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Profesör Denton bu yazıda insan kaslarının olabilecek en mükemmel güç ayarı ve tasarıma 
sahip olduğunu zarif bir şekilde anlatmaktadır. Sahip olduğumuz her detayda, her özellikte 
aslında yaratıcımızın müthiş yaratış detayları ile karşılaşıyoruz. Ancak bunlara mantık ve zeka 
boyutundan bakmak gereklidir, yani evet kaslar çok acayipmiş deyip geçmemek gereklidir. 
Bu kaslara sahip olmak için hiçbir çaba sarfetmedik, hiç plan yapmadık, DNA’ mızı 
değiştirmeye gayret etmedik. Peki bunlara nasıl sahip olduk ? Neden bu keşifleri yapabilecek 
entellektüel yapıya sahibiz ? Yaratıcı bizi neden yaratılışımızı keşfedebileceğimiz bir şekilde 
yarattı ? Aslında herşey o kadar açıkki, insanın yaratılış serüvenin en sonlarında ortaya 
çıkması, herşeyi hazır bir halde bulup kullanmaya başlaması, canlılar içerisinde akıl, zeka ve 
sorgulamaya sahip tek canlı olması, bunların kümülatif toplamı Allahın bizi bir amaç ile 
yarattığının açık bir göstergesidir. 


İçinde onlar (şöyle) çığlık atarlar: “Rabbimiz, bizi çıkar, yaptığımızdan başka salih bir amelde 
bulunalım.” Size orada (dünyada), öğüt alabilecek olanın öğüt alabileceği kadar ömür 
vermedik mi? Size uyaran da gelmişti. Öyleyse (azabı) tadın; artık zalimler için bir yardımcı 
yoktur. Fatır Süresi 37 


Organizmalarda bulunan kasların hepsi aynı ana tasarıma sahiptir, moleküler motorlar olarak 
bilinen kasılma özelliğine sahip elementlerin yoğun ve çok sıkışık bir şekilde sıralanması ile 
oluşmaktadırlar. Hareket 3 adet birbirini izleyen uyuşumsal-uyumlu değişimin gerçekleşmesi 
ile meydana gelmektedir. 


Doğanın Kaderi[1] kitabı 11.bölümde açıkladığım gibi; 


”Kas hücrelerindeki her bir çalışan birleşim tek başına ferdi hareket eden uzun saçlı kısa başlı 
yapıdan ziyade uzatılmış bir iribaştan oluşan ve myosin[2] motor olarak adlandırılan bir 
birleşimden oluşur. Hareket 3 adet birbirini izleyen uyuşumsal-uyumlu değişimin 
gerçekleşmesi ile meydana gelmektedir. Önce myosin kafa kısmını uzun telsi yapısı ile 
bilinen Actin isimli moleküle iliştirir... bunun ardından Myosinin kafa kısmı aniden vurgun 
yer ( Yazar burada aniden kasılıp hareketsiz kalmak için vurgun kelimesini 
kullanmaktadır.ÇN) -Güçlü Felç- (Kas fizyolojisinde bu duruma güçlü felç ismi 
verilmektedir. Eğer daha fazla bilgi edinmek isterseniz, Türkçe yada ingilizce olarak ilgili 
terimi arattığınızda yeteri kadar kaynağa ulaşabilirsiniz.ÇN) Bu güçlü felç durumu myosin ve 
actin moleküllerinde ileri doğru harekete neden olur. Üçüncü ve son olarak, böylelikle kafa 
rahatlar, gevşer ve kendini actin molekülüne iliştirir, sıralama bu şekilde tekrarlayarak devam 
eder ve yavaş yavaş küçük adımların vesilesiyle iki molekül iç içe geçer[3]” 


Geçmişte yapılan çalışmalar 8 nanometre boyutlarındaki her Myosin baş hareketinin ve güçlü 
felç (Power Stroke) durumunun birleşiminin, kafaları (Myosin kafa hareketi kastediliyor 
ÇN) kas telcikleri (fibrils) arasında sarmal bir yapıda bir yığın şeklinde birbirlerinden 14 


nanometre uzakta tuttukları keşfedilmiştir.(4| Bu minik birimlerin her biri aynı kuvvete 
sahiptir ve aynı çekme kuvvetini her kesit alanında uygulamaktadırlar. 
Kesinlikle Çok Sıkı Paketlenmişler 


Myosin başlarının geometrik, ebatsal ve hareket kısıtları hakkında bir miktar düşünmek 
kasların daha fazla myosin alarak daha güçlü bir yapıya ulaşmasının muhtemelen mümkün 
olmadığını göstermektedir. Onlar Schmidt ve Nielson'ın dikkat çektiği üzere olabildiğince 
sıkı ve yoğun bir şekilde paketlenmiştir|5), Bu mekanizmanın geliştirilebileceğini ve her kesit 
alanı için daha büyük kuvvetler tedarik edilebileceğini ummak anlamsızdır, maksimal güç 
sayısız filament ile bağlantılı olmalı ve bölge içerisinde paketlenebilir olmalıdır ve bu yine 
filamentler tarafından inşaa edilen proteinlerin boyutlarına bağlıdır; 


”Bütün bildiğimiz kas kasılmaları aktin ve myosin moleküllerinin iç içe geçmesi temeline 
dayanmaktadır, eğer kesit alanına daha fazla filament paketleyebilirsek güç arttırılabilir. 
Ancak bu pek mümkün değildir, filamentleri oluşturan proteinler aynı zamanda filamentlerin 
boyutlarının belirlenmesinde kendi boyutlarını kullanmaktadır ve bunların hepsinin boyutları 
da moleküler mekanizmanın gereksinimlerine göre belirlenmektedir.|6J” 


Aslında görüntünüz bu, çok çekici görünmüyor değil mi ? Tüm hareket enerjimizi 
kaslarımızın kasılarak itme ve çekme kuvveti oluşturmasına borçluyuz. Yazıda da gösterdiğim 
gibi kaslarımız en optimum mühendislik ile yaratılmıştır. Yani şu anda sahip olduğumuzdan 
fazla güç sağlayabilecek bir kas yapısı oluşturmak mümkün değildir. Kendinize şu soruyu hiç 
sordunuz mu ? Kemikler, onun üzerine kalar onun üzrine derimiz. Hiç bu müthiş yaratılışol 
20 saniyede olsa aklınıza getirip üzerind düşündünüz mü ? Şimdi tam zamanı daha önce 
yapmadıysanız... 

“Sonra o damlayı bir pıhtıya dönüştürdük, bu pıhtıyı bir et parçacığına dönüştürdük, bu et 
parçacığını bir takım kemiklere çevirdik, derken bu kemiklere et giydirdik; sonra ona 
bambaşka bir yaratık olarak hayat verdik. Bak ne şanlı o Allah, yaratanların en güzeli!” 
Müminun Süresi 14 

Kasların gücünün, her biri bağımsız güçlü felçler dolayısıyla arttırıldığını ve bununda her bir 
myosin başının vurgun ve itme şeklinde ki hareketler ile aktine etki ettiğini tahayyul etmek 
dahi zordur. Geçmişteki çalışmalar her bir güçlü felcin 3 piconewtons|7)J olduğunu 
göstermektedir bu kuvvet her bir zayıf bağdan kat kat daha güçlüdür.|8| Çünkü zayıf bağlar 
tüm hücresel bileşenleri bir arada tutar, buna myosin motor bileşenleri ve itici gücü sağlayan 
aktin de dahildir, güçlü felci kayda değer bir şekilde yükseltmek imkansızdır, böyle bir 


durumda bu güc sadece myosin motora değil ancak komşu yapılara da zarar verecektir ve 
bunların arasında aktinde bulunmaktadır. 


[1] Prof. Michael Denton?'ın 1998*de “Evrim Kriz İçinde Bir Teori” isimli kitabının devamı niteliğinde diye 
algılayabileceğimiz yine çok ses getiren bir başka kitabı. https://www.discovery.org/b/natures-destiny/ Erişim 
tarihi 19/11/2020 

(21 Kas hücrelerindeki kasılmayı sağlayan hücreler. https://Wwww.nedirnedemek.com/myosin-ne-demek Erişim 
tarihi; 19/11/2020 

[3] Michael Denton, Nature's Destiny (New York: The Free Press, 1998), 245 

[4] Steven M. Block, “Nanometres and Piconewtons: the Macromolecular Mechanisms of Kinesin,” Trends in 
Cell Biology 5 (1996): 169-175. R. Anthony Crowther, Raül Padron, Roger Craig, “Arrangement of the Heads of 
Myosin in Relaxed thick Filaments from Tarantular Muscle,” Journal of Molecular Biology 184 (1985): 429- 
439. 

[5] Knut Schmidt-Nielsen, Animal Physiology: Adaptation and Environment. 5th ed. (Cambridge: Cambridge 
University Press, 1997), Chapter Ten. 

(6) Knut Schmidt-Nielsen 

[7] Bir çeşit ölçü birimi 

[8] Robert Simmons, “Molecular motors: Single-molecule mechanics,” Current Biology 6, (1996): 392-394. See 
also Block, op. cit. For strength of weak bonds see Bruce Alberts, Alexander Johnson, Julian Lewis, Keith 
Roberts, Martin Raff, Peter Walter, Molecular Biology of the Cell, 3rd ed. (New York: Garland Publishing, 
1994), 90-92. For energy levels in kJ of myosin cross bridges see William F. Harrington, “On the Origin of the 
contractile force in skeletal muscle,” Proceedings of the National Academy of Sciences USA 76 (1979): 5066- 
5070. For energy levels of affinity bonds composed of multiple weak bonds, see J.M. Batz, and R.A. Cone, “The 
Strength of Non-Covalent Biological Bonds and Adhesions by Multiple Independent Bonds,” Journal of 
Theoretical Biology 142 (1990): 163-178; François Amblard, Charles Auffray, Rafick Sekaly, Alain Fischer, 
“Molecular analysis of antigen-independent adhesion forces between T and B lymphocytes,” Proceedings of the 
National Academy of Science USA 91 (1994): 3628-3632. 


İNSANIN KADERİ- HER NE SEBEP OLMUŞSA OLSUN, BİZLER TESADÜF 
DEĞİLİZ- PROF. MİCHAEL DENTON SERİ ( SON YAZI) 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Prof. Michael Denton’un ”Ateşi Yakmak; İnsanlar Ateşi Kullanmak ve Gezegeni 
Dönüştürmek İçin Yaratıldı” isimli kitabının büyük bir kısmını kısa özetler şeklinde bir seri 
olarak yayınladığı yazı dizisinin son yazısını çevirmiş bulunuyorum. Tüm seriye 
https://evolutionnews.org/2020/08/whatever-the-cause-we-are-no-accident/ adresinden 
ulaşabilirsiniz. Yazılarda genel itibariyle vurgulamalar yaptım ancak kelime ve cümleleme 
şeklini değiştirmeden yayınlamaya çalıştım. Yazılar yüzde yüz olmasada yüzde 95 aslına ve 
kelime seçimlerine sadık kalınarak çevrildi. Yinede cümle düşüklükleri, anlatım hataları vb. 
olduysa burada ki sorumluluk bendenizdedir, Prof. Denton'da değil. 

Seri boyunca bugüne değin çok dillendirilmeyen ve muhtemelen sizin de hiç üzerinde 
düşünmediğiniz farklı yaratılış delilleri ele alınmıştır. İnternette yapacağınız bir araştırma 
yaratılış delilleri olarak karşınıza oldukça mantıklı bir şekilde gözün tasarımı, hayvanların ve 
insanların iç organları onların iskelet sistemi ile uyumu vb. çıkacaktır. Bunlar gerçekten çok 


etkileyicidir ancak etkileyici olan sadece onlar değildir. Aynı zamanda bizim medeniyet 
oluşturabilecek bir şekilde ve imkanlar ile yaratılmamız açıktır ki bilinçli bir yaratılışı 
göstermektedir. Eğer seri boyunca üzerinde durduğumuz bakır, demir ve diğer metaller 
olmasaydı biz muhtemelen asla bir medeniyet oluşturamayacaktık. Yada ellerimiz şu an sahip 
olduğu eşsiz tasarıma sahip olmasaydı biz asla bu eller ile gelişmiş makinalar, aletler ve 
teknolojik ilerlemeyi sağlayacak edevatlar üretemeyecektik. Peki ama bunlara nasıl sahip 
olduk ? Farklı ülkelerde farklı yanıtlar alacağınız cevaplar arasında bunların kozmik bir kaza 
olduğunu söyleyecek toplumlar ( batılı ülkelerde olduğu gibi) olduğu gibi tüm bu sahip 
olunanların Allahın nimeti olduğunu söyleyecek toplumlarda olacaktır (Türkiye vb. ülkelerde 
olduğu gibi) Ancak sorun bu nimetlere Allah yarattı diyenler ile bunlar kozmik kazalardır 
diyen insanlar arasında her ne kadar telaffuzlarda farklılık olsa da pratikte iki kesimde benzer 
hayat döngülerine sahiptir. Yani biz kozmik bir kazayız diyen insanlar ile bunları Allah yarattı 
diyen insanlar arasında hal, hareket, yaşam şekli vb. bir farklılık yoksa ( aslında pratikte biz 
kozmik bir kazayız diyen milletlerden kuzey avrupalılar, çevreye ve tüm canlılara bizi Allah 
yarattı diyenlerden çok daha saygılılardır. Bu durum aslında vahametin boyutlarının 
kelimelerin ifade edemediği yerlerde olduğunu göstermektedir) bizi Allah yarattı diyenlerinde 
verdikleri cevabın ezbere kültürel bir cevap olduğunu ve bu tarz insanların kalplerinin bu 
konuda bir ikrar taşımadığını görmüş oluyoruz. 

İşte bu seri aslında kalplerin bir miktar daha Allaha yaklaşmasına vesile olabilecek delillerden 
bir kısmını daha açığa çıkarmak için yazılmıştır. Özellikle bu deliller üzerinde geçmişte ve 
günümüzde çok durulmamış böylelikle çoğu kişinin aklına dahi gelmeyen hususlar olmuştur. 
İnsan haddini bilmeli ve ona bu mülkü, zenginlikleri Yüce Allahın verdiğini hatırlamalı ve 
hayatını onun razı olacağı şekilde geçirmelidir. İnsanoğlunun yeryüzünde büyüklenmeye 
hakkı yoktur. 


O sizi yeryüzünün halifeleri kıldı ve size verdikleriyle sizi denemek için kiminizi kiminize 
göre derecelerle yükseltti. Şüphesiz senin Rabbin, sonuçlandırması pek çabuk olandır ve 
şüphesiz O, bağışlayandır, esirgeyendir. En'am Suresi, 165. Ayet 

Andolsun, sizi yeryüzünde yerleşik kıldık ve orda size geçimlikler yarattık. Ne az 
şükrediyorsunuz? Araf Suresi, 10. Ayet 

Yeryüzünde böbürlenerek yürüme; çünkü sen ne yeri yarabilirsin, ne dağlara boyca 
erişebilirsin. İsra süresi 37 


Bu seride vurgu yaptığım argüman olan doğanın ateş yakmak ve nimetlerinden faydalanmak 
hususunda iki önemli uyarı not edilmelidir. Birincisi evrenin benzersiz bir şekilde varlığımız 
ve ateşi kullanmakta hünerlerimiz hususunda sadece bizim türümüze yada gezegenimize 
(Güneşe üçüncü uzaklıktaki kaya) mahsus olduğu iddia edilmemektedir. Belkide milyonlarca 
dünyamıza benzer gezegen bulunmaktadır ancak keplerin bugüne kadar böyle bir keşif 
gerçekleştiremediğini de buraya ekleyelim.|1 | İkincisi her ne sebep olmuş olursa olsun 
yeryüzünün yaşam için müthiş ve benzersiz uygunluğu bilimsel bir gerçektir. Doğanın karbon 
temelli yaşam için benzersiz uygunluğu ve bizim zeka sahibi sorgulayan canlılar olmamız 
bunun ampirik[2] bilimsel kanıtlarındandır, kaç tane ikna edici argümanın bir şüpheciyi 
sonucun tasarım olduğu hususunda ikna edeceğini tartışmanın manası yoktur. Burada 
tartıştığımız uyum bir gerçektir ister sadece bu gezegene özgü olsun isterse sayısız gezegen 
aynı özelliğe sahip olsun, istersede birileri tasarım diğerleri değil desin. 


En nihayetinde uzunca tartışmalardan yada kanıtlardan sonra insanlar her ne keşfediyor 
olurlarsa olsunlar ve buna sebebiyet verenin ne olduğunu öğrenmiş olsunlar. Bilimsel kanıtlar 
açıkça evrendeki bu muhteşem yaratışın bir tasarım olduğunu göstermektedir. 


İnsanın önünde sürekli tercihler bulunmaktadır, A okulu yerine B okulunamı gitsem, C işi 
yerine D işine girsem, F yerine Z ile mi evlensem vb. gibi ama aslında seçim yapmamız 
gereken çok daha önemli hususlar da mevcuttur, yaratılış gayesi hakkında mı düşünsem yoksa 
Survivor mı izlesem, Allahın bizi nasıl ve neden yarattığına ilişkin yayınlarmı okuyup izlesem 
yada Masterchef mi izlesem vb. gibi örnekler binlerce adede çıkarılabilir ancak yanıtlar 
tahmin edebileceğiniz üzere hep tek düze olacaktır. Yüce rabbimizin ayetinde belirttiği gibi ” 
Asra yemin olsun ki insan ziyandadır” Asr süresi... İnsan gerçekten ziyandadır, bilemediniz 
belki bir kaç onsene belki de 3-5 on seneden ibaret bir hayat uğruna yaratılış gayesini hiç 
sorgulamadan yaşayan insan ziyandadır. Bir futbol klübüne ayırdğı vaktin 100000de birini 
rabbine ayırmayan insan ziyandadır. Allahı hiç tanımadan, hiçbir tanıma çabası göstermeden 
hayatını bitirmiş insan ziyandadır. Ancak onu tanıyan ve hayatını ona vakfetmiş insan 
kazançlıdır, değil ki tüm dünyayı kaybetmiş olsun... 

“Ey huzura kavuşmuş insan! Sen O'ndan râzı, O da senden râzı olarak Rabbine dön. 
(Sâlih)kullarım arasına katıl ve cennetime gir!” (Fecr Suresi, Ayet 27-30) 

Anlamak için Keşfetmek 


Yaklşaık bir yüzyıl kadar önce Charles Darwin ile eş zamanlı ancak bağımsız olarak doğla 
seleksiyon yoluyla evrimi keşfeden ingiliz doğa bilimci Alfred Russel Wallace'ta aynı bugün 
bizim yaptığımız doğadaki çok sıradışı yaşam dostu uyumu farketmiş ve dikkat çekmiştir. 
Bize bilim yapmayı mümkün kılan metaller ve ateşin özelliklerinden bahsetmiş ve şöyle 
sormuştur; 


” öylemi ? saf bir kaza, tesadüf bu metalleri ve özelliklerini bize uyumlu, bizim 
kullanabileceğimiz hale mi getirmiştir ? Milyonlarca yıl önce yeryüzünde olmuş olmalı ve 
milyonlarca kullanımda değiller, görünür değiller sonra insanoğlu yeryüzünde görünür ve 
bunları kullanarak medeniyetini oluşturur|3)” 


Wallace'ın bakış açısı kolayca alt edilemez. Bir yüzyıl içerisinde pek çok sıradışı teknoloji 
adı anılan bu değerli metallerin kullanımı ile mümkün olmuştur. ABD ulusal jeoloji 
araştırmalarının yayınladığı bir araştırmanın özet kısmında bu nadir bulunan element ve 
metallerin çeşitli kullanım alanlarına vurgu yapılmıştır; 

”Farklı nükleer alanlar, kimya, katalitik, elektrik, manyetizma ve optik alanında bu değerli 
metallerin kullanımı ile ciddi ilerlemeler olmuştur. Sıradan, basit (Çakmak taşı olarak veya 
cam cilalama teknolojisi olarak) kullanım alanlarından yüksek teknolojiye ( Manyetik 
soğutma, fosfor teknolojisi olarak, bataryalarda vb.) ve hatta bilim kurgu diyebileceğimiz 
geleceğin teknolojisinin (Hidrokarbondan teknolojisinden yenilenebilir enerji 
alanlarına,güvenli bilgi-data saklamaktan yüksek ısıda aşırı iletken akılar oluşturmaya 
varıncaya kadar) temellerine varana kadar çok geniş bir alanda bu metaller kullanılmıştır.” [4] 


Bununla birlikte hakim genel görüş bizim küçük bir kozmik kazadan fazlası olduğumuza 
inanmamızı istiyor, milyon farklı sonuç bu yazı boyunca incelendi ve olası sonuçlar kontrol 
edildi, her ne sebep olmuş olursa olsun bizler zaman ve uzay içerisinde ki bir kazanın ürünü 
değiliz. Bu hakim görüşe ters olarak Freemon Dyson''ın şu ünlü sözleri oldukça ünlüdür, ” 


Bizim bu evren içerisinde ortaya çıkacağımız biri yada birşeyler tarafından önceden 
biliniyordu.” 


[1] Sara Seager, “Searching for Other Earths,” The New Atlantis (Fall 2015), 
http://Www.thenewatlantis.com/publications/searching-for-other-earths. 

(2) Ampirik kelimesi bilimsel konuşmalarda deneysel deneye dayalı vb. anlamlar için 
kullanımaktadır. https://www.nedirnedemek.com/ampirik-ne-demek Erişim tarihi 23/11/2020 
[3] Alfred Russel Wallace, The World of Life (New York: Moffat, Yard and Company, 
1916), 388. 

[4] Freeman Dyson, “Energy in the Universe,” Scientific American 224, no. 3 (September 
1971): 50-59. 


ATEİST AKLIN SAMİMİYETSİZLİĞİ VE İFTİRALARI (1) KURANDA BAHSİ 
GEÇEN GÖLGENİN UZAMASI NE DEMEKTİR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Varlık bilim ve yaratılışın bilimsel olarak hakkının teslim edilmesi ile alakalı yazdığım 
yazılara kısa bir ara veriyorum. Bir süre Kuran ile alakalı ateist sitelerin yada şahısların 
getirdiği eleştiriye benzer argümanlara yanıt vereceğim Allah izin verirse. Eleştiriye benzer 
argüman diyorum çünkü iddia edilen şeyler ya samimiyetsizlik ve cehaletin karışımı yada 
gözü dönmüş müfteri yaklaşımın ürünü olmaktadır. Söz gelimi bu yazıda ele alacağımız 
büyük kısmını alıntı olarak hazır edindiğim araştırma yazısında kurana getirilen sözde 
eleştirilerin büyük kısmının iftiradan ibaret olduğu, bu iftiralara ise samimiyetsizlik ve 
cehaletin sos olarak katıldığını göreceksiniz ve belkide çok hayret edeceksiniz ve seriyi 
okumaya başladıktan sonra “gerçekten argümanları bumuymuş ? Yani kuranın eleştirisi yada 
bilimsel hatası diye verilen ve internette birbirlerinden aşırdıkları yazılarla boy gösteren 
zevatın elindeki iddialar bu cehaletten mi ibaretmiş” diyeceksiniz. 


Duyurmak bizden destek sizden başarı Yüce Allahtan... Yazıya dair eleştirileriniz yada 
pozitif yorumlarınızı bekliyorum. Paylaşmayı unutmayın. Yazının 
Orjinaline buradan ulaşabilirsiniz. 


Kuran'ı anlamamak için kendini hayli zorlayan bir sitede şöyle biryazı gördüm:“ Furkân 45 
ayeti dünyanın kendi ekseni etrafında döndüğününbilinmediğinin açık göstergesidir. 
“Gölgenin sabit kalabilmesi?,Dünya'nın kendi ekseni etrafında dönmeyi bırakması ve aniden 
durması demektir.” İddiaları böyle.O halde aydınlatalım. Gölgemiz neden uzar ve kısalır? 
Sebebi,güneşin doğudan doğup batıdan batmasıdır. Yani Güneş hep aynı noktada duracak 
olsaydı, gölgemizde aynı kalacaktı. Böylece,gölgenin durması demek Dünya'nın bir yüzünün 
sürekli Güneş”e dönük olması demektir. Yani Dünya'nın bir yüzü sürekli gece, diğer yüzü ise 
sürekli gündüz olmalıdır. Böyle bir durum insanlar için hatta tüm yaşam için çok zorlu olurdu. 
Çünkü Allah gecenin ve gündüzün birbiri ardına gelmesini dilemiş, böylece gündüz vaktinde 
çalışılsın, sonra gece vaktinde insanlar ve mahlükat dinlensin. 2 ayet sonrasında bunun 
sebebini açıklıyor: 


Furkan 47: “O, geceyi size bir örtü, uykuyu istirahat zamanı ve gündüzü de hareket ve çalışma 
vakti yapandır.” Şimdi bakalım, gök cisimleri açısından bir yüzünün etrafında döndüğü cisme 
sürekli bakması mümkün müdür? Evet mümkündür, hatta güneş sistemimiz içinde çok sayıda 
örneği vardır. Kütle çekim kilitlenmesi (Tidal Locking) bir gök cisminin kendi etrafında 
dönüş hızı ile uydusu olduğu gezegen veya yıldız çevresindeki dönüş hızının eşit olması 


durumudur.(1) Bu sayede gök cismi çevresinde döndüğü daha büyük kitleli gök cismine 
sürekli aynı yüzü bakacak şekilde dolaşır.(2) Bunun sebebi ise gök cisminin bir yüzeyinin 
daha fazla kütle çekim kuvveti göstermesi sonucu büyük cisme doğru o yüzünün 
kilitlenmesidir. Bu sayede küçük gök cisminin kendi etrafındaki dönüş hızı, büyük cisim 
etrafındaki dönüş hızına eşit olmak zorunda bırakılır.Buna en yakındaki örneğimiz Ay'dır. 
Evet, ay Dünya'ya kütle çekim kilidi ile bağlı olduğu için sürekli bir yüzü Dünya'ya 
dönüktür. (3) Öteki yüzünü Dünya'ya göstermez. Güneş sistemimizde Ay'ın dışında Mars'ın 2 
uydusu, Jüpiter'in 8 uydusu, Satürn'ün 15 uydusu, Uranüs'ün 5 uydusu, Neptün'ün 2 uydusu 
ve Plüton'un 1 uydusu kütleçekim kilidine yakalanmıştır. Yani bu uyduların da bağlı 
bulunduğu gezegenlerinden sadece bir yüzü görülebilir. 


Resim: Nasa'ya ait Ay'ın göremediğimiz yüzünün fotoğrafı. 


Bu durum güneş gibi yıldızların etrafında dönen gezegenler için de geçerli.(4-6) Özellikle 
cüce yıldızların kütle çekim etkisi fazla olduğu için bu tür yıldızlar etrafında çok sayıda 
kütleçekim kilidine yakalanmış gezegen vardır.(7, 8) Yani bir yüzleri sürekli aydınlık, diğer 
yüzleri sürekli karanlık gezegenler. Gölgeniz hiç değişmez.Uzamaz veya kısalmaz. Örneğin 
ilk keşfedilen ötegezegenli yıldız olan TRAPPIST-I'in bilinen 7 gezegeni var ve bunlardan 
bazıları kütleçekim kilidi altında.(9) Bu ise çetin iklim şartları ve zor rüzgârlar anlamına 
geliyor.Resim: Trappıst-1 yıldızı ve gezegenleri 


Yine 2016 yılında keşfedilen Proxima Centauri yıldızına bağlı Proxima Centauri b adlı 
gezegen de kütleçekim kilidine yakalanmış bir gezegendir. Yine Tau Boötis b gezegeni Tau 
Boötis yıldızına bu şekilde bağlıdır. (10) Şimdi daha ilginç bir haber vereceğim; Washington 
Üniversitesi astronomi bölümünden Dr. Rory Barnes diyor ki “Eğer ay Dünya etrafında 
kütleçekim kilidi altında olmasaydı, bir modelin tahminine göre Dünya Güneş'e kütleçekim 
kilidi ile bağlı olacaktı. Yani Dünya'nın yarısı sürekli gündüz yarısı sürekli gece olacaktı.(1 1) 
Dünya böyle bir duruma aniden girecek olsa insanoğlu bir şekilde neslini devam ettirmesi 
olasıdır ama hayatının çok ama çok zorlaşacağından şüphe yok. Peki astronomların üzerinde 
hayli kafa yorduğu ve ilgi çekici bu gerçeğin Kuran'da ne kadar güzel bir şekilde ifade 
edildiğini görüyormusunuz. Fakat maksadı Kuran'a saldırmak olan ve doğruyu araştırmaya 
tenezzül dahi etmeyen bazı insanlar, burunlarının dibindeki Kuran ve astronomi gerçeklerine 
gözlerini açamadan gidiyorlar maalesef. Kuran hakkındaki bu yorumları da diğer yorumları 
gibi eksik ve sığ bilgiden veya kasıttan kaynaklanmaktadır. Maalesef Kuran'ın her asrın 
insanına hitap eden mucizevi yönünden bir pay alamıyorlar. 
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YAPILAN MODERN ARAŞTIRMALAR RNA'NIN PEK ÇOK İŞLEMDE BAŞROL 
OYUNCUSU OLDUĞUNU GÖSTERİYOR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Geçtiğimiz aylarda https://evolutionnews.org/2020/06/in-new-research-rna-takes-center-stage/ 
adresinde modern evrim mitlerine darbe vuran bir bilimsel çalışmanın kısa bir özeti 
yayınlandı. Aşağıda tamamını okuyabileceğiniz özete göre eskiden genetik çöp olarak görülen 
bazı RNA çeşitlerinin aslında ne kadar önemli oldukları ve ne kadar önemli faaliyetlerde 
kullanıldıkları gösterilmiş. Geçirdiğimiz her gün, çabaladığımız her saat aslında bizlere 
Allahın müthiş yaratış sanatının farklı derin özelliklerini göstermektedir. Keşfedilen en ilginç 
özelliklerden biri ise exRNA adı verilen yeni bir RNA türünün hücre dışı dünyada da 
serbestce dolaşabildiği ve kendine ihtiyaç duyulan her noktaya gidip vücut için çok yaşamsal 
faaliyetlere katıldığı keşfedilmiştir. Cehaletimizi giderdiğimiz her dakika bizi yüce Allaha 
yaklaştırmaktadır. 


Dediler ki: “Sen yücesin, bize öğrettiğinden başka bizim hiçbir bilgimiz yok. Gerçekten sen, 
her şeyi bilen, hüküm ve hikmet sahibi olansın.” 


Yeni Araştırmaya Göre Rna Başrolde Oyuncu 


RNA (ribonükleik asit) hakkında önemli yeni keşiflerin ortaya koyan araştırma yayınlandı. 
RNA, DNA’dan, deoksiriboz yerine şeker ribozu barındırarak küçük bir farklılığa sahiptir. 
Bu, RNA'nın yapısal ve işlevsel özelliklerinde büyük bir fark yaratır. DNA'dan farklı olarak, 
RNA daha az dayanıklıdır ve genellikle tek sarmallıdır. Aynı zamanda, urasilin hidrojeni 
yerine karbon-5 konumunda bir metil grubuna sahip olan timin (T) yerine urasil (U) ile 
birlikte adenin (A) ile eşleşir. 


Bu farklılıklar, küçük de olsa, her nükleik asidi hücredeki ilgili rollerine mükemmel şekilde 
uygun hale getirir. Uzun zamandır haberci RNA (mRNA) ve transfer RNA (tRNA) adlarıyla 
DNA'nın transkripsiyonu ve çevirisi için sadece bir şablon olduğu düşünülen RNA, daha 
geçici yaşam süresiyle 21. yüzyılda gün ışığına çıkan diğer birçok işleve hizmet ediyor. 
Epigenetik ( Epigenetik DNA değişimi yaşanmaksızın fenotipte yada benzer özelliklerde 
meydana gelen değişimlerdir. Gen merkezli Darwinci yaklaşımıda huzursuz eden epigenetik 
gelişmekte olan bir çalışma alanıdır ÇN.) kelime dağarcığına yeni terimler eklenmektedir: 
bunların arasında, uzun kodlamasız RNA (IncRNA), mikro-RNA (miRNA), diyet RNA ve 
hücre dışı RNA (exRNA). 


Binlerce Tasarım 


RNA karmaşık şekillerde katlanabilir. Ruhr-Universität Bochum'daki araştırmacılar, 
hücrelerdeki binlerce RNA molekülü arasında bilinmeyen RNA yapıları arıyor ve katlanmış 
RNA’ların çoğunun tıpkı proteinler gibi işlevsel olmasını bekliyorlar. Bilim adamları, RNA 
yapılarını tanımlamak için kurşun dizileme adı verilen yeni bir teknik kullanıyor: “Yapı yok — 
işlev yok.” 


“Tüm canlı hücrelerde, genetik bilgi çift sarmallı DNA'da depolanır ve tek sarmallı RNA ’ya 
kopyalanır, bu daha sonra proteinler için bir plan görevi görür. Bununla birlikte, RNA genetik 
bilginin yalnızca doğrusal bir kopyası değildir, aynı zamanda genellikle karmaşık yapılara 
katlanır. Tek sarmallı ve kısmen katlı çift sarmallı bölgelerin kombinasyonu, RNA'ların işlevi 
ve kararlılığı için merkezi öneme sahiptir. Franz Narberhaus, “RNA”lar hakkında bir şeyler 
öğrenmek istiyorsak, yapılarını da anlamalıyız” diyor.” 


Bahsettikleri işlevlerden biri: Termometre olarak RNA! Bazı RNA’!lar, sıcaklığa bağlı olarak 
yapılarını değiştirecektir. Basın bülteninde verilen bir örnek, ishal patojeni Yersinia 
pseudotuberculosis'i içerir. Bir RNA termometresi, parazitin yapının içinde olup olmadığını 
tespit etmesini sağlar — mikrop için yararlı bir işlevdir, ancak kurbanı değildir. “Lider 
dizileme kullanarak ekip, yalnızca bilinen RNA termometrelerini tanımlamakla kalmadı, aynı 
zamanda birkaç yenisini de keşfetti.” Umarım bu yeteneğin daha faydalı örnekleri de 
çalışmalarında tespit edilir. 


Boru Hattı İzleme için RNA 


Münih Ludwig-Maximilian Üniversitesi, mikro RNA’ ların vasküler bütünlüğün koruyucuları 
olarak görüldüğünü söylüyor. “Endotelin bütünlüğünü koruyan ve ateroskleroz riskini azaltan 
özel bir mikroRNA'nın şimdiye kadar bilinmeyen bir moleküler işlevi” olduğunu buldular. 
Özellikle bir mikro RNA (miRNA), RNA paradigmasını değiştirir; çekirdekten dışarı çıkmaz; 
bir mesaj taşıyarak geri döner. 


“MikroRNA”lar (miRNA”lar) olarak bilinen kısa RNA molekülleri, gen ekspresyonunun 
düzenlenmesinde hayati bir rol oynar. MiRNA”ların ekspresyonu ve fonksiyonundaki 
anormallikler, ateroskleroz gibi kronik hastalıkların gelişimi gibi patolojik süreçlerde rol 
oynamaktadır. MiRNA’ ların düzenleyici işlevleri genellikle sitoplazmada gerçekleşir, burada 
proteine çevrilmelerini engellemek veya bozunmalarını teşvik etmek için hedef RNA 
transkriptleriyle etkileşime girer. Bununla birlikte Profesör Christian Weber'in LMU Tıp 
Merkezi'ndeki Kardiyovasküler Önleme Enstitüsü”ndeki (İPEK) grubu şimdi son derece 
farklı bir eylem modu tanımladı. Weber'in ekibi, miR-126-5p adlı bir miRNA”'yı araştırarak, 
bu molekülün beklenmedik bir şekilde hücre çekirdeğine transfer edilebileceğini ve basitçe 
onunla etkileşime girerek programlanmış hücre ölümü ile hücreyi öldürmekten sorumlu olan 
kaspaz-3 adlı bir enzimin aktivitesini baskıladığını tespit etmiştir. Bu şekilde molekül, damar 
bütünlüğünü korur ve aterosklerotik lezyonların boyutunu azaltır.” 


Kan damarlarını kaplayan hücreler genellikle kesme gerilimine maruz kalır. Normalde, stres 
sinyalleri programlanmış hücre ölümünü (apoptoz) başlatır. Bu mikro-RNA çekirdeğe girer ve 
kaspaz-3 adlı yürütücü proteinlerden birini durdurur ve özünde “Sorun değil; hücre yaşasın.” 
der. Weber, miR-126-5p'nin şimdiye kadar bilinmeyen bu işlevi “daha önce iyi tanımlanmış 
mekanizmaları tamamlamaya hizmet eden yeni bir biyolojik düzenleme ilkesini temsil 

ediyor” dedi. 


Sınır Hattı Olmayan RNA”lar 


Dünyanın dört bir yanındaki yoksul bölgelerdeki hastalara yardım etmek için ülkelerinden 
uzaklara seyahat eden “insanlığa hizmet eden doktorlar” var. Vücudun etrafındaki dokulara 
yardım ulaştırmak için ev hücrelerini terk eden “insana hizmet eden RNA’ lar” da vardır. Bu 
yeni “hücre dışı RNA” (exRNA) kavramı o kadar büyüleyici ki Nature dergisi konuya özel bir 
sayı ayırdı. Herb Brody şöyle yazıyor: 


“Molekül, genetik kodu, protein birleştirme talimatlarına dönüştürmedeki rolüyle, tıpta yeni 
bir rol oynamaktadır. Bir zamanlar sadece hücrelerde var olduğu düşünülen RNA'nın, artık 
hücre dışı veziküller olarak bilinen minik lipid keselerinin koruması altında kan yoluyla 
vücudun her yerindeki dokulara gittiği bilinmektedir. Bu hücre dışı RNA'nın (exRNA) 
incelenmesi olayı, bilim adamlarının hücrelerin neden RNA yı serbest bıraktığını ve 
moleküllerin hastalığın tespiti ve tedavisini iyileştirmek için nasıl kullanılabileceğini 
anlamaya çalışırken, biyolojide sessiz bir devrime yol açtı.” 


Bir örnekle ifade edelim; RNA 10 yıl önce anne sütünde keşfedildi. Tien Nguyen, Nature'da 
“bilim adamları hala neden orada olduklarını ve sağlığı nasıl etkilediklerini çözmeye 
çalışıyorlar” diyor. Mikro-RNA (miRNA), “Bir zamanlar genetik çöp olarak gözden kaçtı”, 
bu durum aslında dikkatleri çekiyor. Nguyen, “miRNA, protein sentezinde yer alan eşleşik 
haberci RNA zincirlerine bağlanarak, mRNA yı etkili bir şekilde kapatıp açabilir ve hangi 
proteinlerin yapıldığını değiştirebilir” diye ekliyor Nguyen. Anne sütü söz konusu olduğunda, 
bir araştırmacı doğru soruları sormaya başladı: 


“California Davis Üniversitesi'nde biyokimyacı olan Bo Lönnerdal, anne sütünün biyoaktif 
bileşenlerini inceleyerek onlarca yıl geçirdi. Lönnerdal, araştırmacıların anne sütünde 
miRNA”lar bulduğunu öğrendiğinde, moleküllerin orada ne yaptığını merak ettiğini hatırlıyor. 
Bu rastgele görünen RNA parçalarının sütte bulunmasının bir nedeni olmalı, diye 
düşündüğünü hatırlıyor.” 


z m Ba ya 

ex-RNA lar yakın zamanda keşfedilmiş yeni bir RNA türüdür. Bugüne kadar sadece hücre içi 
dünyada faaliyet gösterdiği düşünülen RNA ların bir türünün adeta acil yardım götüren 
doktorlar gibi vücudun farklı dokularına ulaşması sadece yaratılış ile açıklanabilir. Yoksa 
şuuru, aklı ve entellektüel bir yapısı bulunmayan şeker cinsinden bir molekülün kendisine 
ihtiyaç olduğunu bilebilmesi, buna uygun karar alabilmesi velevki karar almış olsa dahi hayati 
işlemler yapabilmesi bir çocuk hikayesi dahi olamaz. exRNA da bulunan bu tasarım ancak 
yaratılış ile açıkanabilir. 

O, miRNA”ların besin mi sağladığını yoksa başka bir maddeyi mi düzenlediğini merak etti. 
Çözülmesi zahmetli bir süreç — anne sütünde 1.400 miRNA tespit edildi — ancak şu ana kadar 
bu kod paketlerinin bebeğin içindeki genleri düzenlediği, belki de bağışıklık tepkilerini 
ayarladığı veya prematüre bebekler için gelişme oranlarını hızlandırdığı görülüyor. Hatta bazı 
miRNA”lar bebek kanserine karşı koruma sağlıyor olabilir. Bu, dünyanın dört bir yanındaki 
bilim adamlarının peşinde olduğu son teknoloji bir alan. miRNA'nın anne sütündeki rollerini 
anlamak, bebek bakımının iyileştirilmesine yol açabilir. 


Sadece Bebekler İçin Değil 


Yetişkinler de exRNA'yı anlamaya çalışmalıdırlar. Nature özel sayısındaki başka bir 
makalede Kenneth Witwer, “Diyet RNA'sının araştırılması için olgunlaştığını” ilan ediyor 
çünkü “gıdalardaki RNA, insan sindirim sistemi ve daha genel olarak sağlık üzerinde derin 
etkilere sahip olabilir.” Kristina Campbell, exRNA'nın ilk araştırmalarından ortaya çıkan 
mayayı araştırıyor. Nature makalesinde, “yediğimiz mikroRNA”lar gen eksprasyonunu etkiler 
mi?” diye soruyor. Başka bir deyişle, yediğimiz gıdalardan bize genetik materyal aktarılabilir 
mi? Diyetle ilgili RNA'nın hangi rolleri oynadığını söylemek için henüz çok erken, ancak 
gıdanın besin sağlamaktan daha fazlasını yaptığını keşfetmeli; bu besinlerin nasıl 
kullanılacağına dair genetik bilgi de bizi bekliyor olabilir! 


Hücre dışı RNA'nın artık vücutta dolaştığı bilindiğinden, gelecekteki yöntemler bunları 
hastalıkları teşhis etmek için kullanabilir. Nature makalesinde Elie Golgin, exRNA”ları 
kanser, kalp hastalığı ve diğer durumlar için gösterge olarak kullanma olasılıklarını 
araştırıyor. 


“Vücuttaki dokular, hücreler arasında gidip gelen RNA mesajları aracılığıyla rutin olarak 
birbirleriyle iletişim kurar. Bu nedenle, bilim adamları, kan, tükürük, idrar ve diğer sıvılarda 
taşınan bu hücre dışı bildirileri gizlice dinleyerek, sağlık ve hastalığa işaret eden gönderileri 
yakalayabilmeleri gerektiğinin apaçık bir hakikat olduğunu söyler .” 


Makalenin geri kalanı bu saf umudun ne kadar karmaşık olduğunu anlatıyor. Yine de, “Bu 
alanda muazzam bir büyüme var” diyor Golgin ve ekliyor; “Bu, şirketleri bu yaklaşımlardan 
bazılarını ticarileştirmeye itiyor.”. Elizabeth Svoboda, Nature makalesi “Araştırma özeti: 
hücre dışı RNA” başlıklı makalesinde yapılan çalışmaların bir kısmını detaylandırıyor. Bu 
açıkça çok aktif bir alan. Araştırmacılar, kalp hastalığı, nöro-dejeneratif bozukluklar, kanser, 
böbrek yenilenmesi ve hatta PTSD gibi anksiyete durumlarının tedavisi için yeni yollar 
bulabilirler. Klinik deneyler yapılıyor. Yakında, tümü RNA daki sıralı mesajlara dayanan, 
tamamen yeni bir terapi paketi doktorun tedavi dağarcığına eklenebilir. 


Hayat, Mesaj Merkezlidir 

Roxanne K hamsi, bitkilerdeki RNA içeren veziküller hakkındaki Nature yazısında bitkilerin 
bile mesajlaşmak için RNA kullandığını belirtiyor. Bilim adamları, gömülü genetik bilgi 
paketleriyle eksozomları kontrol etmenin yollarını bulabilirlerse, bu, çiftçilerin RNA içeren 
mahsul spreyleri kullanmasına yol açabilir. Bitkiler ve insanlar RNA yı birçok işlevsel rolde 
kullanırsa, gezegendeki tüm organizmaların birçok amaç için bu genetik moleküllere bağlı 
olduğu açıklığa kavuşacaktır. 


Akıllı tasarıma dair yeni bir pencere açılıyor. RNA araştırmalarındaki bu devrim, DNA ve 
proteinlerin işlevsel rollerini ortaya çıkaran önceki gelişmelerle karşılaştırılabilir. Biri hariç 
tüm bu makalelerde evrimden söz edilmemiştir ve o evrimden söz edilen makalede ise saf bir 
speklülasyon mevcuttur. 


[Janos] Zempleni, “miRNA”lar ve eksozomlar, bitkilerden çok daha fazla biyolojik olarak 
sütte kullanılabilir” diyor. Bunun evrimsel temelleri olabileceğini düşünüyor: “Doğa, bebek 
beslenmesi nedeniyle onları biyolojik olarak kullanılabilir hale getirmiş olabilir” diyor.” 


Bu Darwinci bir açıklama bile değil. Zempleni, “doğayı” bir öngörü içeren bir tanrıça olarak 
ele aldı ve bir amaç için miRNA'ları kullandı. Aynı makalede, evrimden söz eden bir diğer ve 
sonuncu bahis, Johns Hopkins Tıp Fakültesi'nden Kenneth Witwer tarafından yapılmıştır ve 
evrim dışı spekülasyonlar yapmıştır: 


“Belki de bu, beslenmeden başka olarak yiyeceklerimizden başka bir şey çıkarabilmemizin 
evrimsel olarak korunmuş bir yoludur”? 


Evrimciler, anlamadıkları RNA”ları “genetik çöp” kutusuna atarak bu filizlenen alanda 
başarısız oldular. Ve o zamandan beri, onca yıl süren keşiflerden sonra, yapabilecekleri tek 
şey “evrimsel temellere sahip olabileceği” hakkında spekülasyon yapmak. Bu, tasarım 
savunucularının RNA’ daki mesajları okumaları ve ne söylediklerini bulmaları için harika bir 


zamandır. 


HAYATIN KÖKENİNDE BULUNAN YARATILIŞ KANITI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Bu yazı https://evolutionnews.org/2020/04/evidence-of-intelligent-design-in-the-origin-of- 
life/ adresinden ingilizceden türkçeye çevrilmiştir. Aslında bu bir kitap tanıtımıdır ve 
geçtiğimiz eylül ayında yayınlanmıştır. Bahse konu kitap 1984 yılında yayınlanan “Hayatın 
Kökeninin Gizemi” ismini taşımaktadır ve güncel bilgilerle sorunun (Sorundan kastım bunun 
bir soru olarak sorulduğunda doğal yöntemler ile ynıt verilememesini kastetmektedir) daha da 
büyüdüğünü gösteren yeni baskısı discovery institue tarafından yayınlanmıştır. Kitaba 
https://Www.amazon.com/dp/1936599740/Mag—discoveryinsti06 adresinden ulaşabilirsiniz. 


Yaşamın kökeni hakkındaki teoriler, zorunlu olarak canlı hücrelerin niteliklerinin bilgisini 
temel alır. Biyoloji tarihçisi Harmke Kamminga'nın gözlemlediği gibi, “Yaşamın kökeni 
sorununun merkezinde temel bir soru yatıyor: kökenini açıklamaya çalıştığımız şey tam 
olarak nedir?” Ya da öncü kimyasal evrim teorisyeni Alexander Oparin'in dediği gibi, 
“Yaşamın doğası sorunu ve kökeni sorunu birbirinden ayrılamaz hale geldi.” Yaşamın kökeni 
araştırmacıları, ilk ve muhtemelen en basit — ya da en azından asgari düzeyde karmaşık — 
canlı hücrenin kökenini açıklamak istiyorlar. Sonuç olarak, tek hücreli yaşamın doğasını 
açıklayan alanlardaki gelişmeler, yaşamın kökeni senaryolarının yanıtlaması gereken soruları 
tarihsel olarak tanımlamıştır. 


Bilgi ile Neyi Kastediyoruz? 


1950'lerin sonlarından ve 1960'lardan bu yana, yaşamın kökeni araştırmacıları, tek hücreli 
yaşamın karmaşık, spesifik doğasını ve bu tür sistemlerin bağlı olduğu biyo makromolekülleri 
giderek daha fazla fark ettiler. Dahası, moleküler biyologlar ve yaşamın kökeni araştırmacıları 
bu karmaşıklığı ve özgüllüğü bilgilendirici terimlerle nitelendirdiler. Moleküler biyologlar 
rutin olarak DNA, RNA ve proteinleri “bilgi” taşıyıcıları veya depoları olarak adlandırır. Pek 
çok yaşamın kökeni araştırmacısı, bu biyomoleküllerdeki bilgilerin kökenini araştırmalarının 
karşı karşıya olduğu temel soru olarak görüyor. Bernd-Olaf Kuppers'ın belirttiği gibi, 
“Yaşamın kökeni sorunu açıkça temelde biyolojik bilginin kökeni sorununa eşdeğerdir.” 


Bu bölüm, ilk canlı hücreyi inşa etmek için gerekli olan bilginin kökeni için rakip 
açıklamaları değerlendirecektir. Bunu yapmak için, biyo makromoleküllere uygulanan bilgi 
terimiyle biyologların ne kastettiğinin belirlenmesini gerektirecektir. Birçoğunun belirttiği 
gibi, “bilgi” teorik olarak farklı birkaç kavramı ifade edebilir. Bu bölüm, bu belirsizliği 
ortadan kaldırmaya ve araştırmacıların “yaşamın kökeni” ne tür bir bilginin tam olarak 
açıklanması gerektiğini belirlemeye çalışacaktır. Aşağıda, ilk olarak DNA, RNA ve 
proteinlerdeki bilgiyi açıklama ihtiyacı olan bir olgu olarak nitelendirmeye çalışacağız; ve 
ikincisi, biyolojik bilginin kökeni için rakip açıklama sınıflarının etkinliğini 
değerlendireceğiz. 


Rekabet Açıklamaları 


Bölüm I, moleküler biyologların “bilgi” terimini sürekli olarak karmaşıklık ve işlevsel 
özgüllük veya spesifikasyonun ortak özelliklerine atıfta bulunmak için kullandıklarını 
göstermeye çalışacaktır. Terimin biyolojik kullanımı, “biyolojik bilginin” Shannon ve 
Wiener'in klasik matematiksel teorisinden daha zengin bir bilgi duygusu gerektirdiğini 
göstermek için klasik bilgi-teorik kullanımıyla karşılaştırılacaktır. Birinci kısım, biyolojik 
“bilgiyi” deneysel içerik ve / veya ontolojik statüden yoksun bir metafor olarak ele alma 
girişimlerine karşı da tartışacaktır. Biyolojik bilgi teriminin, canlı sistemlerin iki gerçek 
özelliği, karmaşıklık ve özgünlük, birlikte açıklama gerektiren özellikleri ifade ettiğini 
gösterecektir. 


Bölüm II, ilk canlı sistemi üretmek için gerekli olan belirlenmiş biyolojik bilginin kaynağı 
için rekabet eden açıklama türlerini değerlendirecektir. 1920'lerden 1960'ların ortalarına 
kadar, yaşamın kökeni araştırmacıları, çoğunlukla bir tür prebiyotik doğal seçilimle birlikte 
rastgele olayların yaratıcı rolünü — “şans” — vurgulayan teorilere dayandılar. 1960'ların 
sonlarından bu yana, teorisyenler bunun yerine deterministik kendi kendini örgütleme 
yasalarını veya özelliklerini, yani fiziksel-kimyasal “zorunluluğu” vurguladılar. Bölüm II, 
“Şans”, “gereklilik” ve ikisinin kombinasyonunu içeren açıklamaların nedensel yetersizliğini 
gösterecektir. 


Bölüm III, biyolojik bilginin kaynağının kökten farklı bir açıklayıcı yaklaşım gerektirdiğini 
önerecektir. Nedensel güçler hakkındaki mevcut bilgimizin, DNA, RNA ve proteinler gibi 
büyük biyomoleküllerde mevcut olan belirli karmaşıklığın (bu şekilde tanımlanan bilgiler) 
kaynağı için daha iyi, daha nedensel olarak yeterli bir açıklama olarak akıllı tasarımı 
önerdiğini iddia edecektir. 


HÜCRELERDEKİ İNANILMAZ GÜVENLİK PROTOKOLLERİ ALLAHIN 
CANLILAR ÜZERİNDEKİ KUDRETİNİ GÖSTERİYOR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Bu yazı https://evolutionnews.org/2020/04/security-gates-in-the-cell/ adresinden ingilizceden 
türkçeye çevrilmiştir. Yazı milyarlarca insanın trilyonlarca hücresinde her an her saniye 
gerçekleşen olağanüstü güvenlik protokolleri ile alakalı etkileyici bilgiler sağlamaktadır. Bu 
bilgiler o denli etkileyicidir ki insan gerçekten tüm bunların neden bu kadar etkileyici 
olduğunu sorgulamak zorunda kalmaktadır. Ancak bazıları için bu derece görkemli yaratılış 
kanıtları dahi etkileyici olmamaktadır, sahip oldukları ön kabuller gerçekleri görseler dahi 
kabul etmemek namına inat içerisindedir. Bu sitede yazdığım yada çevirdiğim pek çok yazıda 
dediğim gibi, herhangi bir ürünün, sistemin yada sürecin içerisinde bilgi görürseniz bunu 
doğal nedenler ile açıklayamazsınız! sistem bilgiden, bilgi ise yine bilgiden kaynaklanmakta 
ve gelmektedir. O halde ilk bilgi nereden geldi ? Bu bilgi neden tüm bunları bilmemizi istedi, 
neden herşey kovaladıkça kendini açıyor yada neden sordukça keskin, zeki bir aklın işin 
içerisinde olduğunu buluyoruz. 

Hücrelerdeki Güvenlik Kontrol Noktaları 

Yaşamın temel özelliklerinden biri aktif ulaşımdır: hücreye giren ve çıkanların kontrolü. Daha 
yakından bakıldığında, aktif taşımanın çalışmasını sağlayan hareketli parçalara sahip 
mükemmel “seçicilik filtreleri” ortaya çıkar. 


1970'lerin lise biyoloji derslerinde öğretilen hücrelerin basit tasvirleri ayrıntılı yapıları değil 
genel işlevleri vurgulardı. Bunlar, basit diyagramlarla ve geniş bir terminolojiyle açıklanan 


aktif taşıma, metabolizma, üreme ve benzeri gibi terimleri içeriyordu. İyonlarlI | içeri girer; 
atık ürünler dışarı çıkar. Öğrencilerin sıkılmasına şaşmamalı. Ezberleyin; testte tekrarlayın. 
Ya nanometre ölçeğindeki görüntüler, kriyo-Elektron mikroskobu|2| gibi gelişmiş 
görüntüleme teknolojileri aracılığıyla kullanabileceğimiz şekilde gösterilseydi? Arkadaşlarına 
“Vay canına!” gibi ifadelerle hayretlerini gösterirlerdi . Bazıları moleküler biyolog olmak için 
ilham almış olabilirdi. 


Bilim adamları, son elli yılda aktif ulaşımı mümkün kılan kanallar hakkında çok şey 
öğrendiler. Belirli molekülleri kontrol eden çok sayıda kanalın var olduğunu öğrendiler. Bazı 
aguaporin|3) kanalları suyun girip çıkmasına izin verir. Bazı voltaj kapılı kanallar, potasyum, 
sodyum ve klorür iyonları gibi elektrik yüklü moleküllerin akışını kontrol eder. Bazı mekanik 
duyarlı kanallar dokunmaya tepki verir. Ayrıca, bu kanalları belirli uygulamalarda farklılık 
gösteren benzer işlevlere sahip ailelere ayırdılar ve bazı kanalların o kadar özel olduğunu, 
boyut olarak çok az farklılık gösteren molekülleri ayırt edebildiklerini belirttiler. 

Son yıllarda, seçicilik filtrelerinin doğası atom düzeyinde açıklığa kavuşturuldu. Çoğunlukla, 
moleküllerin geçişini doğrulayan ve düzenleyen, amino asitlerin filtredeki özel yerleşimidir. 
Diğer heyecan verici keşifler, kanal gözeneklerini çevreleyen proteinlerdeki yapısal 
değişikliklerin (yani hareketli parçaların) doğasını araştırmaktadır. Bu konformasyonel 
değişikliklerin bazıları, 10 kuruşları kabul eden ancak 1 kuruşları kabul etmeyen bir otomat 
makinesindeki slotların hareketini taklit eder. 


Kanal yapısı moleküler biyolojide canlı bir alandır. Aşağıda, çeşitli kanallar ve nasıl 
çalıştıkları hakkında bazı yeni keşifler yer almaktadır. Bazı makaleler bu kanalların önemini 
vurgulamak için oluşturulmuştur ve varlığının olmadığı yada eksik çalıştığı durumlarda sağlık 
için ne kadar hayati riskler taşıdığını göstermektedir. 


Gerilim Kapılı Kanallar 

Prokaryotik mikropların da(tek hücreli canlılar) kanalları vardır, bu da “yaşamın kökenini” 
açıklamayı daha da zorlaştırır. En yoğun çalışılanlardan biri bakteriyel potasyum kanalı 
KcsA'dır. Bu, Roderick MacKinnon'un 1998'de kendisine Nobel Kimya Ödülü kazandıran 
çalıştığı kanallardan biridir. Lipid membran boyunca uzanan, seçici olarak potasyum 
iyonlarına izin veren ancak diğerlerine izin vermeyen bir protein halkası içerir. İnsanlarda 
KcsA analogları, kalbin düzenlenmesi ve sinir uyarılarının iletilmesi için önemlidir. 


Sun, Xu ve ark. Tarafından PNAS'ta yayınlanan bir makalede gösterildiği gibi KcsA üzerine 
araştırma devam etmektedir. KcsA hızla etkinleşir, iyonların içeri girmesine izin verir, ancak 
yavaşça (milisaniye ile bir saniye arasında) devre dışı kalır ve kanalı bloke eder. Bu ekip, 
inaktivasyonun nasıl gerçekleştiğini öğrenmek istedi. PH geçidinden mi yoksa seçicilik 
filtresinden mi kaynaklanıyor? 


““Transmembran allosterik eşleşme, birçok kritik biyolojik sinyal olayının bir özelliğidir... 
KcsA'nın aktivasyonu, pH'ta hücre içi bir düşüşün ardından pH geçidine proton 
bağlanmasıyla başlatılır. Çok sayıda çalışma, bu proton bağlanmasının aynı zamanda 
konformasyonel bir değişime yol açtığını, seçicilik filtresinde potasyum iyonları için eğilim 
kaybına ve dolayısıyla kanal inaktivasyonuna yol açtığını ileri sürmüştür.” 


Seçicilik filtresinden 30 Angstrom|4| uzakta olmasına rağmen pH geçidinin, nötr pH'ta 
filtredeki potasyum afinitesini|5| dört büyüklük sırası değiştirdiği ortaya çıktı. Bu “dramatik 
etki”, iki parçanın allosterik olarak bağlı olduğu anlamına gelir. Bulgular, düşük düzeyde bir 
mikropta en iyi çalışılmış kanal için bile öğrenilecek çok şey olduğunu gösteriyor. 


Klorür Kanalı: “Durun, Acele Etmeyin” 

Citron ve Zoncu, Nature'daki bir haberde, “Çinko, demir ve bakır gibi metal iyonları, mikro 
besin denilen besinlerin bir alt kümesidir ve büyüme ve gelişmede rolleri olan proteinler için 
kofaktör[6] görevi görür,” diye yazıyor. Çinkonun önemli olmasının nedeni: 

“Çok sayıda protein, işlevlerini yerine getirmek için Çinko'ya güvenir. Sonuç olarak, 
hücrelerdeki Çinko konsantrasyonlarının optimum bir aralıkta tutulmasını sağlamaya 
kapsamlı hücresel kaynaklar ayrılmıştır. Özellikle, birçok DNA bağlayıcı protein, metal 
seviyelerini dengelemeye yardımcı olan proteinlerin üretimini koordine eden, bazıları da dahil 
olmak üzere Çinko'ya ihtiyaç duyar. Böylece, bir hücresel geri bildirim döngüsü Çinko 
seviyelerini kontrol altında tutar.” 


Citron ve Zoncu, Redhai ve diğerleri tarafından Nature'da bir “çinko sensörünün” keşfini 
bildirmektedir. Bu, düşük meyve sineğinin, büyümeyi ve metabolizmayı engelleyebilecek 
çinko eksikliğine yanıt vermesini sağlar. Çalışma iki düzine ortak yazarı içermekteydi. Ana 
oyuncu, Hodor adını verdikleri bir transmembran kanaldır. 


“Yazarlar, bir transmembran proteini olan Hodor'un mutasyonunun, sadece meyve sineği 
larvalarının büyümesinde bir azalmaya değil, aynı zamanda vücut yağ içeriğinin azalmasına 
ve sineklerin gelişimi boyunca gıda alımının azalmasına yol açtığını gösterdi. Hodor'un bir 
Çinko taşıyıcısı olmadığını, bunun yerine Çinko bağlanması ile aktive edildiğinde klorür 
iyonlarının (CI—) plazma membranlarını geçmesine izin veren Çinko ile düzenlenmiş bir 
kanal gibi davrandığını gösterdiler.” 


Klorür iyonları ise harcanmış proteinlerin parçalanmasını desteklemek için lizozomları 
asitleştirir. Asitlenmiş lizozomlar daha sonra TORC1 yolunu (tüm hayvanlarda metabolik 
süreçleri ve büyümeyi düzenleyen bir ağ) teşvik eder ve ayrıca hem beyinde hem de 
bağırsakta meyve sinekleri tarafından beslenmeyi uyarır. Bu nedenlerden dolayı Hodor, 
organizma çapında derin etkilere sahip olabilecek küçük böceklerde küçük bir oyuncudur. 


Daha havalimanına adım attığınız ancan itibaren güvenlik protokolleri başlar. İstanbul 
havalimanı örnek olarak alındığında havalimanı ana girişinden 100 metre önce bir jandarma 
EDS aracı gelen her yolcuya yüz tanıma prokolleerini otomatik olarak uygular, ardından ana 
girş kapısında hem kameralar hemde polis marifetiyle bir güvenlik noktası daha 
oluşturulmuştur. Bu güvenlik noktası jandarmanın protokollerinden daha serttir çünkü polis 
kendisine herhangi bir istihbarat gelmese dahi bazen herhangi bir aracı durdurup 
havalimanına geliş amacını ve diğer güvenlik protokollerini uygulayabilir. Burayı 
geçtiğinizde aslında artık havalimanının iç kısmına girme hakkına sahip olursunuz. Güvenlik 
önemlidir çünkü herhangi bir terörist faaliyet yüzlerce yolcunun canına ve malına zarar 
verebilir. İlk giriş kısmında sizi bu kez özel güvenlik görevlileri ve heme arkasında ellerinde 
taramalı tüfekli polisler karşılayacaktır. Burası bir miktar daha ayrıntıya dikkat etmektedir 
veüzerinizde herhangi yasaklı bir ürünün geçişine müsa etmemek için hem sizi hem 
eşyalarınızı X-ray cihazından geçirirler. Bunun ardından son bir benzer güvenlik noktası daha 
vardır ve burada karşılaşacağınız en sert protokol ile karşılaşacaksınız. 

Örnek olarak havalimanı güvenlik protokolleri akla gelebilecek en sağlam, en disiplinli ve sert 


protokollere sahiptir ve bu yukarıda oldukça basite indirgenerek anlatılan bu güvenlik 
serüveninin ortaya çıkması için ciddi bir çaba, organizasyon, maddi yatırım ve yöneticiler 
tarafından kolaylık sağlanmaktadır. Şimdi bunun olağanüstü bir organizasyon olduğunu 
biliyorsunuz, peki sizin hücrelerinizde bu organizasyondan çok daha kompleksi her an her 
saniye gerçekleşiyor desek !! Evet gerçekten de hücrelerinizde her an her saniye oldukça sıkı 
disiplinlere bağlı ve bir hayli yüksek özelleşmiş bilgiye dayalı güvenlik protokolleri 
uygulanmaktadır. Hiçbir bilince, eğitime sahip olmayan zavallı moleküllerin tesadüfen bu 
organizasyonu sağladığını düşünebilirmisiniz ? Elbette hayır, peki onun arkasındaki yaratıcı 
zekaya neden saygı duymuyorsunuz o halde ?!! Saygı laf ile üretilmez, hareket ve adanmışlık 
Ister. 

Kalsiyum Kapılı Potasyum Kanalı: Bilye ve Zincir Mekanizması 

Bazı leğenler ve tuvaletler bir zincire takılı tapalara sahiptir. Akıştaki ani bir değişiklik, 
tasarıma bağlı olarak tapanın hareket etmesine ve tahliyeyi kapatmasına neden olabilir. 
Hidrotermal menfezlerin etrafındaki bakterilerde çalışan MthK adlı bir potasyum kanalında 
buna benzer bir şey keşfedildi. Bu kanalı incelemek BK adlı memeli muadilinden daha kolay 
olduğundan, Cornell?deki araştırmalar MthK'yi aktive ve inaktive durumlardaki mekanizmayı 
incelemek için görüntüledi. Weill Cornell Medicine'den haberler buldukları şeyi teyit ediyor: 


“Bilim adamları, nesnelerin ışıkla kapatılması yerine elektronları yansıtarak bunların atomik 
çözünürlükte görüntülerini oluşturan düşük sıcaklıklı elektron mikroskobu (kriyo-EM) ile, 
MthK kanalının kalsiyumla açılıp kapatılma anının resimlerini elde ettiler. Resimler, MthK 
kanalı kalsiyumla aktive edilmiş, “açık” durumda olsa bile, iyonların aktığı yolun kanal 
yapısının gözeneğine yapışan esnek bir eleman tarafından tıkandığını ortaya koydu. 


Bilim adamları, “top ve zincir” genetik olarak silindiğinde, kalsiyumla aktive olan MthK 
kanalından potasyum iyonlarının akışının artık düzenlenmediğini göstererek bu tıpa 
mekanizmasının işlevini doğruladılar.”? 


Başarı Tesadüf Mü? 


Bu kanalların “akışa karşı” hareket etmek için yönlendirilmiş enerji gerektirdiğini anlamak 
önemlidir. Hücre zarındaki bir açıklığın doğal eğilimi osmosdur — yüksek konsantrasyondan 
düşük konsantrasyona doğru akış. Bu nedenle, istenen moleküllerin içeri girmesine izin 
vermek ve istenmeyen molekülleri dışarıda tutmak için en erken varsayılan “proto hücrede” 
aktif taşıma gereklidir. Materyalist yaşamın kökeni teorileri için bir başka büyük engel budur. 
Basit metabolizma gerçekleştiren umut saçan RNA moleküllerini içeren kendi kendine 
birleşen bir lipit çift tabaka hayal etmek güzel, ancak besinler giremezse ve atık ürünler 
çıkamazsa bu bir ölüm tuzağı olurdu. Buna ek olarak, lipid çift tabakalı kapta basit gözenekler 
oluşursa, toksinler ve zararlı moleküller, ozmoz yoluyla proto hücreye akar. “İşleyen bir 
proto hücre için tüm gereksinimler düşünüldüğünde, şans eseri başarı düşünülemez.” (Yazar 
burada hayatın kökenini tesadüflerde arayan abiyogenesis teorilerini karşılaştığı 
komplekslikle kıyaslayıp işi makaraya vurmaktadır.ÇN) 


Sistemdeki termodinamiğin ikinci yasasına uyarken, bu şaşırtıcı kanallar yerel olarak 
“Maxwell'in şeytanı” mekanizmaları gibi davranarak normalde dengeye yayılan bileşenlerin 
ayrılmasını zorlar. Yerel olarak entropinin azalması, ATP?deki moleküler enerjinin çok kesin 
şekillerde harcanmasından kaynaklanmaktadır. Bazen Maxwell'in varsayımsal iblisi, trafiği 
yönlendiren biraz zeki bir varlık olarak görüntülenir ancak bu robotik bir cihaz olabilir. Her 
iki durumda da, doğal eğilimlerle çelişen, ortaya çıktığını gözlemlediğimiz her mekanizmada 
akıllı tasarım gerektirir. Bu makalenin henüz keşfetmeye başladığı zar kanalları, trafik kontrol 
mekanizmalarının Rolls-Royce'larıdır. 


(11 İyon kelimesi ile Çeşitli mineraller kastedilmektedir. Bazı kavramları bilmek için temel biyoloji bilgisine 
sahip olmak gereklidir ancak canınızı sıkmayın amacımız biyolojinin engin detaylarını kavramanızdan ziyade 
kanıta, keşfettiğimiz güzelliğe odaklanmanız o yüzden bu tür kavramlara takılmadan ana argümana odaklanın. 


[2] Molekülleri görüntülemek için kullanılan bir elektron mikroskobu. https://www.bilimoloji.com/kriyo- 
elektron-mikroskobuyla-atomlar-ilk-kez-bireysel-olarak-goruntulendi/ Erişim tarihi: 20/12/2020 

[3] Hücreler arası su kanalları ve hücre zarı üzerindeki su kanalları olarak adlandırılabilirler. 
https://tr.wikipedia.org/wiki/Aguaporin Erişim tarihi; 20/12/2020 

[4] Daha çok ışığın dalga boyutunu ölçmek için kullanılan bir tür ölçü birimi. Metrenin on milyarda biridir. 

[5] Afinite kelimesi tıpta ve mikrobiyolojide genellikle çekim anlamında kullanılmaktadır. Nadir durumlarda 
benzeşme olarak kullanılabilir, yukarıdaki cümlede afinite kelimesini potasyum çekimi olarak düşünebilirsiniz. 
[6] Co-Factor; kofaktör enzimlerin yapısına katılarak onları aktif hale getiren mineral, metal yada vitaminlerdir. 


KORONAVİRÜS, BAĞIŞIKLIK SİSTEMİMİZ, AŞILAR VE İYİLEŞME 
SÜRECİMİZ 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


https://evolutionnews.org/2020/04/physicians-diary-our-remarkable-healing-processes-and- 
the-coronavirus-infection/ adresinden çevirdiğim bir başka yazı ile yine buradayım. Bu 
yazıda bağışıklık sisteminin antikor üretimi ve bu sistemin müthiş çalışma prensipleri biraz 
bozulduğunda ne gibi sorunlar yaşanabildiği çok kısa bir özet babında aktarılmıştır. Çoğu 
zaman üzerinde pek durmadığımız yada alelade bir şekilde hak ettiği değeri vermeden 
geçtiğimiz en önemli hususlardan biri Allahın müthiş yaratış sanatıdır. Sadece bağışıklık 
sisteminin bir düşmanı tesbit etmesi süreci dahi son derece etkileyici onlarca detaya 
dayanmaktadır ki bu sürecin büyük çoğunluğunu da aşırı karmaşık yapısı nedeniyle hala tam 
olarak kavrayabilmiş değiliz. Gözle görülebilen minicik bir noktanın bile kendisinden 
milyonlarca kat büyük bir şehir hüviyetinde olduğu mini minnacık hücrelerin kendi 
aralarında, kendi içlerinde ve nihayetinde bir bütün olarak yaptıkları inanılmaz süreçler 
vicdanı körelmiş, samimi insanları Allahın hakimiyet alanına itmektedir. 


Andolsun, sizi yeryüzünde yerleşik kıldık ve orda size geçimlikler yarattık. Ne az 
şükrediyorsunuz? Araf süresi 10 


HEKİM GÜNLÜĞÜ: OLAĞANÜSTÜ İYİLEŞME SÜREÇLERİMİZ VE 
KORONAVİRÜS HASTALIĞI 


MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Koronavirüs salgını ile ilişkili artan üzüntü ve kaygı göz önüne alındığında, enfeksiyonlarla 
savaşmak için olağanüstü yeteneklerimiz hakkında yazmakta geciktim. Yine de uluslararası 
tıp araştırmacılarının bizi iyileştirmek ve korumak için normal insan vücudunun savunma 
mekanizmalarından nasıl faydalandıklarını izlerken, burada hayret edilecek çok şey olduğunu 
hatırladım. Bu fizyolojik mucizeler, basit doğa kazalarının ( Yazar Darwinci tesadüfi evrim 
iddiasının tesadüfen gelişen mutasyonlar tanımına doğa kazaları adını vererek taş atmaktadır 
ÇN) ötesindedir. Deneme yanılma ve Darwinci doğal seçilimin çok ötesindedirler. Burada 
tasarımın kanıtı var. 

Rastgele Bir Şey Yok 

Normalde, kompleks B ve T lenfositleri, nötrofiller, makrofajlar, dendritik hücreler ve 
plazma hücreleri dahil olmak üzere milyarlarca beyaz hücre vücudun her yerinde nöbet tutar. 
Ellerinde bir sürü silah olan nöbetçiler gibidirler. Yabancı bir davetsiz misafirle 
karşılaştıklarında, bu yeni proteinin, DNA veya RNA parçacığı, bakteri, mantar, virüs veya 


değişmiş bir hücrenin (kanser) bir dost mu yoksa düşman mı olduğunu hızlıca tespit ederler. 
Endişe verici bulurlarsa, “tamamlayıcı” adı verilen küçük el bombalarıyla hemen delikler 
açarlar ve mecazi olarak uzuvlarını parçalara ayırırlar. Seçilen parçalar, analiz için arka 
hatlara (lenf düğümleri) geri gönderilir. Hiç kimse bütün bunların nasıl başarıldığını tam 
olarak bilmiyor ancak bununla ilgili hiçbir şey rastgele değil. 


Analiz, Y şeklindeki saldırganın tamamını veya bir kısmını Y'nin kamasında yakalamak için 
genellikle Y-şekilli kimyasallar olmak üzere antikorların üretilmesine liderlik ettiğini gösterir. 
Antikorlar genellikle dış kabuk boyunca belirli yerlerde işgalcilere yapışır. Bir topun içine 
yuvarlanmış mikroskopik bir kirpi düşünün. Yabancı virüsün üzeri üçgen sivri uçlarla kaplı 
olsaydı, antikorlar üçgen şekilli keselerle “yakalayıcı eldivene” sahip olabilirdi. Elektrik 
yükleri ve özel kimyasal bağlarında rolü var burada. Bundan sonra yabancı, bir posaya 
dövülür, tanınmayacak kadar zarar görür, seçilmiş hücreler tarafından yenir veya asitle yok 
edilir. 


DNA Mutations 


DNA mutasyonları DNA'daki değişimleri ifade eder. Bu değişimler genel itibarıyla rastgele 
gerçekleşmektedir ve bu rastgele değişimlerin asli sonucu neredeyse her zaman (nötr yada 
duruma göre faydalı sayılabilecek mutasyonlar vakıadır ve yaşanabilmektedir ancak bunlarda 
genel itibarıyla uyumu düşürmektedir. Bu konu ile alakalı müstakil bir yazı yayınlayacağım.) 
uyumu düşürmektedir. Görselde gördüğünüz şey bir DNA mutasyonu sonucu yaşanmıştır bu 
haliyle mutasyonlar net bir şekilde zararlıdır diyebiliriz. Zaten bilgiye dayalı bir sistemde 
meydana gelecek tesadüfi değişimler hemen her zaman yıkıcı etkiye sahip olacaktır. Dayalı 
döşeli bir evde rastgele çekiç darbeleri yada rastgele yeni eşyaların atılması ile bir düzen 
beklenemezse DNA'daki tesadüfi değişimler ilede buna benzer bir etki beklenemez. 
Vücudun Hafıza Bankaları 


Yeni üretilmiş, daha kısa ömürlü antikorlar sahneye çıkan ilk antikorlardır. Günler veya 
haftalar sonra, daha küçük, genellikle ömür boyu savunmayı sürdüren antikorlar gelmeye 
başlar. Ayrıca kalıcı bağışıklığınızın bir parçası olabilirler. Örneğin, kabakulağa maruz 
kaldıysanız veya yakalandıysanız, antikorlarınız sizi sonsuza kadar kabakulağa karşı bağışık 
tutacaktır. Bağışıklık sistemindeki hafıza bankaları tüm detayları hatırlar. Herhangi bir 
kitapta, herhangi bir dilde, bir nano saniyede tek bir cümle, belki de cümle içindeki doğru 
bilgileri almanın bir yolu olan on milyonlarca kitap içeren bir kütüphane düşünün. Arama 
motorlarımıza benzer, ancak çok daha hızlı ve daha kesindirler. 


Eğer ezici bir işgalci ordusu varsa, nöbetçiler acil takviye gönderirler. Süvari gibi beyaz 
küreler milyonlarcasıyla hızlıca oraya intikal ederler. Lenf kanallarından geçerler, diğer 
organlardan ürerler ve kan damarlarına girip çıkarlar. İltihap genellikle bu savaşların 
sonucudur. Bu malzeme milyonlarca ölü istilacı ve beyaz hücreden, çeşitli vücut sıvılarından 
ve kullanılmış her türlü biyolojik silah, alet ve kimyasallardan oluşur. Taze sivilceleri veya 
herhangi bir apseyi hatırlayın; Mücadele, vücudun bu irin ve iltihap keseciklerini dışarı atmak 
için cilt yüzeyine hareket ettirdiğinde sona erer. Analjezikler, endorfin gibi ağrıda bize 
yardımcı olur ve ateşi tedavi ederler. Bununla birlikte, ateşin doğal bir savunma olduğu ve 


birçok istilacı organizmanın sıcağa tahammül edemediği unutulmamalıdır. Hastaları 
saunalarla tedavi ederdik, “ateşi terleyerek atmak için” ve belki de bu terapi tekrar gözden 
geçirilmelidir. 


Milyonlarca farklı yabancı protein her gün cildimizden, diş etlerimizden ve yemek yerken 
bağırsaklarımızdan, teneffüs ederken burnumuzdan ve ciğerlerimizden ve hatta başka birinin 
hapşırması veya öksürmesiyle gözlerindeki portallar yoluyla vücudumuza girer. Davetsiz 
misafirlerin çoğu iyi huyludur. Diğer birçoğu, alerjilerde olduğu gibi hayatı tehdit etmeyen 
tahriş edici maddelerdir ve bu da biraz farklı bir tepkiye neden olur. Elbette ölümcül istilalarla 
hemen yüzleşilmelidir. 


Üstteki resimde bir konak hücreye girmeye hazırlanan bir grup virüsü görüyorsunuz. Vücud 
karşılaştığı her düşmanı olduğu gibi bu virüsüde savaşın sonunda hafıza bağışıklık 
hücrelerinin belleğinde kaydedecek ve yeni bir işgal girişiminde düşmanı hızlıca tanımlayarak 
göz açtırmadan işgalcileri mağlup edecektir. Bu cümleler ortalama bir makale yada yazıda 
karşınıza çıkabilecek cümlelerdir. Ancak burada sorulması unutulan sorular vardır; Biz bu 
bağışıklık hücrelerine nasıl sahip olduk, DNA mızda meydana gelen tesadüfi değişimler ile 
düşmanı tanımlayan, onunla tekrar karşılaşabileceğini akleden, ona uygun saldırı ve savunma 
yöntemlerine sahip bir sistemin gerçekten meydana gelebileceğine inanıyormuyuz? Yoksa 
bunları herşeyi yaratan Allahın bir sistem olarak vücutlarımıza yerleştirdiği yanıtımı daha 
mantıklı!! Peki neden o halde kibirlenerek Allahın hakkını teslim etmiyoruz ?? Bir kaç on 
yıllık bir yaşam için insanın yüce yaratıcısını tanımdan ölmesi akılcı bir süreçmidir ? Siz 
yeryüzünde (O'nu) aciz bırakacak değilsiniz. Ve sizin Allah'ın dışında ne bir veliniz vardır, 
ne bir yardımcınız. Şura 31 

Nihai Araç 


Aşılama, bu tür enfeksiyonlarla mücadelede nihai araçtır. Doktorlar vücudun normalde 
yaptığını maksimize eder. Bu yeni koronavirüsü daha önce hiç görmediğimizi unutmamak 
gerekir. Eğer kızamık olsaydı ve çocukken aşılanmış olsaydın (tetanoz, kabakulak ve hepatit 
C'de olduğu gibi), vücudunuz davetsiz misafirleri çabucak tanır, hemen antikor çağırır ve onu 
yok ederdi. 


Ne yazık ki salgınlar yeni değil. Kentsel kalabalık, uluslararası seyahat, ormanlara ve ağaçlara 
tecavüzümüz, artan antibiyotik direnci, yoksulluk, bilgisizlik, doğal yaşamın yok edilmesi ve 
biyo-terörizm, bunlar daha da yaygın hale gelecek. Korona belasına en yakın salgın, 2009 grip 
salgını, yani domuz gribidir (H1N1). Bu salgında, dünya çapında tahmini 250.000 kişi öldü. 
Domuz gribi öncelikle toplumun en sağlıklı üyeleri olan genç yetişkinlere saldırdı. En güçlü 
tepkiyi vermesi gerekenler bunlardı ama her zaman beklenti gerçekleşememektedir. 
Bağışıklık sisteminin vücudu korumak için verdiği tepki domuz gribi ile enfekte olmuş 
hastalar üzerinde hastalıktan daha da zor ve kötü hale geldi. Bir ev yangını veya tek bir 
alarmın yeteceği şiddette bir yangın gerçekleştiğini düşünün, yirmi eş zamanlı alarm 
şiddetinde bir tepki ile buna yanıt verdiğinizde sadece o evdeki yangını söndürmezseniz bütün 
mahalleye zarar verirsiniz. H1N1 ile hastaların akciğerleri işte bu bahsettiğimiz bağışıklık 
tepkisi ile yok edildi. 


El Yıkamanın Ötesinde 


Bu salgınla mücadele etmenin sosyal izolasyon, maske takmak ve uygun şekilde el yıkamanın 
yanı sıra birkaç yolu var. Bazı ilaçlar viral süreçlere müdahale eder. Çoğu test ediliyor. 
Bazıları hidroksiklorokinin (bir sıtma ilacı) umut vaat ettiğini düşünüyor. Virüsün insan 
hücrelerine girmesini belki engelleyebilir. Remdesivir (bir antiviral) başka bir adaydır. Virüs 
içindeki RNA taslağının mutasyona uğramasına ve dolayısıyla etkisiz hale gelmesine neden 
olur. 


Aşılar, vücudun virüsün özelliklerini taklit ederek antikor üretmesini sağlar ancak işin püf 
noktası doğru antikorları oluşturmaktır. Bazen üretilen antikorlar araya giriyor. Hiperimmün 
globulin (donörlerden toplanan antikorlardan oluşan IGG) 1950'lerde çocuk felci salgını 
sırasında kullanıldı; en kötü vakaları olan, felçli hastalara verildi ve çoğu iyileşti. 


Bilim adamları bu deneyimden yararlanıyor. Şu anda hastalığı ağır olanlarla monoklonal 
antikorlar ve iyileşme serumunu test ediyor ve veriyoruz. (Yazarın kastettiği enfekte 
kişilerden alınan antikor örneklerininlaboratuarda adeta bir ilaç gibi üretilip 
kullanılmasıdır.ÇN) İşte bu yöntem tesadüf değildir bir tasarım işidir. O yüzden bu akıllı 
tasarımdır. 


YALANCI GENLER DARWİNİN TAM GELİŞMEMİŞ GENLERİ OLMA YOLUNDA 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Hayali tesadüfi evrim süreci içerisinde başarısız mutasyonların birikmesi ile yalancı genlerin 
oluştuğunu iddia edip bunu kocaman bir kurum haline getiren darwinci evrim müessesesinin 
bir başka yenilgisi “Yalancı Genler” konusudur. Bu yazıda bu konunun tesadüfi evrimi 
savunan kişilerce geçmişte cehaletin verdiği güçle nasıl sömürüldüğü ve şimdi bu yalancı bir 
işe yaramaz olarak görülen genlerin nasılda faydalı oldukları ve bunun yaratılışı nasıl 
gösterdiği tartışılıyor. 


Uzun süredir evrimin işe yaramaz artıkları olarak tanımlanan yalancı genler, çöp yığınından, 
işlevsel varlıklar olarak yükseliyor — o kadar ki, bilim adamları terminolojide bir değişikliğe 
ihtiyaç olduğunu düşünüyorlar. 


Wikipedia, Darwinci görüşü papağan olarak değerlendirebilir. İşte yalancı genler hakkında 
söyledikleri: 


“Gen kopyalanması fonksiyonel fazlalık oluşturur ve normalde iki özdeş geni taşımak 
avantajlı değildir. İki genden herhangi birinin yapısını veya işlevini bozan mutasyonlar zararlı 
değildir ve seçim süreci ile ortadan kaldırılmayacaktır. Sonuç olarak, kademeli olarak 
mutasyona uğramış gen, yalancı bir gen haline gelir; ya ifade edilemez ya da işlevsiz 
olacaktır. Bu tür bir evrimsel kader, popülasyon genetik modellemesi ve ayrıca genom analizi 
ile gösterilir. Evrimsel bağlama göre yalancı genler ya silinecek ya da ebeveyn genlerinden o 
kadar farklı hale gelecek ki artık tanımlanamayacaklar. Nispeten genç yalancı genler, dizilim 
benzerlikleri nedeniyle tanınabilir.” 


Pek çok Darwin şüphecisinin, evrim karşıtı bu apaçık genetik delilden korktuğunu 
söyleyebiliriz, bundan ne çıkaracaklarından ya da kendi bakış açılarına nasıl 
uyduracaklarından emin değiller. Bu arada Kenneth Miller gibi önde gelen Darwin 
savunucuları, akıllı tasarıma karşı ilk bakışta kanıt olarak sahte genleri öne sürdüler. 1994 
yılında “İnsan genomu yalancı genlerle doludur” diye yazmıştı. Bunun gibi anlamsız 


düşünceler “akıllı tasarımı andıran hiçbir şeye atfedilemez.” Hatta kimliği “bu yüzyılın 
bilimsel ruhuna yakışmayan bir biyoloji bilgisine geri çekilme” olarak nitelendirdi. 


Tasarıma Karşı Hangi Kanıt? 


Bununla birlikte bilinmeyen bir redaktörün bazı yalancı genlerin yanlış etiketlendiğini ve 
diğerlerinin bazı işlevlere sahip olduğunu kabul ettiği Wikipedia makalesinde geleneksel 
görüşle ilgili rahatsızlık veren bazı ipuçları daha aşağı görülmektedir. The Myth of Junk DNA 
adlı kitabında Jonathan Wells, Miller, Dawkins, Futuyma, Coyne, Avise, Shermer ve hatta 
teistik evrimci Francis Collins?'den alıntı yaparak yalancı genler hakkında kapsamlı bir şekilde 
yazdı. Hepsi yalancı genleri tasarıma ve evrimi doğrulayan delillere karşı kanıt olarak 
gösteriyor. 2009 yılında Jerry Coyne şunları söyledi: 


“Yalancı genleri bulacağımıza dair evrimsel öngörü fazlasıyla yerine getirildi. Neredeyse her 
tür ölü genleri barındırır ve çoğu akrabalarında hala aktiftir. Bu durum, bu genlerin aynı 
zamanda ortak bir atada aktif olduğunu ve bazılarının soyundan gelenlerin öldürüldüğünü ve 
bazılarının öldürülmediğini.... Genomumuz — ve diğer türlerinki — gerçekten ölü sayısı fazla 
gen mezarlıklarıdır.” 


Wells, konuya bütün bir bölüm ayırarak 2011 yılında yazı yazarken, yalancı genlerin ifade 
edildiğine ve gen ifadesini güçlendirme, tuzak gibi davranma ve RNA müdahalesi yürütme 
gibi işlevlere sahip olduğuna dair kanıtların biriktiğini belirtti. Birçoğunun yüksek oranda 
korunmuş olması gerçeği, bilinmeyen işlevleri keşfetmek için aday olarak görülmeleri 
gerektiğini de gösterdi. 


Paradigma Değişikliği 

Geçtiğimiz Aralık ayında Nature Reviews Genetics'te önemli bir paradigma değişikliği 
duyuruldu. Seth W. Cheetham, Geoffrey J. Faulkner ve Marcel E. Dinger, “Yalancı genlerin 
işlevlerini anlamak için zorlukların ve dogmaların üstesinden gelmek” başlıklı makalelerinde 
gereksiz olarak uzun süredir göz ardı edilen bu kod parçalarını yeniden gözden geçirmenin 
zamanının geldiğini söylüyorlar. Yazarlar, Darwin dogmatistlerinin tipik özelliği olduğu gibi 
Jonathan Wells?'i veya başka herhangi bir kimlik savunucusunu kabul etmiyor veya onlara 
itibar etmiyor. Yine de bu, seküler evrimci topluluğun düşüncesinde önemli bir dönüm 
noktası olabilir. Bu makalenin önemi hakkında daha fazla ayrıntı için Evolution News?daki 
“Nature Reviews Genetics — Pseudogene Function Is ‘Prematurely Disissed” “adlı makaleye 
bakın. 


Akademideki mevcut ortam göz önüne alındığında, “Wells'in haklı olduğuna” dair daha iyi 
bir kabul pek istenemezdi. Ancak elbette yeni paradigmanın, yalancı genlerin “evrimsel 
kökenlerini” anlamaya yardımcı olacağını söylüyorlar. Her neyse. Ortadan kaybolan delillere 
biraz daha iç çeksinler. 


Kurs Paritesi 


Yalancı genler ve “hurda DNA” efsanesi, evrimcilerin anlamadıkları olayları yanlış 
etiketledikleri tek durum değildir. Alıntı yapılabilecek en az üç başka örnek var. Onlarca 
yıldır sunulan kılavuzsuz evrimin merkezi bir kanıtı, hurda DNA mitinin bir varyasyonu olan 
“körelmiş organlar” idi. Evrimsel süreç, hücrelerimizi işe yaramaz genlerle doldurmak 
istediği gibi vücudumuzu hayvan atalarımızdan işe yaramaz organlarla doldurmak istiyor. 


Bu körelmiş organ fikri öylesine kökleşmişti ki bir asırdır biyologlar arasında yaygın bir 
düşünceydi. Darwin bu düşünceyi, İnsanın Kökeni ve Düşüşünde “ilkel organlar” olarak 
adlandırarak başlattı. Darwin, ilkel organları tasarım görüşü için engel ve doğal seçilim 
varsayımları olarak görüyordu. Robert Weidersheim, bu evrimsel artıkları kataloglamayı 
hayatının işi haline getirdi. 1895'te işe yaramaz ve işlevsel olmadığını düşündüğü 100'den 
fazla vücut parçasının bir listesini yayınladı. Listesinde apandis, bademcikler, yirmilik dişleri 
ve kuyruk sokumu vardı. Hatta 1960'ların sonlarında bile gereksiz oldukları 

gerekçesiyle çocukların bademcikleri rutin olarak alındı. Bademcikler, enfeksiyon nedeniyle 
iltihaplandıklarında zararlı olabilirler ancak günümüz aile hekimleri bağışıklık sisteminin bir 
parçası olarak en iyisinin sağlam olarak, yaratıldıkları şekliyle yerlerinde bırakılmaları 
gerektiğini telkin ediyorlar. Benzer şekilde, apandis iltihaplandığında hayati tehlike 
oluşturabilir ancak son yirmi yıl içinde bilim adamları, apandisin hayati bir işleve hizmet 
ettiğini — ishalden sonra bağırsak biyotasını “yeniden başlatmak” olduğunu fark ettiler. 
Marcos Eberlin, Foresight kitabında ve ID the Future için bir yayında bu noktaya değindi. 
Benzer şekilde yirmi yaş dişleri, dişleri sıkıştırıp ağrı vermediği sürece ellenmemelidir. 
Bazıları ise Darwincilerin iddia ettiği gibi, insan çenesinin küçüldüğü ve onlara yer olmadığı 
varsayımının değil, üçüncü azı dişleriyle ilgili sorunlarımızın arkasında kötü beslenmenin 
olduğunu savundu. Ve elbette, hiç kimse kuyruk sokumu veya kuyruk kemiği olmadan 
oturmak istemez! Doğum kasları gibi önemli kaslar onlara bağlanır. 


Weidersheim'ın körelmiş organ listesi organ sayısı bugün çok aza indi. Hayati fonksiyonları 
daha sonra keşfedilen hipofiz bezi, dalak ve timus bezi gibi organları dahil etmişti bu listeye. 
Evrimciler, argümanlarının zaten kusurlu olduğu sonucuna varmalıydı; neden doğal seçilim, 
işe yaramaz organları diri tutmanın bedelini bu kadar enerji sarfederek ödüyor? Aynısı “hurda 
DNA” için de geçerlidir — bir hücrenin hurda kopyalamaya ve okumaya devam etmesi 
anlamsızdır. Ve ilk olarak “körelmiş” ile kastedilen nedir? İnsanlar, parmakları, kolları ve 
bacakları olmadan yaşayabilir ama bu durum, bu organların körelmiş olduğunu mu gösterir? 
Yaşam öyküsü boyunca bazı kısımlar değişir; bu kısımlar embriyoda işe yarayabilir ve daha 
sonra yetişkinde atropi olabilir veya ergenlikten sonra işlevsel hale gelebilir ancak diğer 
zamanlarda “körelmiş” değildir. Bir işlevi neyin oluşturduğunu belirlemek öznel olabilir. 
Genel olarak, körelmiş organlar argümanı belirsizdir: doğal seçilim birçok kalıntıyı öngörür 
ama aynı zamanda çok az kalıntıyı da öngörür. 


Biyogenetik Yasayı Çiğnemek 


Körelmiş organlar doktrini, temelde aynı şeyi yapan Haeckel'in “Biyogenetik Yasası” ile 
örtüşüyor: embriyoda evrimin izlerini arayan bilim adamlarını gönderiyor. Ama yine de eğer 
organizmaya hiçbir hizmet vermiyorlarsa, neden doğal seçilim, sözde evrimsel geçmişin 
yararsız kalıntılarını nesilden nesile milyonlarca yıl boyunca muhafaza etmenin bedelini 
ödesin? Jonathan Wells, Icons of Evolution and Zombie Science adlı kitaplarında bu efsaneyi 
kapsamlı bir şekilde ele alıyor; bu nedenle okuyucular, Haeckel'in (Darwin'in çok önemli 
olduğunu düşündüğü) rekapitülasyon teorisinin yükselişini ve düşüşünü öğrenmek için oraya 
gitmeye teşvik ediliyor. Bu ölü doktrinin bugün bazı ders kitaplarında hala pusuda beklediğini 
söylemek yeterli. 


Körelmiş Yarışlar 

Darwin'in işlevsizlik mitini aşırı derecede takip eden evrim, aynı zamanda tüm organizma 

grupları için hükmü “önemsiz” hale getirdi. 20. yüzyılın en kötü gaddarlıklarından bazıları 
öjeni(sağlıksız ceninleri ayırıp, sağlıklı ceninler yetiştirmenin yollarını arayan, bilimselliği 
tartışmalı bir toplumsal akım veya toplumsal felsefedir) doğuran bu tutumdan kaynaklandı. 


İstenmeyen gruplar kusurlu, embesil veya “işe yaramaz yiyiciler” olarak değerlendirilir. 
Sözde genlerle bağlantıyı görüyor musunuz? Öjeni, rekapitülasyon teorisi, körelmiş organlar, 
hurda DNA ve şimdi yalancı genler gibi bu aşağılık doktrinlerin hepsinin altında yatan şey, 
Darwin'in en güçlünün hayatta kalması için bitmeyen savaşta kaybedenleri geride bırakan, 
savaş alanına serpiştirilen ilerleme efsanesidir. Korkunç sonuç, Discovery Institute'dan John 
West'in ödüllü kısa belgeselinde anlatılıyor: “İkinci Reich'in Biyolojisi: Sosyal Darwinizm ve 
Birinci Dünya Savaşının Kökenleri”. (https://youtu.be/9n900e80R30 ) 


Tarihten Dersler 

Darwin'in biyolojinin işe yaramaz doğal seçilim kalıntılarıyla dolu olabileceğini öne 
sürmesiyle, öğrencileri onları aramak için seferber oldu. Bu özelliklerin varlığını açıklamaya 
çalışmıyorlardı; Darwin'in önsezisini desteklemek istiyorlardı. Evrim artıklarıyla ilgili önsezi 
doktriner bir varsayım olarak yerleştiğinde, bilimsel tembellik için bir bahane oldu. Artıklar 
açıklanmak yerine daha iyi açıklanabilirdi. Kim önemsiz şeyleri karıştırmak ister? Her 
durumda, Darwin'den beri tarih her bir varsayımı yanlış kılmıştır. Bu varsayımlar önemli 
keşifleri geciktirdi ve çok daha kötüsü: “fitness” adına işlenen korkunç zulmü haklı çıkardı. 


Doğru bir bilimsel çaba, bir fenomene, geride bırakılan hangi çöpü temsil ettiğini değil, ne 
için orada olduğunu sorarak yaklaşmalıdır. Kimlik teorisi, gelecekteki biyolojik sorulara 
yaklaşmak için felsefi ve etik olarak daha iyi konumlandırılmıştır, çünkü “makul bir şüphenin 
de ötesinde suçlu olduğu kanıtlanana kadar masumdur” varsayılır. Bir şey işe yarar bir şekilde 
çalışıyorsa bu tesadüfi değildir. Tesadüfen meydana gelen kazalar, bazı genleri kusurlu hale 
getirir, bazı organları köreltir ve bazı bireyleri engelli hale getirir. Bu istisnalar kuralı 
kanıtlıyor. Kılavuzsuz doğal süreçlerden kaynaklanan zararı gösterirler. Michael Egnor'un 
dün burada yazdığı gibi, “Tamamen tesadüfi bir dünyada şans olamaz — Şans, tasarımı 
gerektirir. ” 


Engeller, bir savaş alanının değil, her bireyin hayranlık uyandıran bir tasarım ve güzelliğin bir 
parçası olarak değere sahip olduğu, birbiriyle ilişkili, iyi tasarlanmış bir topluluğun zemininde 
ortaya çıkar. Duvar kiliminin parçaları henüz anlaşılmadıysa, görmezden gelinmeyi değil 
araştırılmayı hak ediyorlar. 


KEMİKLEREDE ET GİYDİRDİK AYETİ NE ANLAMA GELMEKTEDİR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Bu yazı https://www.bilimveyaratilisagaci.com/2018/11/kemiklere-et-giydirdik-muminun-14/ 
adresinden alınmıştır. Asli olarak bilgi ve mantık açısından paylaşılabilir bulduğum için 
burada da yayınlamak istedim. 


Kemiklere et giydirdik ayeti bize ne anlatmak istiyor. bazı kişiler önce kemiklerin 
oluşamayacağını önce kasların oluşması gerektiğini söylüyorlar. Önce kemikler mi oluşuyor 
kaslar mı? 


MU'MİNUN-14: “Sonra o damlayı bir pıhtıya dönüştürdük, bu pıhtıyı bir et parçacığına 
dönüştürdük, bu et parçacığını bir takım kemiklere çevirdik, derken bu kemiklere et giydirdik; 
sonra ona bambaşka bir yaratık olarak hayat verdik. Bak ne şanlı o Allah, yaratanların en 
güzeli!” 

İçindekiler 

1-Kemiklere et giydirdik ayeti bir mucizedir 

2-Kasların görülmeye başlandığı zaman 


3-Peki kemiklere et giydirdik ayeti neden bahsediyor? 
4-Özet olarak 


Kemiklere et giydirdik ayeti bir mucizedir 


Kemiklere et giydirdik ayeti yanlış değildir, hatta doğruluğunu gösterirsek açık bir Kuran 
mucizesini göstermiş olacağız. 


Embriyoloji kitaplarından en ünlü olanlarından bir tanesi Langman'ın medikal embriyoloji 
kitabıdır (1). Bu kitapta embriyonun (cenin) iskelet ve kas oluşum aşamalarına 
baktığımızda gebeliğin 6. haftasında bebeğin kıkırdak doku halindeki ilk iskeletinin 
belirginleşip görülebilir hale geldiği belirtilmiştir (13. Baskı/ Sayfa 165). Aşağıdaki resim 
bu kitaptan alınmıştır. Resimdeki A şekli 6. haftanın başında ve B şekli ise 6. haftanın 
sonunda bacak iskeletinin oluşma durumunu gösteriyor. C şekli ise 8. haftanın başındaki 
bacak iskeletinin durumudur. 


FIGURE 12.4 A. Lower extremity of an early 6-week embryo, illustrating the first hyaline cartilage 
B,C. Complete set of cartil 
resp 


Kasların görülmeye başlandığı zaman 


Aynı kitapta kasların ne zaman belirginleşip görülebilir hale gelmeye başladığı şöyle 
açıklanıyor. 


İlgili yazı: 148# Kuran'da akraba evliliği emredilir mi? 

“Kol ve bacak kaslarının ilk gelişim işaretleri 7. haftada mezenşimin yoğunlaşmaya 
başlamasıyla beliriyor (13. Baskı/ Sayfa 159).” Fakat dikkat edin henüz kas dokusunu 
oluşturan miyofibril yapıları oluşmamış, sadece kas dokusuna dönüşecek olan mezenşim 
dokusu yoğunlaşmaya başlamıştır. Peki kaslar ne zaman görünmeye başlıyor. Kitapta şöyle 
açıklıyor: “Kas hücreleri olan Miyofibriller 3. ayın sonunda görülmeye başlanır. Böylece 
çarpraz çizgilere sahip tipik iskelet kasları görünür hale gelir (13. Baskı/ Sayfa 159).” 
Aynı bilgiyi “Embryology at a glance” (2) kitabında da bulabilirsiniz (2. Baskı/ sayfa 53). 


Görüldüğü gibi iskeletin ve kasların görünür olduğu tarihlere baktığımızda iskelet 
yapısı 6. haftada görülebilir olduğu halde kaslar 12. haftada (3. ayda) görülebilir 
oluyorlar. 

İskelet ve kas oluşumunun ilk başlangıç noktasını sorarsanız her ikisi içinde birkaç hafta 
geriye gitmek gerekir. Fakat ayete göre önemli olan iskeletin ve kasların oluşmuş yani 
görülebilir halde olmasıdır. Bu yüzden bu görülebilir olduğu tarihler referans noktası olarak 
alındı. 


Peki kemiklere et giydirdik ayeti neden bahsediyor? 


Kas hücreleri, paraksial mezoderm denilen Somitlerden köken alır. Somitlerde üretilen kas 
hücrelerinin öncüleri buradan ayrılarak göç ederler ve vücuttaki kemikler üzerine 
yerleşirler. Buralarda değişime uğrayarak kas hücreleri olan miyoblastlara dönüşürler. 
Kemikler büyüdükçe yeni kas hücreleri gelir ve kemiği kaplamaya devam eder (2-7) Bu işlem 
önce kemiğin yapılıp bitmesini bekleyip sonrada kasların bunları sarması şeklinde olmamakta, 
kemik büyüdükçe boş alanlar kas hücreleri ile doldurularak gerçekleşmektedir. Yani ayette 
belirtildiği gibi kemik oluşur ve oluşan kemiğe göre kas hücreleri bunları kaplar. Fakat birkaç 
haftalık embriyonun kemikleri yetişkinlerdeki gibi ossifiye doku değildir, embriyoların 
iskeletleri ilk başta kıkırdak olarak başlar, zamanla sertleşir. 

İlgili yazı: 95# Kuran'a göre gebelik süresi 6 ay mıdır? 

Aşağıdaki şekilde bu kas hücrelerinin değişimini soldan sağa doğru görebilirsiniz. 


Satellite cells Myoblast Myofiber 


v arats x 
AGIN MOG 


—> 


e- -D> z gi Mancan 
Imo Miyota 


Şimdi düşünün kemiklerin üzerine farklı bir yerden ilkel kas hücreleri geliyor. İlk iskelet 
yapısına tutunup kaslara dönüşüyorlar, böylece iskeleti sarıyorlar. Bu bilimsel gerçek herkesin 
anlayacağı dilde ancak “kemiklere et giydirilmesi” tabiri ile bu kadar güzel anlatılabilirdi. 
Özet olarak 

I-Kemiklere et giydirdik ayeti bir insanın bilmesinin imkansız olduğu, tahmin etmenin de 
mümkün olmadığı, tesadüflere verilemeyecek bir gerçek barındırmaktadır. 

2-Kemiklerin görünür hale gelmesi kaslardan önce olduğu gibi, devam eden süreçlerde de 
kemik büyüdükçe yeni kas hücrelerinin gelip buraları doldurması kas oluşumunun kemik 
oluşumundan sonra gerçekleştiğini göstermektedir. 

3-İlkel kas hücreleri Somitlerden hareket ederek yeni oluşan kemik dokusunu bir elbise gibi 
sürekli kaplarlar. Bu bilimsel gerçeği ise “kemiğe et giydirdik” sözüyle çok edebi bir üslupla 
muntazam olarak açıklanmıştır. 

Ayrıca 88 nolu İnsan ne ile yaratıldı? yazımızı okumanızı tavsiye ederiz. 
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YÜCE YARATICIMIZ ALLAHI KEŞFETMEK İSTEYENLERE BİR BAŞKA İBRET 
VESİKASI-DÜNYANIN KORUNMUŞ TAVANI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


İnternetten alıntı olarak alıp düzenlediğim bir yazıyı paylaşmak istiyorum. Bu yazıda 
Atmosfer ve yine Van Allen kuşakları gibi dünyamızda kompleks hayatın varolup 
yaşayabilmesi için olmazsa olmaz sistemlerden çok kısa bahsedilmektedir. Aslında buna 
benzer yazıları her zaman kolaylıkla bulabilirsiniz anca bu yazılarda yapılan bir hata yada en 
azından benim bakış açımdan yanlış olduğunu düşündüğüm bir problem varolmaktadır. 
Sistem anlatılırken yazı o kadar sistemin detayı ve özelliklerine boğulmaktadır ki asli amacı 
olan mühendisi, proje sahibi bilgilerin gölgesinde kalmaktadır. Bu durumun iki büyük soruna 
yol açtığını hatırlatmalıyım; 

1- Yazı teknik detaya boğuldukça okuyucu sıkılıyor ve alması gereken öğüt yada ibreti 
alamadan sayfayı terk ediyor. 

2- Teknik detaylar sistemin sahibi mühendisi ve proje sahibini gölgede bırakıyor. 

Bunların ikincisi çok daha büyük bir problemdir ancak ikiside problemdir. Size içerisinde 
çalışma masası, bilgisayarı, play stationu, kuş tüyünden yatağı odaya özel banyo ve tuvaleti 
birbirinden şık halıları ve oda süslerini sağlayan anne babanızın adını zikredip onlara ve 
fedakarlıklarına mı teşekkür edersiniz yoksa halının renginin ne kadar güzel ve yatağın ne 
kadar rahat olduğundan mı bahsedip durursunuz? Tabiki bu ikinci seçeneği yapmanız ciddi 
manada mantıksız bir iş olacaktır. Size bunu sağlayan anne babanıza ne kadar özenli, güzel ve 
fedakarca hazırlanmış oda nedeniyle teşekkürlerinizi sunar minnettarlığınızı dile getirirsiniz. 


Yaratılışı ile ilgili Allahın ibret olarak yarattığı detaylara da bu gözle bakılmalıdır. Yani 
”Bunlar ne kadar güzel, bunlar harikaymış, vay canına” gibi kuru ifadeler yerine bir kere bu 
detayları anlayabileceğimiz bir şekilde yaratan ve tüm bunlar ile bize yeryüzünü emir altına 
alma imkanı veren Allahın varlığı ile ilgili kanıtlara bir şiir yada güzel bir romanı okuyor gibi 
yaklaşılmamalı ve bu nimetler üzerinde derin derin düşünmeliyiz. En önemlisi tüm bunların 
Allahın birer nimeti olduğunu ve sebepsiz yere yaratılmadığını hatırlamalıyız. 


Biz, bir “oyun ve oyalanma konusu? olsun diye göğü, yeri ve ikisi arasında bulunanları 
yaratmadık. Enbiya 16 


“Ve gökyüzünü korunmuş bir tavan yaptık. Onlar ise bunun ayetlerinden yüz çeviriyorlar.” 
(Enbiya 32) Kur'an bu ayet ile gökyüzünün korunmuş bir tavan olduğundan bahsetmektedir. 
Korunmuş tavan ifadesi kuranda bunun koruyucu bir kalkan görevi ifa ettiğini açıklamak 
içindir. Peki bu kalkan nedir ve nasıl çalışır ? 


Atmosferimiz dünyamızı çepeçevre kuşatan, gözle görmediğimiz çeşitli gazlardan oluşmuş, 
10 bin km varan kalınlıkta, gaz okyanusudur. Gelin atmosferin özelliklerine birlikte bakalım; 


1- Atmosferimiz bizi meteor ve göktaşlarına karşı korur 

Uzay'dan dünyamıza hemen her gün irili ufaklı binlerce meteor düşmektedir. Atmosferimiz 
bu meteor bombardımanına karşı şeffaf yapısına rağmen adeta çelikten bir set gibi karşı 
koymaktadır. Atmosfer'in bu özelliği olmasaydı Dünyada kompleks hayattan 
bahsedemezdik. Yeryüzü ise delik deşik olurdu. Bunun bir örneğine uydumuz Ay'ı keşfimiz 
hızlandıkça vakıf olmuşuzdur. Sağanak halinde yağan taşlar Ay yüzeyine çarpmış, 

büyük olanları ise Ay'ın kabuğunun içine de girerek derin çukurlar oluşturmuştur. Meteorlar 
Atmosfer'deki moleküllere büyük bir hızla çarpmakta, yüksek bir sıcaklık kazanıp 
buharlaşmakta ve toz parçalarına dönüşerek kaybolmaktadır. 


2- Güneşten gelen zararlı ışımaları filtre eder; 

Atmosfer aynı zamanda Güneş'ten gelen zararlı ışınları da filtre eder. Canlılar için öldürücü 
etki yapan mor ötesi ışınları tutar. Eğer atmosferin Ozon tabakası olmasaydı, Güneş'ten gelen 
zararlı ışınlar filtre edilmeyecek ve dünyadaki hayat yok olacaktı. Bu noktada insan Kuran 
ayetinde geçen ifadenin öylece basit bir ifade olmadığını daha iyi idrak edebilmektedir. 
Gökyüzünün bu özelliklerini belirten bir ayet kesinlikle o dönemin astronomi şartlarında 
söylenebilecek bir ifade değildir ancak kuranda çok net bir biçimde bu ifade yer almaktadır. 
Çok etkileyici... 


İnsanın şahsını düşünen en ufak bir harekete yada önleme karşı bile herhangi bir varlığa 
teşekkür ve minnet duyma eğilimindeyken kendisini her an koruyan, kendisine emri altına 
alabileceği bir dünya veren Allaha karşı nankörlüğü ne kadar da ilginçtir değil mi ?!! 


3- Uzayın Soğuk Cehenneminden bizi Koruma Özelliği; 


Uzay'daki ısı ortalama —270 derecedir. Dünya'mız Uzay'ın bu dondurucu soğuğundan yine 
Atmosfer sayesinde korunur. Atmosfer sahip olduğu özellikler sayesinde Güneş'ten gelen 
enerjinin çabucak gök boşluğuna geri dönmesini engellemektedir. Ayrıca atmosferin bu 
noktada bu ışınları homojen yada homojene yakın bir kabiliyette dağıttığından da 
bahsetmeliyiz. 


Atmosfer, içerisinde oluşan hava hareketlerine bağlı olarak yeryüzünde sıcaklığın dengeli 
dağılmasını sağlar. Bu yolla çok ısınan yerlerdeki hava kütleleri, az ısınan yerlere taşınır ve 
bir denge kurulur. Böylece sürekli ısınan Ekvator ve çevresinde sıcaklıkların aşırı yükselmesi, 
devamlı sıcaklık kaybına uğrayan kutup çevrelerinin ise aşırı soğuması önlenmiş olur. 
Kısacası Uzay'ın öldürücü ısıdaki soğuğundan korunmamızdan, Dünya'daki yaşanılabilen 
ısının sağlanmasına kadar tüm oluşumlar, Allah'ın, Atmosfer'i tüm detaylarıyla mükemmel 
şekilde yaratması sayesinde mümkün olmuştur. 


Dünya'yı zararlı etkilerden koruyan yalnızca atmosfer değildir. Atmosferin yanı sıra “Van 
Allen Kuşakları” denilen ve Dünya'nın manyetik alanından kaynaklanan bir tabaka da 
gezegenimize gelen zararlı ışınlara karşı bir kalkan görevi görür. 


Van Allen Kuşakları olmasaydı Dünya'daki hayat mümkün olmayacaktı. Güneş dışındaki 
yıldızlardan gelen öldürücü kozmik ışınlar, Dünya'nın etrafındaki bu koruyucu kalkanı 
geçememektedir. Söz konusu plazma bulutları Hiroşima'ya atılan atom bombasının 100 
milyar katına ulaşan değerlere ulaşabilmektedir. 


Güneş'ten Dünya'mıza ısı ve ışık dışında, radyasyon ve hızı saniyede 1,5 milyar km.ye varan 
proton ve elektronlardan oluşan bir rüzgâr gelir. Fakat Güneş rüzgârları da Dünya'nın 40 bin 
mil uzağında manyetik halkalar çizen Van Allen kuşaklarını geçemez. Bizler, hayatımızı 
tehdit eden tüm bu tehlikelere karşı hiçbir zarar görmeden yaşamımızı sürdürürüz. 


Yalnız şunu unutmayalım ki, atmosferin tabakalarından, Van Allen kuşaklarına kadar her şey 
Allah'ın i şaa ettiği sistemdir. Hakiki tesir sahibi sadece Allah'tır. Bizi anlatılan tehlikelerden 
koruyan da onlar değil, bizzat Allah'tır. Onlar sadece Allah'ın kudret ve azametine birer 
perdedir ve basit bir sebeptir. Anlatılan bütün bilgilere bu nazarla bakmak gerekir. 


Yeryüzünde hayatın devam edebilmesi için gökyüzünü koruyucu bir tavan yapan 

Allah “Gökyüzünü korunmuş bir tavan kıldık “ayetiyle bu gerçeği bundan tam 1400 yıl önce 
kitabında haber vermiştir. Evet, bu ayet, Kuran'ın Allah kelamı olduğunun ve asla bir insan 
sözü olamayacağının delillerindendir. 


ÇİNKO MİNERALİNİN SAĞLIĞIMIZ İÇİN ÖNEMİ VE FAYDALARI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Sağlığımız bize Yüce Allah'ın bir hediyesidir. Muhammed Peygamber bir sözünde ”İnsan iki 
şeyin önemini elinden gitmeden anlamaz. Sağlık ve vakit demiştir.” Gerçektende böyledir, 
insan sağlığını kaybetmeden aslında ne kadar büyük bir nimetin içinde olduğunu genelde fark 
edememektedir. Basit bir diş ağrısı yada midede, bağırsakta gaz problemi kişiye dünyayı dar 
edebilmektedir. O halde bize düşen öncelikle Allah'a verdiği sağlık için şükretmek ve bu 
şükrü samimi bir şekilde hem eliyle hem diliyle uygulamak. İkinci olarak ta sağlığını yine 
Allahın verdiği nimetler ile korumak ve hastalandığında da şifa bulmak için dua ve tedavi 
yöntemlerini uygulamak olmalıdır. Bu yazıda Çinko mineralinin sağlığımız için faydalarını ve 
eksikliği durumunda nelere yol açabildiğini inceleyeceğiz. 


Çinko, insan sağlığı için çok önemli bir mineraldir. Metabolizma, sindirim ve sinir sistemini 
yöneten onlarca enzimi etkiler. Çocukluk, ergenlik ve gebelik döneminde gelişmeyi 
destekleyen minerallerin başında gelir. Ayrıca bağışıklık sistemini destekler, cilt sağlığı, DNA 
sentezi ve üretimi için gereklidir. Çinko eksikliği boy kısalığı, tat ve koku alma duyularında 
sorunlar oluşmasına neden olur. İnsan vücudu çinkoyu depolayamadığı için ihtiyaç duyulan 
miktarın düzenli olarak alınması gerekir. Çinko seviyesinin korunması için erişkinlerin günde 
ortalama 8 ile 12 mg arasında çinko alması gerekir. 


Çinko Bağışıklık Sistemimizi Kuvvetlendirir 


Çinkonun eksikliği bağışıklık sistemini çok olumsuz etkileyebilmektedir. Bu durum immün 
sistemin vücudu yabancı ve zararlı etkenlerden korumasını engellemekte ve kişinin daha 
kolay hastalanmasına neden olmaktadır. Vücudun hastalıklara ve mikroplara karşı korunması 
için bu sistemin düzenli olarak çalışması şarttır. Hafif ve orta dereceli eksik ise makrofaj ve 
nötrofil işlemleri üzerinde olumsuz etki yaratmaktadır. 


Makrofaj ve nötrofil, bağışıklığın korunması için çalışan sistemler olarak vücudu 
korumaktadır. Hastalıklardan korunmak için düzenli olarak çinko içeren besinler tüketmek, 
eğer doğal olarak alınamıyorsa takviye olarak tüketilmesi önerilmektedir. 


Çinko eksikliği saç dökülmesine neden olur 


Kadın ve erkeklerde meydana gelen saç dökülmeleri, her yaşta yaygın olarak 
görülebilmektedir. Yapılan araştırmalar, saç dökülmesinin ilk nedenini sağlıksız beslenme ve 
mineral eksikliği olduğunu göstermiştir. Çinko, saç köklerini güçlendiren çok önemli bir 
mineraldir. Her gün düzenli olarak tüketilen çinko içerikli besinler, beklenmeyen saç 
dökülmelerini azaltmakta ve engellemektedir. 


Çinko ve diğer tüm besinler Yüce Allahın bize nimet olarak 
hediyesidir. Sağlık nimetlerin en büyüğü iken onu korumak için verilen nimetlerde bir o kadar 
önemlidir. Sağlığımızı korumak için dengeli beslenmemiz gerektiği kadar ömrümüze bereket 
gelmesi için gündelik hayatımızda Evrenin Yüce Yaratıcısı Allah'ı unutmamalıyız. Allaha 
yönelen her kalp, her zihin en nihayetinde kendi iç dünyaında huzur bulmuş olacak buda aynı 
zamanda bağışıklık sistemini destekleyecektir. 

Çinko Göz Sağlığı İçinde Önemlidir 


Çinko göz sağlığı, gözün görme faaliyetlerini sağlıklı bir şekilde devam ettirebilmesi içinde 
oldukça önemli bir mineraldir. Halk arasında giderek yaygınlaşan Makula Dejenerasyonu 
isimli hastalığa karşı da günlük çinko alımının muntazaman yapılması gereklidir. 


Çinko İçeren Besinler 


Çinko içeren besinlere değinmeden önce kısaca şunu belirtmem gerekli; Fazladan alınan 
herhangi hiçbir şey faydalı değildir ve çinko mineralide bunlara dahildir. Genç yetişkin bir 
erkeğin günlük çinko ihtiyacı 11-12 mg dır ve dengeli beslenen herhangi her birey bu oranda 
çinko alabilmektedir. Hem paranızı hem sağlığınızı koruyun vitamin mineral takviyelerinden 
uzak durun. 


Yeşil mercimek, Yeşil yapraklı sebzeler,Mantar,Antep Fıstığı, Yer fıstığı, Badem, Fındık, 
Ceviz,Kırmızı Et.Deniz mahsulleri... 


KESTANENİN FAYDALARI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Kestane özellikle kış günlerinde eski sobalı evlerimizin üstünde hazırladığımız güzel bir keyif 
yemişi olarak aklımızda yer edinmiş olsada ciddi manada sağlık için faydaları bulunmaktadır. 
Yeryüzünde ve gökyüzünde hiçbir şeyi sebepsiz yaratmayan Yüce Rahmanın kestaneye 
faydalar vermemiş olması da düşünülemezdi zaten. 


Kestane Allahın insanı ilk bilgilendirdiği, ilmini verdiği meyvelerden biridir. Dışı dikenli bir 
kabuktan oluşan meyvenin içersindeki kabul ince ve soyulabilir bir yapıdadır. 


Hemen her yaştan insanın severek yediği kestanenin faydalarını zikretmek gerekirse; 


Kansızlığa İyi Gelmektedir 


Önemli bir enerji kaynağıdır. 100 gramında yaklaşık 190-210 kalori bulunmaktadır. 
Potasyum, fosfor, magnezyum, klor, kalsiyum, demir ve sodyum mineralleri yönünden çok 
zengindir. Ayrıca bol miktarda C, BI, B2, B6, E ve PP vitaminleri içermektedir. Şeker ve 
proteince de zengindir. Yağ oranları düşüktür. Bazı kaynaklar ve uzmanlara göre Çölyak 
hastaları için buğday içermeyen un kaynağı olabilir. 


Muhtevasındaki nişasta, mineral tuzlar, özellikle de potasyum ve diğer besin değerleriyle 
kestane, kış mevsiminin olumsuz şartlarına, fiziksel ve beyinsel yorgunluklara karşı 
mükemmel bir sağlık iksiridir. Kalp ve kas sistemini uyarıp organizmanın su dengesini 
düzenler. Kasları güçlendirdiği iddia edilsede bu ciddi bir etki değildir. Kan dolaşımını 
hızlandırıp varis ve basurların gelişimini önler. Karaciğer yorgunluğunu ve şişkinliğini 
geçirir. Kansızlığı giderir, vücudun kan üretimini hızlandırır, sindirimi kolaylaştırır. Balla 
karıştırılmış kestane püresi özellikle iştahsız çocuklar için çok faydalıdır. 


Önemli Bir Mineral Olan Potasyumun Deposudur 


Kestane, en çok potasyum düşüklüğünden yakınanlara önerilmektedir. Çünkü 100 gramında 
tam 500 mg potasyum bulunmaktadır. Çocuk, genç ve yaşlılar için çok değerli bir enerji 
kaynağıdır. Ayrıca kestane kabuklarının suda kaynatılması ile elde edilen çay, ateş düşürür ve 
sinirleri yatıştırır. Ancak damar sertliği ve şeker hastalığından yakınanların, kestaneyi ölçülü 
miktarlarda yemeleri tavsiye ediliyor. Çünkü kestane içeriğinde şekerde ihtiva etmektedir ve 
sıradan bir meyveden farklı bir muamele yapılmamalı, ölçülü tüketilmelidir. 


Kestane İçerdiği mineraller ile Cinsel gücü destekler 

İyi bir enerji kaynağıdır 

Üretiminde kimyasal gübre vb. kullanımına ihtiyaç duymadığı için daha sağlıklı bir besin 
olarak değerlendirilebilir. 


Prostat sorunlarına iyi geldiği iddia edilmektedir 
İçeriğindeki diyet lifi sayesinde kilo vermede kısmi etkileri olabilir. 
Bağırsaktaki faydalı mikrop florasını destekler 


Önemli Not; Kan inceltici ilaçlar ile düzenli tedavi alanların günde birkaç kestaneyi 
geçmeleri önerilmez. 


EVRİMİN DEVASA SORUNLARINDAN BİRİ- ÇOK HÜCRELİLİĞİN KÖKENİ 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Yaşamın tarihi bence bilinmesi gerekli bir hakikattir. En azından bunun kısmi, yüzeysel de 
olsa bilinmesi ise, bir müslüman, hristiyan yada diğer inanlıların en ciddi sorumluluklarından 
biridir. Allah bir ayetinde ” Eğer Allahın insanların bir kısmını diğeri ile savması 
olmasaydı yeryüzü mutlaka fesada uğrardı. Ancak Allah, alemlere karşı büyük fazl 
sahibidir.” Bakara 251 buyurarak Allahın kulları vasıtasıyla (Bu Allahın kendi üzerine aldığı 
imtihan sistemi dolayısıyladır. Allah yarattığı bu beşeri sisteme direkt müdahalede 
bulunmamaktadır. Direkt müdahale etmesi demek imtihanın sırrının bozulması demek 
olacağından Allahın sünnetullahında belirlediği yasalara göre hareket etmek vardır) fesatlara 
müdahale ettiğini ve bu sebepten ötürüde kendine teslim olmuş kulların dönemin, lokasyonun 
vb. ihtiyaçlarını belirleyip ona göre kendi yolunda mücadele etmesini istemektedir. Bu 
sebepten ötürü her inanlının mutlak surette yaratılış ile alakalı bilgiye haiz olması şarttır. Bu 
sitedeki yazıların (sağlık vb popüler kültür alanında yazılmış az sayıdaki yazı hariç) maksadı 
da budur, yani bu konuda yaratılış görüşünü savunan kesime kaynak olabilmek veyahutta 
azda olsa katkı sağlayabilmektir. 

İşte bugün yine değerli bir kaynaktan tesadüfleri ilah edinmiş materyalistlerin başını ciddi 
manada ağrıtan bir konu olan çok hücrelilerin kökeni ile alakalı bir yazıyı paylaşıyorum. 
Çeviriyi bir özet formatında yaptım. Yani kelimesi, kelimesine bir çeviriden ziyade geniş bir 
özet gibi oldu ancak anlamen yada manaen bir tasarrufum bulunmadı. Yer yer vurgularım ve 
kelime seçim, cümle kısaltma yada uzatma müdahalelerim oldu ancak dediğim gibi anlamen 


bir değişikliğe sebep olmadım, yinede şurada burada hata var dediğiniz yerler olursa lütfen 
bana ulaşın. 

Kendilerine ilim verilenler ise: “Yazıklar olsun size, Allah'ın sevabı, iman eden ve salih 
amellerde bulunan kimse için daha hayırlıdır; buna da sabredenlerden başkası kavuşturulmaz” 
dediler. Kasas 80 


Çok Hücrelilerin Kökeni 

Kısa Önsöz; Yeryüzünde yaşam evrimsel zaman ölçeğine göre 3,8 milyar yıl kadar önce tek 
hücreli canlılar ile başladı. Yaklaşık 3,2 milyar yıl boyunca kendilerinden başka canlıların 
olmadığı bir dönem geçiren tek hücrelilerin ardından önce Ediacara[1] ismi verilen nispeten 
basit sayılan çok hücreliler ardından ise Kambriyen dönemi ile bugünkü canlılar kadar 
kompleks olan ve hatta çoğu bugünkü canlıların vücut şekli vb özellikler bağlamında atası 
olan canlılar ortaya çıkmıştır. Bu çıkışlar hep ani bir şekilde gerçekleşmiş ve sözde evrimsel 
tarihten görmeyi beklediğimiz yavaş yavaş küçük değişimler ile birbirinden evrilme izleri 
görülmemiştir. İşte çevirip yayınladığım bu yazı tek hücrelilerden çok hücreli yaşama geçiş 
ile alakalı tesadüflere tapanların nasıl çuvalladıklarından kısa bir şekilde bahsetmektedir. 
Çevirmen Önsözü 


Evrimsel dogmanın kendi içinde organik olarak sahip olduğu büyük problemlerden bir tanesi 
tek hücreli yaşamın nasıl çok hücreli yaşama evrildiğidir. Evrimciler bu ciddi problemi 
çözmek için türlü türlü ve oldukça tuhaf önermelerde bulunmaktadırlar ancak bunların hiçbiri 
bu konuyu çözmeye yaramamaktadır. Onların dünya görüşü ve hatta inancı evrimin 
gerçekleşmesi üzerine kurulu olduğu için ne pahasına olursa olsun bunu açıklayabilecek bir 
mekanizma arayışına devam etmektedirler. 

Seküler kitaplarda sunulan standart açıklama ilkel süngerlerin ilk çok hücreli hayatı temsil 
ettiği iddiasıdır.|2) Bunun tam olarak ne zaman olduğu ile ilgili evrimciler arasında bir 
konsensüs mevcut değildir. Astrobiology magazine bunun 600 milyon yıl kadar önce 
gerçekleştiğini iddia ederken|3) Nature dergisi bunun 2 milyar yıl kadar 

önce[4] gerçekleştiğini iddia etmektedir. Zaman konusundaki bu garip fikir ayrılıkları bir 
yana Nature dergisinde yayınlanan bir makale üzerinde konsensüs sağlanan tek 
hücrelilerinden çok hücrelilğe geçişe yönelik bir başkaldırı gibidir. Bu çalışmada yazarlar tek 
hücrelileri ve süngerleri inceledikten sonra şöyle bir yargıya varmışlardır ” Transkriptom 
benzerlikleri, gelişim ve davranışlar (ismi anılan iki canlı arasındaki) uzun süredir zikredilen 
çok hücreliler birbirlerinden ayırt edici özellikleri olmayan hala var olan koanositleri ve 
koanoflagelletleri andıran bir ortak atadan evrimleşmiştir fikrini 

desteklememektedir.|5J Diğer bir değişle çok hücreli canlılar evrimcilerin iddia ettiği gibi 
basit baloncuk tarzındaki hücrelerden evrimleşmemiştir. 


Bu keşif evrimciler için çok sarsıntılı bir deprem manasına gelmektedir. Bundan önceki çok 
hücrelilerin evrimi iddiaları neredeyse tamamen bahsi geçen ”birbirlerinden ayırt edici 
özellikleri olmayan hücre topları” görüşünü içermekteydi. Bir makale bu bahsi geçen duruma 
yeme ve avcılık özelliklerinin neden olduğu birlikteliğin neden olduğu ve tek hücrelilerin çok 
hücrelilere nihayetinde evrildiğini önermektedir.|6| Bir başka makale ”Volvox” kolonisine 
dikkat çekmektedir, (Küre şeklinde bir biçime sahip biyolojik bir sınıf oluşturan bir koloni) 
bir kere koloni şeklindeki yaşam evrimleştiğinde bu aynı zamanda onun çok hücrelilere 
evriminin yolunu açacak bir koloni çıkacaktır.|7) Bir başka yazar grubu 2012 deki 
çalışmalarında 2019 yılında yapılan bu çalışmanın tamamen karşıtı bir iddiada 
bulunmaktadırlar ”Koanoflaggellalar hayvanlara en yakın tek hücreliler grubudur ve bunlar 
bir alt şube şeklinde oluşturma şekliyle çok hücreli formlara dönüşebilirler bu ihtimal benzer 
bir adımın hayvan çok hücreliliğinin kökeni konusundaki potansiyel ihtimalleri 


arttırmaktadır.” [8] Bunun çok hücrelilerin evrimi için bir öncü olduğu hususu ve tek hücreli 
sünger ataların çok hücreli yaşam için uygun adaylar olabileceği önerilmektedir. 


Bir Öyle Bir Böyle 


Bahsi geçen Nature dergisindeki makalenin sahipleri çok hücrelilik konusunda kolonyal 
yaklaşımları reddetmektedir. Bunun yerine onlar bütünüyle farklı bir öneride 
bulunmaktadırlar ”Bir alternatif olarak bunun yerine biz çok hücreli atasal hücrelerde bir 
geçişi sağlayabilecek tarzda davranışlar sergileyen kök hücreleri öneriyoruz.” [9] (Tam cümle 
böyle değil ancak anlam bu...yazının başında dediğim gibi bu yazı motomot çeviriden ziyade 
bir özet formatında hazırlanmıştır ÇN) Bu araştırmacılar diğer bir ifade ile çok hücrelilerin 
hücre topları olarak adlandırılan canlı gruplarından evrilmediğini önermektedirler. Bunun 
yerine onların kök hücre benzeri “Transdiferansiyon”|10) kabiliyetine sahip hücreler 
tarafından meydana getirildiğini savunmaktadırlar. Bu son derece radikal bir iddiadır ve tüm 
evrimsel paradigmayı başaşağı döndürebilir. 


Durum artık daha kötü. Bu durum evrimsel dogmanın tarihini tekrar yazmak bir yana, 
büyüklük, hacim sıralaması yoluyla çok hücreli elde etme ihtimallerini zorlaştırmaktadır. Bu 
durumu anlayabilmek için öncelikle kök hücreleri anlamalıyız. 


Kök Hücrelerin Kompleks Dünyaları 


Kök hücreler medikal özellikleri nedeniyle çok iyi bilinmektedirler. Onlar farklı yapıda ki 
hücrelerin görevlerini devralacak bir şekilde özelleşebilirler. Ağırlıklı olarak tamir 
mekanizmaları onların asli çalışma alanları olarak görülebilir. Farklı yapılara dönüşmedikleri 
ve dönüşmeye hazır bekledikleri sürece onlar farklı organ ve yapıların tamiratında 
kullanılabilir. Bunlar arasında, kemikler, kaslar, beyin dokusu ve beynin kendisi de vardır. 
Bilim adamları bu hücrelerin tamir yeteneklerini aktif olarak kullanmaktadırlar. Ayrıca kök 
hücreler hali hazırda lösemi gibi durumlardan muzdarip hastalar için kemik iliği nakillerinde 
tedavi maksatlı olarak kullanılmaktadır. 


Bir fabrikada çalışan binlerce görev yeri belli olan personele ek olarak görev yeri belli 
olmayan ancak herhangi bir nedenden ötürü eksiklik yaşayan bölümlere bakan 100 personel 
düşünün. Bunlar öyle pesoneller ki nerede eksik olursa oraya yetişebilmektedirler. Söz gelimi 
kazan dairesinde sıkıntı var, bu personeller orayada bakabilirler. Yada muhasebe de ihtiyaç 
hasıl oldu, bu personeller oraya da yetişebilir. Aklınıza gelebilecek her bölümde çalışabilecek 
işçileriniz olsaydı ne hissederdiniz ? Bu tarz personelleri tüm dünyayıda seferber etseniz 
yetiştiremezsiniz. Her kişinin bir uzmanlık alanı vardır çok daha çalışkan ve zeki bireylerin 
iki uzmanlık alanı olduğunu varsayalım. Yinede onlarca birim boş kalacaktır. Açıktır ki 
vücudumuz içerisinde sağlanan bu düzen gelişigüzel sağlanabilecek bir şey değildir. Bir kere 


vücut bu tarz hücreleri yapmayı nereden öğrenci velev ki öğrendi bunlar bu yetenekleri nasıl 
kazandı ? hiçbir iradeye ve entellektüelliğe sahip olmayan vücut hücreleri açıktır ki 
kendilerinde yaratılan sistemler neticesinde bu hücreleri üretebilmektedir. Yüce Allah bu 
derece kompleks bir yaratışla görmek isteyen gözler için kendisini bir kez daha 
göstermektedir. 


Kök hücrelerin tek bir hücreden bir organ yada dokuyu inşaa edebildikleri 
ispatlanmıştır.|111/12) Bu durum farklılaşma olarak adlandırılmaktadır. Bu farklılaşmanın 
mekanizması henüz tespit edilememiştir, en azından vücut içi faaliyetler için bu böyledir. 
Bilim adamları kök hücreleri laboratuar ortamında farklılaştırabilmektedir ancak yinede bu 
farklılaşmanın mekanizmasını tam olarak anlayabilmiş değillerdir.|13J) Kök hücrelerin devasa 
karmaşık, görkemli yapıları nedeniyle en azından kısmen durum budur. Bir çalışma kök 
hücrelerdeki veri aktarımını açıklamaktadır ” Kök hücrelerdeki hassas ve iyi regüle edilmiş 
gen ekspresyonu ve onların hücreler içerisindeki önemi kök hücrelerin sessizliği onların 
kendini yenilemesi ve soyunu farklılaştırabilmesi açısından son derece önemlidir. Ekspere 
edilmiş genlerin spesifik konumlanmaları ve epigenetik konfigürasyonlar yatmaktadır 
fonksiyonların ayrımların kompleks organlar arasındaki farklı hücreler arasında, bunlara kök 
hücreler ve hücresel oyuk (Niche) birleşimleri dahildir.|14) Buda kök hücrelerin hem 
genomik hem epigenetik faktörler vasıtasıyla planlandığı şekilde faaliyetlerini sürdürebilmesi 
maksadıyla oldukça iyi bir şekilde regüle edilmesi gerekliliğini göstermektedir. 


Kök hücreler ile alakalı bu hayret verici arka plan bilgilerinden sonra evrimcilerin önerilerini 
ve fantezilerini tekrar bir düşünün. Onlar normal hücre gruplarının yerine farklılaşmış hücre 
gruplarının en nihayetinde çok hücreliliğe doğru evrimleştiğini ve bununda oldukça 
özelleşmiş kök hücrelerin marifetiyle gerçekleştiğini iddia etmektedirler. Kök hücreler 
birbirinden değişik hücrelere farklılaşabilirken evrimciler bu kök hücrelerin farklı hücre 
tipleri inşaa edebileceğini ve böylelikle çok hücrelilere evrimleşebileceğini düşünmektedirler. 
( Buradaki nüansa dikkat etmeliyiz, Yazar kök hücrelerin farklı hücre tiplerinin yapılarına 
bürünebildiği gerçeğini verdikten sonra evrimcilerin onların bu özellikleri yerine kök 
hücrelerin bambaşka hücreler inşaa ettiğine inandıklarını göstermektedir. İkisi arasında ki fark 
ise açıktır. Birincisi kök hücrenin taklit, başkalaşma kabiliyeti iken ikincisi kök hücrenin 
bambaşka hücre tipleri yani doğada o anda olmayan hücre tiplerini inşaa ettiğini iddia 
etmektedir. Bu ikincisi gözlemlenmiş bir gerçek değil ancak bir inançtan ibarettir.ÇN) 


Evrimci Dogma İçin Yıkım 


Bu önerme pek çok sorunun yükselmesine neden olmaktadır. Organizmalar farklılaştırma 
yeteneğini nasıl kazandılar ? Yapabiliyor olsalar dahi bu nasıl bir seçilim avantajı sundu, yada 
neden yaptılar ? Bunlar evrimcilerin cevap vermekte zorlandığı sorulardır. Kök hücrelerin 
kökenleri evrimciler için gizemdir. Onlar bunu açıklamak için pek çok farklı hipotez ortaya 
atmışlardır, bunların arasında hücredeki iş gücü bakım birliğinin çok hücreliliğe geçiş 
aşamasında kök hücrelerin oluşumuna neden olduğu görüşü de mevcuttur.|15J Bununla 
birlikte 2019 da yazılan makalenin sahipleri bu görüşü reddetmektedir. Onların görüşüne göre 
halihazırda çok hücreli kabul edilebilecek flagellum ( kamçı, bazı bakterilerin sıvı ortamlarda 
hareket etmelerini sağlayacak kamçı) sahibi tek hücreliler kök hücrelerinde ilk kez geliştiği 
canlılardır ve bu canlılar tüm hayatın ortak atasıdır.|16| 


Evrimciler çok hücreliliğin kökeni konusunda ciddi sıkıntılar yaşamaya devam ederken şimdi 
yeni durumda neredeyse ellerinde hiçbir şey yok diyebiliriz. İşler onlar için her geçen gün 


daha kötüye gidiyor çünkü çok hücreliliğin kökenini açıklamak için kök hücrelerin kökenini 
ortaya atma durumu da hali hazırda çökmüş görünüyor. Bu sorunların birleşimi ve yeni 
araştırmalar çok hücreliliğin kökeni için kök hücrelerin kökeninin ortaya atılmasının artık 
kabul edilebilecek bir argüman olmadığı gerçeğini ortaya çıkarmaktadır, yani camdan kale 
yıkılmış görünüyor. 
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İnsan aklınıza gelebilecek en kompleks makinadan daha komplekstir. Vücudunuz örten 
0,3mm dolaylarındaki deriyi kaldırıp baksak arka planda sürekli bir faaliyetin olduğunu 
göreceğiz. Bu faaliyet görmememizi sağlayan şey bizi yaratırken güzel bir biçim ile yaratan 
yüce yaratıcının şeklimizde güzel tutmak istemesidir. Muhtemelen şu anki ruh halimizle 
derimiz olmada yaratılsa idik hiç kimse birbiri ile görüşmek istemezdi zira çoğu midenin 
kaldıramayacağı bir görüntü vardır derimizin altında. Ancak konumuz bu değil, konumuz 
derimizin altında tüm vücudumuzun ihtiyacı için gerçekleştirilen, yaşamımızın devamı için 
zorunlu olan dolaşımsal faaliyetler ve bunun nasıl yüce yaratıcı Allahın varlığını 
gösterdiğidir. Her çalışma, her eser mutlaka kendisini imal eden sanatçının varlığına dair bir 
takım ipuçları bırakır, sanatçının kendisini göremesek bile işte yaratıcımız olan Allahın 
dolaşım sistemimizdeki üstün yaratışıda yine aynı şekilde onun kudretli, hayranlık uyandıran 
yaratış sanatını göstermektedir. 


Dolaşım Sistemimizin İçerisinde Hayati Bir Nehir- Kan 


Kan soluma ile aldığınız oksijenin taşınmasından, tekrar nefes verdiğinizde dışarı attığınız 
karbondioksitin dışarı atılmasına, şekerin taşınmasına ve aslında aklınıza gelebilecek tüm 
taşıma nakliyat işlerinin sağlanmasında kullanılan en yaşamsal sıvınızdır. Kan vücudunuz 
içerisinde, vücudunuzun her yanını saran son derece üstün bir mühendislik ile yerleştirilmiş 
olan damarlarınız vasıtasıyla tüm vücudunuzu sürekli gezer. Kan dediğimiz gibi bir nakliye 
aracıdır ve taşıdığı en önemli ürün ise oksijendir. Vücudumuzun oksijensizliğe zerre 
tahammülü yoktur ve kan ve içerisinde birazdan değineceğimiz proteinler sanki bunun 
farkındaymış gibi hareket etmektedirler. 

Kanın vücut içerisinde sayısız görevi bulunmaktadır bunlar arasında oksijenin taşınması, 
karbondioksitin geri dışarı atılmak üzere nakliyatı, zehirli atıkların karaciğere teslimi, 
bağışıklık hücrelerinin vücut içerisinde transferi, gerektiğinde pıhtılaşma vb. Gerektiğinde 
pıhtılaşma o kadar önemli bir özelliktir ki bizi durup dururken felç olma riskinden 
kurtarmaktadır. Buna pıhtılaşma başlığı altında değinebiliriz. 


Yukarıdaki resimde beynimizi saran ve besleyen damar ağını görüyorsunuz. Eğer Allah 
0,3mm ebatındaki derimizi yaratmasaydı bu rahatsız edici görüntü ile yaşamak zorunda 
kalacaktık. Estetik ve güzelliği Allahtan bir nimet olarak görmek gereklidir. Allah güzeldir, 
güzelliği sever. Ayrıca bir başka husus damar ağlarının ne kadar görkemli bir şekilde 
yaratıldığı ile alakalıdır. Herhangi bir bilinç durumu söz konu değilken vücudun kendi 
kendine damarlar üretip bunları yerli yerince yerleştirip fizik, kimya biyoloji vb. eğitimleri 


verip onları önceden eğittiğine inanabilirmiyiz ? Buna inanacak kimse yoktur sanırım, Peki o 
halde neden güçlü ve büyük rabbimize hayatımızı adamıyoruz ? Resimde gördüğünüz beynin 
üst bölgelerinden küçük bir kılcal damarın yırtılması yada patlaması sonucu ölümü yalvararak 
isteyeceğimiz bir duruma gelebiliriz. Allah bu bilgiyi bize öğretti ve gösterdi acizliğimizi 
görmemiz ve kabul etmemiz için ancak acziyetini kabul eden varmı ? Her birimiz bir kibir 
deryasında yüzüyoruz, uyanın artık yeryüzü bize Allahtan bir hediye ancak bu hediye onun 
ismini zikredip hayatımızı ona yöneltmezsek bizim cehennemimizi hazırlayan kötü bir 
yatırıma dönüşecek. 


Biz insana yolu gösterdik (Doğru yol yapılması izlenmesi gereken metod) ister şükredici olur 
ister nankör. İnsan Süresi 76/3 


Kanın taşıdığı hayati materyalleri şu şekilde sıralayabiliriz; 


Hormonların Nakliyesi; Kan vücudumuz ve gelişimimiz için son derece hayati hormonların 
taşıma işleminide gerçekleştirmektedir. Bildiğiniz üzere vücudumuz yaklaşık olarak 60 
trilyon civarı hücreden oluşmaktadır. Bu hücrelerin arasında durmaksızın gerçekleştirilmesi 
gereken bir mesajlaşma trafiği olmak zorundadır, işte tamda bu sebepten kanında hiç 
durmadan sürekli faaliyet içerisinde olması gereklidir. Rahman olan ve kullarına karşı hep 
cömert olan Allah ise kanın sürekli faaliyette kalması için kanımızı sıvı aktif bir yapıda 
yaratmış ve vücutlarımızın içerisinde var etmiştir. Kanın hormonlarımızı yavaş, hızlı yada hiç 
taşımaması hayatımızın sonu anlamına gelebilir yada en iyi ihtimalle yaşam kalitemizi 
dramatik bir şekilde düşürebilirdi. 


Vücut Plazmasının ve Kan Sıvısının Isısının Ayarlanması; Kanın vücudumuzu içerisinde 
nakliyesini sağladığı hususlardan bir diğeride ısıdır. Evet yanlış duymadınız kan aynı 
zamanda bir enerji olan ısıyıda nakleder. Kan hücrelerden etki olarak aldığı ısı ile tüm 
dokularımızın sıcak ve işlevsel kalmasını sağlar. 


Faaliyetler sonucu açığa çıkan ısının eşit olarak vücudumuza dağıtılması son derece önemli 
bir faaliyettir. Aksi halde çalışan organımız çok ısınacak ve diğer bölgeler yani ısıyı alamayan 
bölgelerimiz de çok soğuyacaktır. Böyle bir durumda ise yaşamımızı devam ettirmemiz 
mümkün olamazdı. Çünkü soğuyan organ görevini yapamayacak ve çok ısınan organda erken 
pes edip organ yetmezliğine giden bir sürece girecektir. Aynı zamanda vücudumuzu yemek 
için fırsat kollayan tek hücreli düşmanlarımız (Virüsler, bakteriler ve mantarlar) ısının 
düştüğü bölgelerde faaliyetlerini arttıracak ve geçmek bilmeyen enfeksiyonlara yol açacaktır. 
Her halukarda vücudun ısı dengesinin hassas bir mühendislik ile yaratıldığı sonucu su 
götürmez bir gerçektir. 


Kanın Genel Faaliyet Alanı ve Benzersiz Yapısı; Yukarıda da söylediğim gibi 
vücudumuzun ihtiyaç duyduğu herşey glikoz, hormonlar, ısı vb herşey kan vasıtası ile taşınır. 
Bunların en önemlisi ise oksijendir. Vücudumuzun faaliyetleri sonucu açığa çıkan atık 
ürünler, karbondioksit vb yine kan vasıtası ile taşınmaktadır. Kanımız vücut faaliyetleri 
sonucu ortaya çıkan atıklar, üre vb maddeleri ilgili doku yada yada organdan alır ardından 
bunları böbreğe getirir ve vücuttan atılması için kendi üzerine düşen görevi gerçekleştirir. 
Yine aynı şekilde zehirli gazları akciğere taşır ve akciğer vasıtasıyla dışarı nefes verme işlemi 
ile atılmasını sağlar. 


Kanın aynı zamanda sıcak ve soğuk havalarda iklime, ısıya ve duruma göre aldığı haller 
mevcuttur. Bunların tamamı sanki canlıların yeryüzünde karşılaşacaklarını çok iyi bilen bir 
üreticinin sistemi önden hazırlaması gibidir. 


Serinin bu giriş yazısında kan ve dolaşım sistemi ile alakalı çok kısa bilgiler vermeye gayret 
ettim. Bu sitedeki çoğu yazıda söylediğim gibi sistemin kendisine hayran olunmaz, onu 
tasarlayana hayran olunur. Yüce Allah vücutlarımızda kendi varlığını gösteren ispatlayan son 
derece görkemli yapılar yaratmıştır. Burada yüzeysel bile diyemeyeceğimiz bir şekilde 
bahsettiğimiz dolaşım sistemi ise bunlardan sadece bir tanesidir. Dolaşım sisteminin 
tasarımındaki görkem yaratıcının yüceliğinden ileri gelmektedir. Sistemin tasarımcısına 
hayranlığımız ve şükran duygumuz sadece incelediğimiz sistem ile bitmemeli ama ayrıca 
bunları anlayabilecek zeka ve algı kapasitesinin de insan oğluna verilmesini kapsamalıdır. 
Allah bize değer verip algımı açmasaydı, akleden bir varlık olarak bizi yaratmasaydı biz 
bunları asla göremeyecek, anlayamayacaktık. 


Şüphesiz insanı karmaşık olan bir sudan yarattım. Onu deniyorum, bu yüzden onu işitir ve 
görür kıldım. İnsan Süresi 2.ayet 


( Buradaki işitme ve görme bildiğimiz anlamda işitme görmeden ziyade daha çok 
anlayabilme, akledebilme özelinde değerlendirilmelidir. Salt görme ve duyma tüm 
hayvanlarda da mevcut ancak akletmek bize mahsus.) 
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Bir önceki yazımda kanın yüzeysel olarak ana işlevlerinden bahsetmiştim. Şimdi bu yazıda 
yine eksik kalan yapısal özelliklerini verip ardından biraz da sistemi oluşturan parçalardan ve 
sistemin hareket tarzından bahsedeceğim. 


Kan salt bir sıvı olarak görülmemelidir aslında kan sahip olduğu özellikler ve birleşimi göz 
önüne alındığında diğer organlar gibi bir organ olarak görülebilir. Tek fark kanı bir araya 
getiren hücreler ve maddelerin sıvı halde kalmasıdır. Zaten sıvı halde olmasaydı kompleks 
yaşamdan da bahsedemezdik. Kan alyuvar, akyuvar ve trombosit enzimleri ve çeşitli mineral 
ve diğer birleşimlerden oluşmaktadır. 


Kanı kabaca 2'ye ayırabiliriz. Kan plazması (Yani kanı oluşturan vücut hücreleri hariç bölüm) 
ve kan hücreleri. Plazma olarak adlandırılan kısmın ezici kısmı sudan oluşmaktadır diğer 
kısımda ise aminoasitler, proteinler, karbonhidratlar, yağlar vb. gibi vücudun ihtiyaç duyduğu 
maddeler bulunmaktadır. 


Kanın muhteviyatını biraz daha yakından tanıyalım. Kan Nelerden Oluşur ? 


Plazma ; Kanın plazma kısmından başlayarak yapısını anlatalım. Plazma olarak 
isimlendirilen kısmın büyük çoğunluğu sudan oluşur. Bu oran yüzde 90 dan fazladır. Geri 
kalan oran ise Proteinler, tuz, yağlar ve çeşitli aminoasitler, karbondioksit, azotlu atık, çeşitli 
hormonlar içeren bir yapıdır. Plazma kanın ana rengi olan kırmızı renkte değil ancak sarı 
renktedir. Plazma bir nakliye firması gibidir. Getir götür işlerini gerçekleştirir ki aslında bunu 
hiç durmadan gerçekleştirir. Hücrenin ürettiği atık ürünleri ve hücrelerin ihtiyaç duyduğu 
besin maddelerini hiç durmaksızın ilgili gerekli yerlere ulaştırır dururlar. (Oldukça zeki 
insanların dahi uzun yıllar eğitim alarak öğrenebildiği ancak görev verilse onların dahi 
hakkıyla yapamayacakları bir görevi hiç durmadan yapmaktadırlar. Bu kompleks işlerin 
arkasında duran mühendislik insanın hayal edemeyeceği bir zeka ve bilgi düzeyinde olmalı. 
İşte bu zeka Yüce Allahtan başkası değildir.) Eğer bu besinleri dağıtma, zehirli atıkları 


toplayıp imha ve atım için gerekli yerlere ulaştırma işi yapılamasaydı yada hakkıyla 
yapılamasaydı o halde yaşam diye olgudan bahsetmek mümkün olmayacaktı. 


Plazma ayrıca Kan basıncımızı belirli bir düzeyde tutar. Vücutta üretilen enerjinin diğer bir 
değişle ısının eşit bir şekilde yayılmasını sağlar. Asidik ortam bazik ortam dengesini vücudun 
maksimum fayda sağlayacağı bir hale getirir. Plazmanın içerisinde yukarıda da bahsettiğimiz 
gibi proteinler mevcuttur. Bunların sayısı üçtür. 


Albumin; Adeta bir taşıyıcıdır ve vücutta gerçekleşen hayati önemdeki nakliye işleri genelde 
albumin imzasıyla teslim edilir. Kan plazmasında en yoğun oranda bulunan proteindir. 
Albumin taşıyıcı rolüne ek olarak aynı zamanda nakliye güvenliğini sağlamaktadır. Albumin 
kılcal damarlardan geçerek hedeflerine ilerleyen sıvıların çevre dokulara kaçmasını engeller, 
bu görev oldukça hayatidir çünkü herhangi bir sızma bölgede işleri aksatabilir. Albumin adeta 
kimya eğitimi almışcasına sarı bilirubin gibi maddelerin zehirli olduğunu bilir ve onları 
gerekli yerlere teslim eder, aynı zamanda zehirli diğer maddeleri de karaciğere teslim eder 
hormon vb. vücut kimyasallarını ise ilgili bölgelere transfer eder. 


Fibrinojen; Fibrinojen kanın pıhtılaşmasından sorumlu proteindir. Fibrinojen karaciğerde 
üretilir ve Faktör 1 olarak da bilinmektedir. 


Globulin; Alfa, beta ve gama diye üç alt bölüme ayrılır. Bunlardan gama olanlar bağışıklık 
için son derece önemli olan antikorları oluştururlar. 


Varlığından haberimizin dahi olmadığı bu küçük kahramanlar ancak en zekilerimizin yıllarca 
eğitim alıp öğrendiği ancak yinede hakkıyla öğrenemediği son derece önemli vazifeler görür 
ve sağlıklı kalmamızı sağlar. Yağ, şeker yada minerallerin kompozisyonundan oluşan bu 
minik moleküllerin bunları kendi kendine yapabilme ihtimali havaya rastgele attığınız vida, 
demir parçaları, bakır vb içeriğin yere düşerken bir akü halini alması ihtimali kadar bile 
ihtimale sahip değildir. Yinede insan bu her aşamasında zeka gördüğü yaratılışı sorgulamaz, 
yüce Allahı anmaz. 


Elektron mikroskopları ile çekilmiş kırmızı kan hücrelerinin gerçek bir görüntüsü. Bu minik 
ordu kandaki zehirli maddeleri ve fayda sağlayacak maddelerin ayrımını yapabilecek bir 
yaratılış ile üretilir. Bu gibi inanılmaz bir bilgiye ne sebep olmuş olabilir ? Cevap açık değil 
mi ? Buna kudretli bir yaratıcıdan başka bir şey sebep olmuş olamaz. Peri masallarının 
masalsı dünyası bile yağ, şeker vb. maddelerden teşkil mini minnacık şeylere bu derece bir 
bilgiyi masal dünyasının içerisinde bile yükleyemez, çünkü mantıklı olmaz. Bu açıdan 
bakıldığında insanların Allahı ısrarlı bir şekilde görmek istememeleri ancak aptallık ile 
açıklanabilir. 

Kanın Pıhtılaşması 


Dolaşım sistemimiz tüm dünyadaki otoyollardan belki de daha karmaşık ve daha büyüktür. 
Tüm bedenimizi adeta son derece gelişmiş bir radyatör ağı gibi sarmıştır ve hayatımız için son 


derece önemli nakliye işlemleri bu şekilde gerçekleşmektedir. Bazen genelde kesik yada 
çarpma gibi nedenlerle bu borularda hasarlar meydana gelebilmektedir. Böyle durumlarda 
hayatımız keskin bir tehdit altındadır ancak vücudumuzu tüm doğal şartları bilerek yaratan 
yüce Allah böyle durumlar içinde hazırlamıştır ve pıhtılaşma sistemi bu noktada devreye 
girer. Böyle durumlarda hasar gören yerde bir grup kan hücresi kompleks işlemler neticesinde 
kısmen sertleşir ve hasar görmüş bölgeye adeta tıpa müdahalesi yapar. 


Bu gerçekten öngörülü bir yaratıcının ilminin gereğidir. Tesadüfler neticesinde herhangi bir 
sistem oluşamaz kan pıhtılaşması gibi kompleks kelimesinin yetmeyeceği işlemler ise hayal 
bile edilemez. Eğer bu sistem olmasaydı hayat var olamazdı. 


Pıhtılaşma için hayati önemde olan aktör trombositlerdir. Vücut içerisinde serbest bir şekilde 
gezen bu trombositler olay yerine geldiklerinde spesifik proteinler tarafından acil durum 
nedeniyle uyarılır. Olay yerinde durdurulan trombosit ise diğer trombositleri adeta destek ekip 
isteyen askeri birlikler gibi bölgeye davet eder. Sizin basit bir kanama sonrasında pıhtılaştı 
diyerek geçiştirdiğiniz bu pıhtılaşma mevzuunda küçücük, mini minnacık yapılar 
haberleşmekte, bilgi aktarımı gerçekleştirmekte ve organize olmaktadırlar. 


Pıhtılaşma patikasının en harikulade, göz alıcı işlemleri tamda bu aşamada başlar. Trombin 
isimli bir enzim yaranın olduğu yerde kompleks ve karmaşık bir dizi işlem sonucunda 
üretilmeye başlanır. Trombinler sadece açık yaranın olduğu yerde üretilirler. İşte burada yine 
maddenin kendisinden bekleyemeyeceğimiz bir bilgi içeriği ortaya çıkmaktadır. Trombini 
vücut hangi mekanizmalar, hangi bilim şuraları neticesinde üretmeye karar vermiştir ? Bu 
üretimin gerçekleştirilmesi için nasıl bir Ar-GE izlenmiştir ? Projenin vücuda maliyeti nedir 
ve trombin üreten modüler yapıların organizasyonu sorunu nasıl halledilecektir ? İnanın bu 
soruları biyokimya uzmanlarına hocam siz bunları çözün hadi entellektüel ve zeki 
insanlarsınız buna dair hücresel bir çözüm bulun deseniz alacağınız yanıtlar tek düze 
olacaktır. Canlı sistemlerdeki bilgi bağıra bağıra yaratılış kavramını göstermektedir. 


Adı anılan Trombinlerden yeteri kadar üretildikten sonra yukarıda yine ismini zikrettiğimiz 
fibrinojen isimli iplikçikler oluşturulur. Bu proteinler ise kanamanın olduğu yerde adeta bir ağ 
kurar ve kanın dışarıya akmasını engeller. Yara iyileştiğinde pıhtı benzer işlemler ile çözülür 
ve vücudumuzda aynı eski estetik yapısına kavuşur. 


Şimdi durup bir daha düşünelim. Ya trombin maddesi üretim işlemi vücutta 
gerçekleşmeseydi. İşte o zaman biz gerçekleşen kanamaları asla durduramayacak ve hemofili 
hastalarının yaşadığı sıkıntı ve acıları tüm insanlık beraber yaşayacaktık. Yada pıhtılaşmanın 
aktive edildiği ilk adım olan Stuart faktörü adı verilen protein gerektiği anda değilde hiçte 
gerekmediği bir anda trombin enzimini aktif etseydi ? O zamanda biz durup dururken kaskatı 
kesilebilirdik. 


SAEN OPa A Ose 
Yukarıda ki resimde az önce bahsettiğimiz pıhtılaşma mekanizması işletilmiş ve 
trombinlerden yeterince üretilip fibrinojen iplikçiği üretilmiş ve dışarı sızmaya çalışan kan 
durdurulmuş. Her aşaması üstün bir mühendislik ürünü olan bu yaratılış gerçeklerini zihninizi 
kısmen boşaltıp tekrar düşünün. Allahın yarattıklarının üserine düşen yansımasını 


göreceksiniz. 

Biz ayetlerimizi hem afakta, hem kendi nefislerinde onlara göstereceğiz; öyle ki, şüphesiz 
onun hak olduğu kendilerine açıkça belli olsun. Her şeyin üzerinde Rabbinin şahid olması 
yetmez mi? Fussilet 53 

Neresinden bakarsanız bakın kan pıhtılaşma sistemi aynı diğer vücut sistemlerimizde olduğu 
gibi oldukça kompleks bir mühendisliğin sonucudur. Allah bunları kompleks yaratmakla 
kalmamış ama aynı zamanda bizim bunları keşfedebilmemizi de sağlamıştır. Böylelikle ta ki 
yaratılışın bir gerçek olduğunu görelim ve hayatımızı Allahın istediği gibi sürdürelim. 


De ki: “Şüphesiz benim namazım, ibadetlerim, dirimim ve ölümüm alemlerin Rabbi olan 
Allah'ındır.” Enam 162 


ALLAHA HAYRAN OLMAK- BÖBREKLER İLERİ DÜZEY ARITMA TESİSLERİ 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 
mm z e PA EET 


Yukarıda Gaziantep’te inşaa edilmiş ileri düzey bir biyolojik arıtma tesisinin yukarıdan 
çekilmiş bir fotoğrafını görüyorsunuz. Bu tip tesisler şehirlerdeki faaliyetler sonucu derelere, 
akarsulara akan atıkları arıtıp tekrar kullanılabilir hale getirerek derelere veren tesislerdir. 
Yukarıdaki tesis arıtma işlemine ek olarak azot ve fosfor eklenebilen bir tesis olarak göze 


çarpıyor. 


Yani bu haliyle tesisin iki maddede işlevini sayabiliyoruz. Suyu arıtma ve ardından bazı 
mineral ve gazlar ile modifiye etme. Bu tesisler kurulum açısından pahalı olduğu kadar 
bakım-onarım, güncelleme ve güvenlik protokolleri nedeniyle de yönetilmesi masraflı, zor ve 
azami miktarda dikkat gerektiren tesislerdir. Tesislerde yapılabilecek bir hata suya fazla 
miktarda azot verilip derelerin ıslah edilmesi yerine yok edilmesine yol açabilir. Yada iyi bir 
arıtma gerçekleştirilemeyebilir ve bu şekilde akar su kaynağı ilk elden zehirlenebilir, sözün 
özü ciddi manada bilim, bilgi, çaba ve para gerektirmektedir bu organizasyon. Adı üstünde bir 
organizasyon gerekmektedir. 


Peki sizin vücudunuz da bu organizasyondan binlerce kat daha gelişmiş, çok daha fazla işlevi 
olan ileri düzey arıtma tesislerinden iki tane var desek ne dersiniz. Aslında isimlerini 
biliyorsunuz hatta çevrenizde muhtemelen bu küçücük arıtma tesislerinin işlerini tam olarak 
yapamaması nedeniyle acı çeken, diyaliz vb. makinelere ihtiyaç duyan yakınlarınızda vardır. 
Böbreklerden bahsediyoruz. Yüce Allahın yaratış kudretinin en ciddi yansımalarından birine 
sahip olan bu organlar tam olarak birer mühendislik ve teknolojik harikalardır. 


Böbrekleriniz 10 cm büyüklüğündedir ve kan, su, atık maddeler ve mineraller vb. maddeleri 
gün içerisinde hiç durmaksızın sürekli arıtır ve işlemin durumuna göre atık maddeyi 
idrarlaştırıp atarken, işlevsel halde olanları ise tekrar kana karıştırır. Böbreklerimizin ağırlığı 
100 gram civarıdır ve bu 100 gramlık minik et parçası diğer organlarınızın sıvı ihtiyacını bilir 
ve vücudun su yoğunluğunu ayarlar. Bu minik organ aynı zamanda son derece damarlı bir 
yapıya sahiptir. Sanki ileri düzey bir atık işleme tesisi olacağı daha ilk yaratılış anından 
itibaren belli imiş gibi bu alanda bu organa vücut tarafından ciddi anlamda yatırım yapılmış 
ve kalpten pompalanan kanın 6 da birinin düzenli olarak böbreklere gitmesi sağlanmıştır. Son 


derece damarlı bir yapıya sahip olduğu için böbrek kesikleri yada yaralanmaları son derece 
kanlı seyretmektedir. 


Bu küçük organların göz alıcı görev listesine bir bakmak ve ardından derin düşünmek 
gereklidir. 


— Böbreklerin asli görevi kanda vücut işlemleri neticesinde biriken üre, kreatin vb maddeleri 
arıtmak ve ardından bu uzun süre bekletilmeden atılması gereken zehirleri su ile karıştırarak 
vücuttan atılmasını sağlamak. 


( Böbrek ürenin ve kreatinin atılması gereken maddeler olduğunu nereden bilmektedir ? 
Böbrek eğitim alabilecek bir yapı yada duruma sahip değilken böyle bir bilgiye nasıl 
ulaşmıştır, ulaşmış olsa dahi çözüme götürecek yolları nasıl bulmuştur. Bu soruların hepsinin 
tartışmasız cevabı böbreklerin insanın sıvı tüketimine dayalı bir hayat yaşayacağını, bu 
sıvıların vücutta dağılmasını müteakip filtre edilmesi gerekeceği ve bir kısmının tutulması 
diğer kısmının ise atılması gerekeceğini, atılacak yolları ve diğer tüm detayları bilen bir 
yaratıcı tarafından yaratıldığı sonucuna çıkacaktır.- Görmek isteyene Allahın görmek ne kadar 
kolay) 


-Vücutta elektrolit dengesini sağlar. 
— Kan basıncını düzenler 


— Vücudun suya ihtiyaç duyduğu anlarda su dengesini korur. 


5-6 cm boyuttan ibaret böbreklerimizin fonksiyonları kısmen kaybolduğunda işte bu 
yukarıdaki makinelere bağımlı yaşamaya başlarız. Ancak makine işin sadece bir yönüdür. Bu 
makineleri bu konuda özel eğitim almış personeller kişiye özel bir ayarlama ile ayarlar, bu 
konuda tıp eğitimi almış doktorlar düzenli olarak hastaları kontrol eder ve herşeye rağmen 
hastanın oldukça sıkı bir potasyum vb. diyetler uygulaması beklenir. işte bu ciddi çabaların 
hepsi normalde sağlıklı bir bireyde varlığını bile hissetirmeden faaliyetlerini gerçekleştiren 
böbreklerimizin fonksiyonlarını kısmen kaybetmesidir. 

İnsan hiçbir şeye malik değildir ancak yöneticidir. Kendimizi içinde bulduğumuz bu dünya ve 
içindekiler Yüce Allaha aittir. İnsan bu şuurda olmalı ve haddini bilmelidir. 

Sonra gözünü tekrar tekrar çevir de bak; (kusur arayan) göz aradığını bulamadan bitkin olarak 
sana dönecektir. Mülk Süresi 4 

Çok kısaltarak söylenebilecek cümleleri bu şekilde söyleyebiliriz. Yüce Allahın kendi 
varlığının kanıtları olarak yaşamı bu derece kompleks yaratması aslında büyük bir nimettir. 
Bu şekilde biz Allahın eserlerini daha iyi kavrayabiliyor ve yaşamın amaçsız işlediği 
yönündeki materyalist fikirlerin temellerinin sağlam olmadığını görebiliyoruz. 


“Rabbim! Beni tek başıma bırakma. Sen varislerin en hayırlısısın” Enbiya 89 


ALLAHA HAYRAN OLMAK- DURMAKSIZIN ÇALIŞAN MOTOR KALP 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Önceki yazımda kan ve dolaşım sisteminin özelliklerinin nasılda hayatımızı devam 
ettirmemiz için önemli olduğu gerçeğinden bahsetmiştim. Şimdi o özellikleri vücudun 
kullanabileceği şekilde düzenli olarak devir daim yapan özel organımızdan bahsedeceğim, 
kalbimizden. 


Kalbimiz sol yanımızda göğsümüzün hemen altındadır. Tüm organlarımız çok özeldir ancak 
kalbimizin dikkat çekici farklı bir özelliği daha vardır, hiç durmaması. Kalbimiz bir gün 
boyunca hiç durmadan 1000-1050 kez kanımızı vücudun içerisinde çevirir. Ortalama bir 
insanın kalbi hayatı boyunca 3 milyar civarında vuruş yapar ve 250-300 milyon litre kan 
pompalar. Durmaksızın çalışan bir kahramandan bahsediyoruz. Kalbin bir başka yaratıcıyı 
gösteren özelliği kalbimizin kaskatı kesilmiş bir yumruk gibi gergin bir halde çalışmasıdır. 
Yumruğunuzu sımsıkı sıkın ve belli bir süre o şekilde bekleyin, nihayetinde elinizin yanmaya 
başladığını ve siz istemeseniz de elinizin kas rahatlaması olarak adlandırabileceğimiz bir 
özellik ile eski haline dönmeye çalıştığını fark edeceksiniz. İşte kalbiniz o sıkılı yumruk gibi 
sürekli gergin bir şekilde çalışmaktadır ve hiç bu halini terk etmemektedir. 


Kalbimiz aynı zamanda harika bir takipçidir. Çevre dokulardan yada vücudun genel halinden 
kanın ne derece hızlı pompalanması gerektiğini anlar ve kendini hemen buna adapte eder. Söz 
gelimi sokakta karşınıza bir köpek çıktı ve siz kaçmaya başladınız, kalbiniz hemen bu yeni 
duruma adapte olarak daha hızlı bir şekilde kan pompalamaya başlar. Tabi bu sürecin birde 
vücut içerisinde bilgi iletimi olarak adlandırabileceğimiz bir ekstra süreci vardır ancak o 
konuyu hormonlar yazımızda incelememiz gerekiyor, bir ana konuya bir mucize yeter. 


Tabi kalp için bir pompa ibaresi kullandığımız için akıllara kalbin bir çeşit pompa olduğu 
gelebilir. Teknik olarak doğrudur ancak yetersizdir. Kalp bir pompadır ancak alelade 
pompalar gibi tek bir yöne pompalama yapmaz. İki farklı yöne iki farklı yoldan değişen 
hızlarda, çevredeki gelişmelere duyarlı, onları yorumlayabilen (Köpek örneğinde verdiğimiz 
gibi) ve yaptığı yorumları doğru yapıp ona göre hemen yeni pozisyonlar alabilen, olağanüstü 


gelişmiş bir sistemdirdiyebiliriz. Ona basitçe pompa demek kırılmasına yol açabilir 


Kalp aslında iki farklı pompadan oluşan bileşik bir pompadır. Bu pompalardan sol tarafta 
bulunan pompa, temiz kanı vücuttaki organ ve dokulara, sağ tarafta bulunan pompa ise kirli 
kanı akciğerlere doğru pompalar. 

Bu pompalar da altlı-üstlü iki farklı pompadan oluşur. Pompalardan küçük olanına kulakçık, 
büyük olanına karıncık adı verilir. Örneğin temiz kan kalbin sol tarafına ulaştığında önce üst 
tarafta bulunan küçük pompaya dolar. Kan buradan alt tarafta bulunan büyük pompaya 
pompalanır. Büyük pompa da kanı vücut organlarına gönderir. Aynı işlem kalbin sağ 
tarafında bulunan pompalarda da yapılır. 


Pompalardaki Müthiş Yaratılış 


Bu pompalar arasında kanın akış yönüne doğru açılan tek taraflı kapakçıklar vardır. Küçük 
pompa kasıldığında bu kapakçıklar açılır ve kan büyük pompanın içine dolar. Büyük pompa 
kasıldığında aradaki kapaklar kapanır ve kanın, geldiği yöne doğru akması engellenmiş olur. 
Benzer kapaklar büyük pompanın tahliye bölümünde de vardır. Büyük pompa kasıldığında bu 


kapaklar açılır ve kanın vücuda doğru akması sağlanır. Ancak pompalama işlemi durduğu 
anda kapaklar kapanır ve pompalanan kanın kalbe geri dönmesi engellenir. (Basit gibi 
gelebilir ancak son derece önemli bir tedbirdir. bu tedbirin nasıl gerçekleştiğine dair 
vereceğiniz cevap sizin hayata bakışınızı değiştirebilir. Ortalama zekaya sahip herhangi 
birinin buradaki yaratılışı görebileceğine dair bir şüphem yok ancak yinede insanlar bu 
yaratılışın hakkını vermemektedir. 


Yalnızca bu kapakçıkların varlığı bile, kalbin özel olarak tasarlanmış olduğunun bir delilidir. 
Kalbin sahip olduğu yüzlerce mucizevi özellik bir kenara bırakılıp yalnızca bu kapakçıkların 
nasıl var olduğu düşünüldüğünde bile karşımıza Allah'ın Kudretli yaratışı çıkar. Hiçbir 
tesadüf, değil kusursuz bir yapıya sahip olan kalbi, bu kalbin odacıkları arasında bulunan bir 
kapakçığı bile var edemez. İnsan vücudundaki bu mükemmel makinanın her detayı Allah'ın 
kudretinin, gücünün ve varlığının bir delilidir. 


Onlar, Allah'ın kadrini hakkıyla takdir edemediler. Şüphesiz Allah, güç sahibidir, azizdir. 
(Hac Suresi, 74) 


Pompaların Teknik Bakımı 


Kendi bildiğimiz, tanıdığımız makinaları düşünelim. Çok basit bir mekanizması olsa da 
herhangi bir makina çalışırken, makinayı oluşturan parçalar arasında mutlaka bir sürtünme 
kuvveti meydana gelir . Bu sürtünme ortadan kaldırılmazsa parçalar aşınır ve makina da zarar 
görür. Bu hakikat makinaların düzenli olarak yağlanması gerektiği gerçeğini karşımıza 
çıkarır. 


Bir ömür boyu durmaksızın kasılıp gevşeyen kalp için de aynı tehlike vardır. Kalbin 
çalışmasının kolaylaştırılması için bir yağlama sistemine ihtiyacı vardır. Bu sistem de kalbin 
yapısında mevcuttur. Kalbin dış tabakasında, iki katlı zardan oluşan bir tabaka (perikard) 
bulunur. İşte bu zarların arası kaygan bir sıvıyla kaplıdır. Bu kaygan sıvı ise kalbin rahat 
çalışmasını ve darbelerden korunmasını sağlar. Söz konusu yağlama sistemi, kalpteki 
mükemmel tasarımın detaylarından yalnızca biridir. 


(Aslında kalp için sadece bu organın bu derece yıpratıcı bir şekilde çalışıp ara ara yağlanması 
gerektiği bilgisine göre düzenlenmiş olması dahi arkasında yüce bir yaratıcı olduğunu 
göstermesi açısından yeterlidir. Ancak gözler bakmakla kör olmaz ancak kalpler kör olur) 


Kalbin Lokasyonu ve Sağladığı Güvenlik 


Vücutta hayati öneme sahip olan organlar diğerlerinden daha farklı şekillerde korunma altına 
alınmışlardır. Kalp de vücudun en çok korunması gereken organıdır. Bu organa gelebilecek 
bir darbe hayati öneme sahip tehlikelere yol açacaktır. İşte bu yüzden kalbimiz, vücudun en 
güvenli yerine, göğüs kafesinin içine yerleştirilmiştir. Göğüs kafesini oluşturan kemikler kalbi 
her türlü darbeye karşı adeta bir zırh gibi korur. 


Yazı boyunca okuduğunuz yada okuyacağınız bilgiler kalbin çalışması ve bu faaliyeti icra 
ederken Allahı nasıl gösterdiğiyle alakalı yanlızca çok yüzeysel bilgiler içermektedir. Ancak 
standardın altında bir zeka sahibi dahi bu bilgilerden sonra kalbin çalışmasının başlı başına bir 
mucize olduğunu anlayabilecektir. Küçük bir et parçasının aldığı sorumluluklar, yaptığı 
gerçekleştirdiği işler insana ister istemez yüce Allahın varlığının delili olarak çıkmaktadır. 
Öyle ise insana düşen hayatını Allaha adamak ve buna uygun yaşamaktır. 

De ki: “Şüphesiz benim namazım, ibadetlerim, dirimim ve ölümüm alemlerin Rabbi olan 
Allah'ındır.” Enbiya 162 

Kalbinizdeki Elektrik Sistemi 


Bir kalbi vücudun dışına çıkarırsanız kendi enerjisini tüketene kadar hiçbir bağlantısı olmadan 
çalışmaya devam eder. Kalbe gerekli kan sağlandığında, tüm sinir bağlantılarından ayrılsa bile 
saatlerce atar. 

Burada ilginç bir durum söz konusudur. Bu ilginç durumu incelemek için kasların nasıl 
çalıştığını kısaca hatırlayalım; bir kasın çalışması için beyinden ya da omurilikten gelecek bir 
emre ihtiyaç vardır. Bu emir gerçekte sinir sistemi yoluyla iletilen bir elektrik sinyalidir. 
Kalbin yapısı tamamen kas dokusundan oluştuğu için, dakikada yaklaşık 70 kez atan kalbe 
dakikada 70 defa elektriksel uyarı yapılması gerekmektedir. 

Ancak biraz önce belirtildiği gibi, bütün sinirsel bağlantıları kesilen ve vücudun dışına 
çıkartılan bir kalp bir süre daha atmaya devam eder. Bu durum akla, “bu kasılma emirlerinin 
nereden geldiği” sorusunu getirecektir. 

Söz konusu durumu inceleyen bilim adamları çok şaşırtıcı bir durumla karşılaştılar. Kalbin 
içinde kendi elektriğini kendi üreten bir jeneratör bulunmaktaydı. İnsan vücudundaki et 
parçalarından bir tanesi olan kalpte bulunan ve yine etten yapılmış bir jeneratör... 


Bilindiği gibi jeneratör enerji kesintisi durumunda devreye girerek enerji üretimine devam 
eden ve makinaların zarar görmesini engelleyen bir alettir. İnsan vücudundaki en hayati 
organlardan bir tanesi olan kalp de herhangi bir enerji kesintisi karşısında zarar görmemesi 
için bu tür bir korumaya alınmıştır. Kalbin bir an durması vücutta son derece önemli hasarlara 
neden olabilir, hatta sonucu ölüm olabilir. Bu yüzden kalbi çalıştıracak elektrik sistemi 
kesintisiz bir şekilde işlemelidir. Bu elektrik sistemini inceleyen bilim adamları çok daha 
şaşırtıcı gerçeklerle karşılaştılar. Kalp yalnızca mikro bir jeneratör değil, birbiri içine geçmiş 
birçok bağlantıya sahip, programlı ve sistemli bir elektronik devreler bütünü sayesinde 
çalışmaktaydı. Bu elektronik kontrol ve yönetim sistemi, böbreklerden beyne, 
atardamarlardan hormonal bezlere kadar birçok etkenle işbirliği içindeydi. 


Bilim adamlarının çok yakın bir dönemde keşfettiği, kalpteki bu kusursuz tasarım 
unutulmamalıdır ki, milyonlarca yıldır kesintisiz işlemektedir. Hiç istisnasız şimdiye kadar 
yaşamış olan on milyarlarca insanın tamamında bu sistem vardı.Şu anda dünya üzerinde 
yaşamakta olan milyarlarca insanın da kalbi aynı kusursuz sistemle çalışmaktadır ve bundan 
sonra yaşayacak insanlarda da bu sistem var olacaktır. Bu, Allah'ın kusursuz yaratmasıdır. 


Önemli Bir Güvenlik Tedbiri: Kalpteki Yedek Jeneratör 


Ana jeneratörden çıkan elektrik dalgalarını kısa bir süre için durduran A.V yumrusunun 
önemli bir görevi daha vardır. Bu yumru ana jeneratörde bir aksaklık olduğu zaman onun 
yerine geçer ve yedek bir jeneratör görevi görür. Yedek jeneratör asıl güç kaynağı kadar güçlü 
sinyaller üretemez (dakikada 40-50 sinyal üretir) ancak ürettiği sinyaller kalbin görevine 
devam etmesini sağlaması için yeterlidir. Ana jeneratör herhangi bir nedenle zarar 
gördüğünde yedek jeneratör (A.V. yumrusu) insan hayatı için son derece önemli yeni bir 
görev üstlenmektedir. Ana jeneratörün herhangi bir sebeple çalışmadığı durumlarda 20 yıl 
kadar yaşayan kişilere rastlanmıştır. 

Buraya kadar anlatılanları anlamak için, okuyan kişinin belli bir şuur ve anlayışa sahip olması 
gerekir. Nitekim bu yazıyı okuyan insanlar bu anlayışa sahiptir. Ancak dikkat edilirse kalbi 
oluşturan parçaların görevlerini yerine getirebilmeleri için de şuur göstermeleri 
gerekmektedir. Örneğin yedek jeneratör görevindeki bölümün devreye girmesi için insan 
vücudunda olan bitenleri anlaması, acil durumları hemen fark ederek gerekli sistemi devreye 
sokması gerekmektedir. 


Peki bizim anlamamız için şuur gereken bu işlemleri kalbin çeşitli bölgelerinde yer alan bu 
parçalar nasıl gerçekleştirmektedirler? Kalpteki sinir düğümlerinin şuur sahibi olduğu 
düşünülebilir mi? Bu düğümlerin belirli saniyeleri hesaplayabildikleri, bu hesapları hiç 
durmadan ve aksamadan yaptıkları iddia edilebilir mi? Elbette ki kalbin çalışması için gerekli 
olan kompleks işlemleri, kalpteki bu yapıların kendi iradeleriyle gerçekleştiremeyecekleri çok 
açıktır. Çünkü bu düğümler yalnızca bir hücreler topluluğudur; bu topluluğun kendisine ait bir 
karar mekanizması, iradesi, hesap yeteneği olması düşünülemez. 


Bir hücrenin elektrik üretebilmesi bile başlı başına büyük bir mucizedir. Çünkü söz konusu 
üretim binlerce kompleks kimyasal işlem sonucunda gerçekleşir. Bu noktada üzerinde 
düşünülmesi gereken çok önemli sorular vardır; 

Bir hücre niçin elektrik üretmek gibi bir vazife üstlenmek ister? Kendisini buna mecbur kılan 
güç nedir? Kalbin kasılması için elektrik sinyaline ihtiyaç olduğunu, kasılmayı sağlayan 
hücrelerin elektrik olmadan çalışmayacaklarını bu hücre nereden bilmektedir? 

Kaldı ki hücrenin elektrik üretmesi dahi tek başına yeterli değildir. Öncelikle elektrik üreten 
başka hücrelere de ihtiyaç vardır. Bu hücreler doğru sıralamada biraraya gelmelidirler. 
Yalnızca birarada bulunmaları da yeterli değildir. Bu hücreler birbirleri ile sözleşmişçesine 
hep beraber elektrik üretmelidirler. Ayrıca bu üretimin belirli bir ritim içinde olması 
gereklidir. Her hücrenin elinde bir kronometre olmalı, bu hücreler hiç şaşmadan her 0.83 
saniyede bir harekete geçmelidirler. Dahası hücreler bu üretimi bir ömür boyu hiç yorulmadan 
sürdürmelidirler. Ayrıca kalbi çalıştıracak elektrik akımının miktarını tam olarak bilmeli, daha 
az veya daha fazla değil, tam ihtiyaç duyulan büyüklükte elektrik akımı üretmelidirler. 


Bu mucizevi sistemin çalışmasını anlamak için bile belirli bir anlayış gerekirken, bu sistemin 
kör tesadüflerle oluştuğunu iddia etmek elbette akıl ve bilim dışı bir yaklaşım olur. Böylesine 
kusursuz bir sistem şuursuz tesadüflerle var olamaz. İnsanın içinde böyle bir elektronik 
devrenin kurulu olması, onun Allah tarafından yaratılmış olduğunun apaçık olan bir başka 
delilidir. 


Sizleri Biz yarattık, yine de tasdik etmeyecek misiniz? Şimdi (rahimlere) dökmekte 
olduğunuz meniyi gördünüz mü? Onu sizler mi yaratıyorsunuz, yoksa yaratıcı Biz miyiz? 
Sizin aranızda ölümü takdir eden Biziz ve Bizim önümüze geçilmiş değildir (Vakıa Suresi, 
57-60) 


Kalbin Çalışmasındaki Gaz-Fren Sistemi 


Bu bölümde kalbin çalışmasını denetleyen çok özel bir sistemi inceleyeceğiz. Göğsünüzün 
hemen altında bulunan bir et parçasının içinde bilgi temininin, bu bilginin 
değerlendirilmesinin ve gerekli düzenlemelerin yapılmasının otomatik olarak nasıl 
gerçekleştiğini göreceğiz. 

Burada bir hatırlatma yapmakta fayda var. İnsan vücudunda ya da başka canlılarda bulunan 
sistemleri incelerken yapmanız gereken en önemli şey, bu sistemlerin tesadüfen oluşup 
oluşamayacağını kendi kendimize sormaktır. Anlatılan her konuda bu soruların satırlara 
dökülmesi çok mümkün değildir. Ancak ister bu kitap olsun ister insan vücudunu anlatan 
başka bir kitap, okuyucu bu hayati soruyu kendi kendine sürekli sormalıdır. Çünkü bu 
sorunun cevabı insanın, Yaratıcımız olan Allah'ın sonsuz kudretini daha iyi takdir 
edebilmesini sağlayacaktır. 


Şimdi bu soruyu sık sık sorarak kalbin ritmini kontrol eden sistemi inceleyelim. 

Kalp belirli bir ritimde sürekli atar. Bu işlemi, sabit hızla yol alan bir arabanın çalışmasına 
benzetebiliriz. Ancak belirli durumlarda kalbin temposunun hızlandırılması ya da 
yavaşlatılması gerekir. Bu da sabit hızla yol alan arabanın gaz pedalına basılarak 
hızlandırılması ya da fren pedalına basılarak yavaşlatılmasına benzer. Kalbin ritmini azaltan 
fren pedalı “vagus sinirleri”, kalbin ritmini hızlandıran gaz pedalı ise “sempatik 
sinirlerdir?.Fren pedalının (Vagus sinirlerinin) harekete geçmesini sağlayan asetilkolin 
hormonudur. 

Sempatik sinirler (vücudumuzda isteğimiz dışında çalışan ve iç organların çalışmasını 
düzenleyen otonom sinir sisteminin parçalarıdır) damarları daraltarak kan basıncını artırır, 
ayrıca böbrek üstü bezinin öz (medulla) bölgesini uyararak bu yerden epinefrin ve 
nörepinefrin hormonlarının salgılanmasını sağlar. Bu hormonlar kalbin çalışmasını artırırlar. 
Tiroid bezinden salınan tiroksin hormonu ise metabolizmayı artırarak kalbin çalışmasını 
etkiler. 

Peki bu pedallara nasıl basılır? Hızlanma ya da yavaşlama kararı nasıl alınır? İnsan 
vücudunun içinde öylesine mükemmel bir denetim ve bilgi alışveriş ağı kurulmuştur ki, insan 
yapısı hiçbir bilgi işlem ağı bu sistem kadar mükemmel değildir. Bu sistemin vücudunuzun 
içinde -şu an dahi- bilginiz dışında çalışıyor olması, yaratılmış olduğunuzun bir delilidir. 
Şimdi söz konusu pedallara nasıl basıldığını, hızlanma veya yavaşlama kararlarının nasıl 
alındığını -gerekli soruları kendi kendimize sorarak- inceleyelim: 


Güç isteyen bir hareket yaptığınızda, toplardamarların etrafında bulunan kaslar kirli kanın 
akımını hızlandırır. Böylece kalbe ve sağ kulakçığa daha çok kan gider. Bunun üzerine 
kulakçık kasları gerilir. Bu gerilim sonucu oluşan sinir uyarıları, merkezi sinir sistemi 
tarafından omurilik soğanına aktarılır. Soğancık bu bilgileri değerlendirir ve hemen kalbe bir 
emir gönderir. Kalbin gaz pedalına basılır ve ritmi hızlandırılır. Böylece kaslara daha çok 
temiz kanın gitmesi sağlanır. 

Şimdi anahtar soruyu soralım. Bu sistemin tesadüfen var olduğunu iddia etmek akıl ve 
mantıkla bağdaşır mı? Böyle bir iddiada bulunan insan aşağıdaki sorulara kesinlikle cevap 
veremez: 

-Kirli kanın çoğaldığını ve yarattığı gerilimi fark eden algılayıcılar, kalbin doğru bölgesine - 
kirli kanın bulunduğu sağ kulakçığa- nasıl yerleştirilmişlerdir? 

-Bu algılayıcıların verecekleri bilgiyi, omurilik soğanına taşıyan telefon hattı nasıl 
oluşmuştur? 

-Bu bilgiyi değerlendiren ve doğru kararı alabilen bilgi işlem merkezi -omurilik soğanı- nasıl 
var olmuştur? 


-Omurilik soğanı kendisine ulaşan mesajın kirli kanın çoğaldığı anlamına geldiğini nasıl 
anlar? Omurilik, problemin ortadan kaldırılması için kalbin daha hızlı atması gerektiğine 
hangi şuurla karar verir? 

-Beynin emrine itaat eden ve kalbin ritmini hızlandıran özel mekanizma nasıl ortaya 
çıkmıştır? 

-Bu sistemin elemanları aynı anda tek bir seferde nasıl bir araya gelmişlerdir? 

Elbette hiçbir tesadüf böylesine büyük bir düzeni meydana getiremez. Değil böyle bir düzeni, 
düzeni oluşturan parçalardan tek bir tanesini bile var edemez. Yukarıdaki soruların cevapları 
evrim teorisinin geçersizliğini ispatlamasının yanı sıra, Allah'ın yaratmasını çok açık bir 
şekilde ortaya koyar. 

Şimdi yine Allah'ın var ettiği bir başka güvenlik mekanizmasını inceleyelim ve Allah'ın 
sanatına bir kez daha şahit olalım. 

Kalbin, kendisine zarar verecek kadar hızlı atmasını engellemek için de yine özel bir güvenlik 
mekanizmasına ihtiyaç vardır. Kalbin solundan çıkan aort damarının içinde, kan basıncını 
ölçmeye yarayan algılayıcılar vardır. Kalp atışları hızlandıkça aort duvarına vuran kanın 
basıncı da yükselir. Bu basınç yükselmesi belirli bir sınırı aşınca, güvenlik mekanizması 
devreye girer. Artan basıncı fark eden algılayıcılar omurilik soğancığına uyarılar gönderir. 
Omurilik soğanı durum değerlendirmesi yapar ve kalbe yeni bir emir gönderir. Bunun üzerine 
kalbin ritmini yavaşlatan fren pedalına basılır ve kan basıncı düşürülür. Şimdi aort içine 
yerleştirilen basınç ölçerler ve kalbin fren mekanizması üzerinde tekrar düşünelim; 

Kalbin hızlı atmasının insan vücuduna zarar vereceğini bilen ve buna karşı bir önlem alan güç 
şuursuz tesadüfler midir? 

Fazla kan basıncını ölçmeye yarayan algılayıcılar tesadüfen mi var olmuştur? Daha sonra bu 
algılayıcılar en doğru yere -aort damarının çeperine- tesadüfen mi yerleşmişlerdir? 

Bu sorular insan aklında zamanla oluşan alışkanlık -ülfet- perdesini ortadan kaldırmak için 
son derece önemli sorulardır. Çünkü insanlar bu ülfet perdesi yüzünden gözlerinin önündeki 
mucizeleri görmezler. 

Çoğu insan bazı durumlarda kalbinin daha hızlı attığını fark eder. Çok basamaklı bir 
merdiveni hızlı bir şekilde çıktığında, koştuğunda, ya da heyecanlandığında kalp atışlarının 
hızlandığını, daha sonra kalbin tekrar eski ritmine döndüğünü her insan hissedebilir. Ancak 
hiç kimse bunun aslında ne kadar büyük bir mucize olduğunu düşünmez. Kalp atışlarının 
hızının vücudunun içine yerleştirilmiş bir bilgisayar sistemi tarafından düzenlendiğini fark 
etmez. Böyle bir sistemin varlığından haberdar olsa da bu konu üzerinde fazla zihnini yormak 
istemez. Kendisinin ve vücudundaki mucizevi sistemlerin nasıl var olduğu hakkında 
düşünmez, hatta ısrarla düşünmekten kaçar. Bu tip konular üzerinde fazla düşünmenin insanın 
ruh sağlığını bozacağına dahi inananlar vardır. 

Oysa Allah insanlardan “düşünmelerini” ister. Allah insanlara yarattığı varlıklar üzerinde 
derin derin düşünmelerini, böylece Kendisi'nin gücünü ve kudretini daha iyi kavramalarını, 
ve Kendisi'nden daha çok korkup sakınmalarını emreder. Bir Kuran ayetinde Allah 
müminlerin nasıl davranmaları gerektiğini, Kendi yarattığı varlıklar üzerinde nasıl 
düşünmeleri gerektiğini ve bu tefekkürün sonucunda Allah korkularının nasıl artması 
gerektiğini şöyle bildirmiştir: 


Onlar, ayakta iken, otururken, yan yatarken Allah'ı zikrederler ve göklerin ve yerin yaratılışı 
konusunda düşünürler. (Ve derler ki:) “Rabbimiz, Sen bunu boşuna yaratmadın. Sen pek 
yücesin, bizi ateşin azabından koru.” (Al-i Imran Suresi, 191) 


EVRENDE AKILLI TASARIMIN (YARATILIŞ) 5 BÜYÜK KANITI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Kısa, sıkmayacak kadar kısa ama asli düşünceyi hissettirecek kadar özlü. Matematik 
profesörü Grancille Sewell’in[1] hazırladığı Yaratılışın kanıtları olarak video formatında 
yayınladığı 5 büyük yaratılış kanıtı. Profesör Sewell'in videosuna şu linkten 
https://Www.youtube.com/watch?v-izfyY YXCLJY &feature-emb logo ulaşabilirsiniz. Bu 
videoyu ve Sewell’ in argümanlarını açıklayan yazının orjinaline ise 
https://evolutionnews.org/2021/01/sewell-top-five-evidences-for-intelligent-design/ linkinden 
ulaşabilirsiniz. 

Kendinizi tanıyabilmek için aynaya bakmalısınız, yüce yaratıcıyı tanımak için ise evrene 
bakmanız yeterli. Üstelik baktıkça yaratıcıya olan ilginiz ve hayranlığınız artacak. Artacak 
çünkü bu Allahın yaratmasında mevcut. Siz ona yöneldikçe ruhunuzun bit yerlerinde Allahın 
emanet olarak bıraktığı Allahı tanıma isteği ortaya çıkacak. 


Hayat sadece Allah içindir... Ya Allah için yaşarsınız yada yaşamazsınız. Hala fırsatınız 
varken yapın. Bunada önce onu tanımakla başlayın... 


Onlar Allahın kadrini hakkıyla takdir edemediler. Zümer 67 


Yaratılışın gayesi Allahı tanımaktır. Allahın kullarının yaptığı, yapacağı ibadetlere ihtiyacı 
yoktur. Ancak Allah kullarını onların içine verdiği içgüdü ve gönderdiği peygamberler ve 
kullarından salih olanlar ile kendi varlığı hakkında bilgilendirmiş, bununla da kalmamış 
yaratılış delilleriyle de zatının bilinmesini ve bilgilerin en güzelini öğrenen kulun bu bilginin 
hakkını verecek şekilde yaşaması ve hayatını ona yöneltmesini istemiştir. Çok yakında 
Allahın izniyle çabalarının da karşılığını alacaktır. Hala ona yönelmeye fırsatınız varken 
yönelin... 

Matematikçi Granville Sewell yakınlarda doğadaki akıllı tasarımın bir özet sonuç babında 
anlaşılmasına yardımcı olacak en büyük 5 kanıtını yayınladı. Beş ana bölüme ayrılan bu 
kanıtlar şöyle özetlenebilir; 


— Yeryüzü Koşullarındaki İnce Ayar Tasarım. 

— Evrenimizde Bulunan Fizik Kanunlarındaki İnce Ayar 

— Hayatın Kökeni 

— İnsan Bilinci ve Kavrayışının Kökeni 

— Entellektüellik Sahibi İnsanoğlunun Kökeni 

Prof. Sewell ateistlerin mutluluk dolu çok fazla sayıda başka evren olabilir düşüncesinin 


ampirik kanıttan yoksun olduğunu ve ince ayar fikri için kullanılamayacağını şu şekilde 
belirtiyor; 


” Çok ilginçtir yıllardır farklı boyutlarda farklı bir evren var çok iyi koşullarda bizi bekliyor 
iddiasında bulunan dini inanışlara sahip inanlılara alay ederek yaklaşan kişilerin sayısı artık 
iyice azaldı. Tabi ki bu evrendeki ince ayar yaratılışın daha fazla kabul edilmesi ile mümkün 
oldu bu durum bir tane evren icat etmiyor ancak sayısız farklı koşullara sahip evrenler icat 
ediyor. ” 


Prof. Sewell ayrıca pek çok bilgin-bilim adamı sıralıyor videosunda gezegenimizin sahip 
olduğu koşulların sadece yaşamın ortaya çıkması için değil ayrıca ortaya çıkacak zeki 
yaşamın teknolojik gelişmeleri keşfedeceği bilimsel keşifler ortaya çıkaracağı bir uygunluğa 
sahip olduğunu belirtiyor. Sonuç olarak (ateistlerin yada maddecilerin) ”Koşullar uygundu ve 
bu nedenle bizde var olduk diğer türlü zaten var olamazdık” argümanı geçerli bir argüman 
değil. Biz basit bir şekilde teknoloji ve bilimsel gelişmeleri sağlayamayacak bir şekilde de var 
olabilirdik. Bu durumun yegane açıklaması tüm bunların yani yaşamın ve bilimsel 
ilerlememiz için elimizde olan nimetlerin yaratıcımız tarafından bizlere nimet olarak 
verildiğidir. 


Mühendislikten Öğrenilecek Şeyler 


Bunlara ek olarak Sewell, hayatın kökeni ve bunun ardından gelen (Sözde) evrim sürecinin 
mühendislik dallarından gelen bilgiler ile meydan okumaktadır. Söz gelimi insanoğlu 
mühendislik ile kendi kendini kopyalayabilen herhangi bir şey üretememiştir hatta yanına 
dahi yaklaşamamaktadır. Yaşam patikasında gözlemlediğimiz gelişmeler ayrıca insan 
teknolojisinin gelişimininde de görülmektedir. Tüm bunların hepsinin toplamı ile yaşamında 
bir tasarımcı bir yaratıcının eseri olduğu fikrinin bir gerçek olduğu görülebilir. 


Farkındalığın Açıklanması 


Prof. Sewell videonun son bölümünde insan farkındalığının evrime nasıl meydan okuduğunu 
şu şekilde açıklıyordu; 


» Onlar bir şekilde ilkel tarih öncesi çamur tortularından hayvan beyninin evrimleştiğini 
açıklasalar dahi, hala çok önemli yanıtlanmamış bir soru ortada kalacak... (Herhangi bir 
evrimcinin merak dahi ediyormuş gibi görünmediği, (belki de edemediği) ) ; Bu 
hayvanlardan bir tanesini nasıl içime sığdırabildim.” 


O ayrıca ateistlerin sık sık argüme ettiği “yaratıcının kökenini açıklamadan yaratıcı 
argümanını kabul edemeyiz” söylevinin nasıl geçerli olmadığını videosunda açıklıyor. Bir 
önceki cümlede ki kökenini bilmediğimiz argümanı kabul edemeyiz argümanına rağmen 
onların nasılda açıklanamayan bir nedene asli bir neden gibi ihtiyaç duyduğunu da açıklıyor. 
Bu ise problemin vahametini büyütmektedir; 


” Materyalistler pek çok yıllardır maddeyi ve enerjiyi kim yarattı sorularından 
kaçınmaktadırlar ancak yanıt vermeleri gerektiğinde buna ”Onlar zaten hep vardı” diyerek 
yanıt verirlerdi. Ancak son yüzyılda maddenin, enerjinin, uzayın ve zamanın birdenbire 14 
milyar yıl önce başladığını keşfettiler. Bigbang den önce ne geliyordu ? Biz geçici bir his 
etkisi ile yinede zamanının başlangıcını anlamlı bulmasaydık bile bu nedensel sebepler 
vasıtası ile anlamlı olacaktı, çünkü herşey bir şeyden ileri gelir, bir ilk başlatıcı olmalı. Bu ilk 
başlatıcı bir yaratıcı yada değil yinede daha erken nedenler ile bunu açıklamak için herhangi 
bir umudumuz olmayacaktı. Materyalistler bu noktada “bizim bunun açıklamaya ihtiyacımız 
yok çünkü evren sonsuzdur” diyerek kendi hayallerindeki evren mekanizmalarını öne 
sürerlerse bizde onlara bizim bunları açıklamaya ihtiyacımız yok çünkü bizim yaratıcımız 


sonsuzdur, diyebiliriz. ( Prof. Sewell son cümlede ironi yaparak materyalistlerin bilim kisvesi 
altında nasıl da bir inanç sahibi gibi argümanlar ürettiklerini göstermektedir.) 


[1] https://en.wikipedia.org/wiki/Granville Sewell 


AY KÜLTÜ İDDİASI- KURANDA VE İSLAM KÜLTÜRÜNÜN ÖZÜNDE PAGAN 
KÖKENLER YOKTUR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


İnternette dolaşan normalde çok ciddiye alınmaması gereken ancak gerek türkçe kaynak 
eksikliği, gerekse türk ateistlerinin dünya ateistlerine taş çıkartırcasına objektiflikten yoksun, 
bilgiden ziyade kendi yorumlarını kattıkları paylaşımlar nedeniyle Ay Kültü olarak 
isimlendirebileceğimiz bir zırva internette yer almaya devam ediyor. Normalde ben zırva 
kelimesini çok sık kullanmam çünkü bir şeyin zırva olabilmesi için barındırdığı hiçbir doğru 
şey yada iddia olmamalı içinde. Ancak bu yazıda, Ay Kültü iddiaların tamamıyla zırva 
olduğunu söylüyorum, yetmiyor nedenlerini de açıklıyorum. 


Peki iddianın kendine gelelim, diyorlar ki Allah ismi, Kuran'ın gelişinden de önce vardı. 
Araplar, İslam dininden önce de Allah'ı biliyorlardı. Bu iddiaya göre Allah yani “El- İlah” Ay 
tanrısının adıydı. İslam inancı da Ay kültünden gelmekteydi. Bu iddiaların ışığında diğer 
semavi dinlerle hiçbir ilgisinin olmadığını iddia ediyor, arkeolojik bulgularda bulunmuş bazı 
kabartma resimleri kendilerince delil olarak öne sürmektelerdi. İddia özetle bu, madde madde 
iddialara yanıt verelim; 


Bir kere islam bir din olarak Allahın insanlara din vermeye başladığı dönemden beri 
yeryüzünde var olmaktadır. Yani herhangi bir toplumun, topluluğun ilahını, sahibini Allah 
ismiyle betimlemesi, çağırması bir anormallik değil aksine Allahın kuranda insanoğluna 
düzenli olarak peygamber gönderdiğini söylediği ayetleri pekiştirmektedir, bu açıdan kuranın 
saygınlığını da doğrulamaktadır. Bir din düşünün sahibi kendini Allah olarak isimlendiriyor. 
Bu din 1500 yıl önce gelmiş ve geldiği yer Arabistan bölgesi ancak dünyanın çeşitli 
bölgelerinde bu din ile benzerlik taşıyan inançların kalıntılarını ve izlerini buluyoruz. Bu gibi 
bir durumda en azından o topluluklar ile ana kalemlerde buluştuğumuz açıktır. Zaten Allah da 
Kuranda bundan bahsetmektedir ; 


Hiç şüphesiz din, Allah katında İslam'dır. Kitap verilenler, ancak kendilerine ilim geldikten 
sonra, aralarındaki “kıskançlık ve hakka başkaldırma” (bağy) yüzünden ayrılığa düştüler. Kim 
Allah'ın ayetlerini inkar ederse, (bilsin ki) gerçekten Allah, hesabı pek çabuk görendir. Ali 
İmran süresi 19 


Allah yukarıdaki ayette aslında tüm insanoğluna mesaj vermeye başladıktan sonra hep aynı 
mesajın kısmen değiştirilerek (yaşadıkları bölge, o günkü koşullar vs. nedeniyle) insanoğluna 
verildiğini belirtiyor. Yani Allah isminin kullanılmasının, namazın, zekatın, emirlerin ve bir 
kısım kültürün benzeşmesi, birbirlerinden parçalar taşımaları onların birbirinden kopya 
edildiğini değil aynı kaynaktan geldiğini gösterir. Tutup da bunu akıllı bir argüman gibi 
sunmak en hafif tabir ile samimiyetsizliktir. Zaten peygamberimizden öncede insanlar Allahı 
biliyor ve ona inanıyorlardı. Mekkeli müşriklerin putperest olarak adlandırılmaları Türk 
insanın zihninde canlandırdığı putperestlik gibi değildir. Onlar putların kendisine tapmıyor 
ancak o putları salih-saliha kişilere atfediyor, sonrasında da o putları aracı kılıp Allaha dua 
ediyorlardı. İşte Mekke putperestliği bu idi, yoksa kimse o putların kendisini ilah olarak 
görmedi. 


Allah inancı da yine İslam öncesi diğer hak dinlerden gelmektedir. İslam dininin ilk geldiği 
dönemde İbrahim peygamberin tebliğ ettiği “Hanif” dini de bu ortamda bulunmaktaydı. Bu 
din dejenere edilse de ilk başından beri var olan birçok ibadeti ve inancı ana hatlarıyla 
korumayı başarmıştı. O yüzden İslam öncesinde de Allah inancı ve hac, namaz, oruç gibi 
ibadetler bozulsa da hala mevcut kalmaya devam etmiştir. Dolayısıyla İslam geldiğinde bu 
kavram ve ibadetleri onlardan almamış, aksine onları ilk defa insanlara buyuran Allah, yanlış 
yapılan uygulamaları düzelterek tekrar Muhammed peygamber vasıtasıyla bildirmiştir. 


Bu konuda delil olarak gösterilmeye çalışılan arkeolojik bulgular da kasıtlı olarak 
çarpıtılmaktadır. Bu bulgular Mekke bölgesinde değil oradan çok daha uzak olan güney 
Arabistan bölgesinde bulunmuştur. Bu bulgular kasıtlı olarak Kuzey Arabistan'da bulunmuş 
gibi gösterilmeye çalışılmaktadır. Bunların Mekke bölgesinde yaşayan Araplarla hiç bir 
alakası yoktur. (Tabi burada zikredilen uzaklıkları değerlendirirken şu anda sahip olduğumuz 
seyahat imkanlarını temel alarak değerlendirmemelisiniz. Eski zamanlarda 100 km 200 km 
dahi çok ciddi seyahat süreleri idi.) 


Ay tanrısı Arkeolojik bulgularda “Sin” olarak geçer. Allah (el-ilah) kelimesinin ay tanrısı 
olduğu iddiasını destekleyecek hiçbir kanıt yoktur. Buna rağmen bu tarz iddialarda birkaç 
resim koyup altına böyle bir yorum yazarak Ay tanrısının Allah olduğunu iddia ederler. 


Eğer bunun kökeni biraz soruşturulsa, dayanaksız bu iddiaların fanatik din düşmanlarının 
vehmi olduğu ortaya çıkacaktır. 


Camilerin kubbesinde ay sembolünün bulunması da Ay kültünün bir uzantısı olduğunun delili 
olarak sunulmaktadır. Bu da oldukça desteksiz bir iddiadır. Camilerin kubbesinde ay sembolü 
konması Peygamberimizin döneminde kullanılan bir sembol değildir. Hatta halifeler 
döneminde de kullanılmamıştır. Bu adeti ilk yapanlar Emeviler de olmamıştır. Bu adet ilk 
defa Araplar tarafından değil, biz Türkler tarafından uygulanmıştır. Alparslan 1064'te Ani'yi 
fethedince camiye çevrilen katedralin kubbesindeki büyük haçı indirilip yerine büyük bir hilal 
koydurmuştur.|(1) (Son cümleye kaynak olarak verilen websitesindeki bilgiler incelendiğinde 
Ay sembolünün Türkler için tarihinin çok daha eski olduğu görülecektir) 


Yukarıda ateistlerin iddialarının hiç bir mantıklı kanıta dayanmadığını ancak birer zırva 
olduğunu görebiliyoruz. Bir kaç yan iddia daha barındırıyor bu zırvalar bunlardan bir diğeri 
müslümanların ay takvimini işte bu ay tanrısına inanmaya başladıktan sonra kullandığı yada 
ay takviminin kendisinin kullanılmasının onların Ay Kültü iddiasını doğruladıklarını iddia 
etmektedirler. Buda bir başka zırva, müslümanlar Ay takvimini islamdan önce kullanıyorlardı 
ve mantıklı olarak da ellerindeki hazır takvim sistemini islamdan sonrada kullanmaya devam 
etmişlerdir. Buradaki müslümanlar ay takvimini ay kültüne inandıkları için kullanıyorlar 
ifadesi akıllara şu anda kullanılan miladi takvimin güneş sistemini[2] temel almasını getiriyor, 
sizce biz buradan bu takvimi kullanan Avrupalıları yada geçmişteki hristiyanları güneşe 
tapmak ile suçlayabilirmiyiz ? Bunu yapmak zırva olacaktır... 


Ayrıca en son olarak herhangi bir aklı başında insan kuranı eline alıp biraz okuyunca 
kurandaki yaratıcının kendisini herşeyin üstünde konumlandırdığı, evrenin içinde yada 
dışında olarak isimlendiremeyeceğimiz bir konumda olduğu, tüm eksikliklerden münezzeh 
olduğu ve dünyadaki tüm putperest alışkanlıklarının tamamını şiddetle yasakladığı 

ve herhangi bir canlı, madde yada vb. şeye kutsallık atfedilmesini yasakladığını ve kendisine 


inananların gidilecek yol, izlenecek sistem olarak da sadece ona yönelmesini istediği 
görüyoruz. 


Sözün özü bu zırvaya inanıp hala bir şey var gibi paylaşan zihniyet için bu kadar kanıt dahi 
yetmeyecektir çünkü onlar imanlarını bilgiden yada akıldan değil ancak kuruntu inançlarından 
almaktadır. 


Gece, gündüz, güneş ve ay O'nun ayetlerindendir. Siz güneşe de, aya da secde etmeyin. 
Alah'a secde edin, ki bunları kendisi yaratmıştır. Eğer O'na ibadet edecekseniz. (41 Fussilet, 
37 


[1] https://Wwww.islamveihsan.com/islamin-sembolu-neden-hilaldir.html Erişim Tarihi; 
03/02/2021 Sembol haline getirmek işi Sultan Alparslan tarafından gerçekleştirilmiştir. 
[2] https://www.dunyaatlasi.com/dunyada-en-cok-kullanilan-takvimler/ Erişim Tarihi; 
03/02/2021 


YARATICIMIZ BİR KARADELİK Mİ 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Kısa Önsöz 

Profesör Michael Egnor New York devlet üniversitesinde nöroloji ve pediatri alanında 
hizmet vermektedir. Özellikle beyin cerrahisi alanında ödülleri bulunan bu bilim adamı New 
York'un en önemli doktorlarından biri olarak kabul edilmektedir. Çalışmaları çeşitli bilim 
dergilerinde yayınlanmış olan Profesör Egnor Avrupa ve ABD'de bilimsel sunumlar 
gerçekleştirmiştir. Profesör Egnor bu yazısında Scientific American dergisinde (yazının 
orjinalin de Scientific American dergisi için bir link verilmektedir) yer alan ve Samanyolu 
Galaksisinin merkezinde konumlanmış bulunan SgrA karadeliği ile alakalı yapılan keşifler, 
bulgular ve bilimsel yorumların nasılda bir yaratıcıya atfedilmiş gibi verildiğini ve varlığı 
gözlemlenemez olan bu karadeliğin gözlemlenemez olmasına rağmen bilimsel çalışmaların 
içerisinde yer almasını ancak Allah yada Tasarımcı kavramlarının yer almamasını eğlenceli 
bir şekilde eleştiriyor. 

Öyle görünüyor ki yeryüzünde ki yaşamın yaratıcısı olarak niteleyebileceğimiz varlıklar her 
tür varoluşsal biçimden iler gelebilmektedir ( Profesör Egnor Scientific American dergisinin 
başlığına taş atıyor) Scientific American'dan kısa bir alıntı; 


” Şiddetli ışımalar (Samanyolu galaksisinin merkezindeki karadelikten meydana gelen 
ışımalar kastediliyor- Galaksimizin merkezinde devasa bir karadelik bulunmaktadır|1)) 
yeryüzündeki varolmuş hayat ile alakalı herhangi bir fikir yada öneri sağlayabilir mi ? 
Işımalara sürdürdüğü sürece radyasyon yayılmaya devam etmektedir ve eğer yeryüzü 
samanyolu galaksisinin merkezine 10 kat daha yakın olsaydı bu kastedilen ışımaların 
yeryüzümüz ve marstaki atmosferi buharlaştırabilmek-yok edebilme gücü olmuş olacaktı. 
Ancak çok daha uzak mesafelerde dahi XUV radyasyonu yeryüzündeki kompleks yaşamın 
ortaya çıkışına zarar verebilir, baskılayabilirdi. Bunun yol açacağı etki çimlerin üzerinde 
yürüdüğünüzde çimlerde oluşan etki benzeri olacaktır, üzerine basarak onların büyümesine 
engel olmuş olacaktınız.” 


Harvard üniversitesi astronomi bölümünden profesör Avi Loeb'e göre samanyolu 
merkezindeki karadelik yeryüzündeki hayatın evrimine çok farklı yönlerden etki etmiştir. 
Loeb; 


” Geleneksel olarak sadece güneş ışımalarının yeryüzündeki hayata astronomik ışık olarak 
etki ettiğini düşünürdük. Ama ayrıca SgrA* karadeliği karasal hayatın şekillenmesinde rol 
oynamış olabilir. Bunun gibi bir gerçekle karşılaşmak bir yabancının siz daha doğmadan önce 
ailenizin hayatını etkilemesi gibi bir anlama gelmektedir. Eğer gerçekten SgrA* karadeliği ile 
karasal yaşam arasında bir ilişki tesis edilebilirse bu keşif nobel ödülüne giden bir patikaya 
yol açabilir.” 


Bu tabi ki oldukça büyüleyici bir iddia ayrıca bu karadeliğin keşfinin bu yılın fizik alanındaki 
nobel ödülü içinde çok güçlü bir aday olacağını söylemek güç değil. 


o 


Karadeliklerin yaşamı destekleyici özlliklerine dair yapılan bilimsel keşifler ve iddialar 
heyecan verici olabili ancak neden ana nokta ısrarla ve inatla gözden kaçırılmaktadır ? Tüm 
bunların melekutu olan bigbangide fizik kanunlarınıda yaratan yüce Allah unutulmaktadır. 
İnsanın bir kibir abidesi olarak yeryüzünde bu şekilde yürümesi ve tasarruflarda bulunması 
hem akla hem mantığa ziyan bir yaklaşımdır. 

“Gecenin karanlığı O'nu (İbrâhim'i) kaplayınca O bir yıldız gördü. «Rabbim budur!» dedi. 
Yıldız batınca «Ben batanları sevmem!» dedi. (Daha sonra) Ay'ı doğarken görünce (yine) 
«Rabbim budur!” dedi. O da batınca «Rabbim bana doğru yolu göstermezse, elbette yoldan 
sapanlardan olurum.» dedi. Güneş'i doğarken görünce de «Rabbim budur! Zirâ bu daha 
büyük.» dedi. O da batınca dedi ki: «Ey kavmim! Ben sizin (Allâh'a) ortak koştuğunuz 
şeylerden uzağım! Benim Rabbim, bütün noksan sıfatlardan münezzeh olan Allâh'tır! Ben 
hanif olarak yüzümü, gökleri ve yeri yaratan Allâh'a çevirdim ve ben müşriklerden değilim.»” 
(el-En'âm, 76-79) 


Başka Bir Nobel Ödülümü ? 


Burada ironi bu keşfedilen karadeliğin yeryüzündeki hayata etkisi ve bilime hizmeti evet 
kesinlikle harika bir keşif ve belki de bir başka nobele kapı açacak ve işte buda akıllı tasarımı 
ve yaratıcıyı işaret edip materyalist varlık görüşlerinin silinmesi anlamına geliyor. 


Akıllı tasarım-yaratılış karşıtları sık sık kara deliklerin bilimsel bir obje olduğunu ancak 
yaratıcının tanım gereği bilim dışı olduğunu söylemektedirler. Ama bu iki kavram 
karşılaştırıldığında birbirlerine parallelikler taşıdıkları görülecektir. 


Her ikisi de ( Ben burada Allahtan bahsedildiğini varsayıyorum) doğa üstüdür, tanım gereği 
doğal dünyanın parçaları değillerdir ve keşfedilemezler. Bu sizi Allah ile alakalı sürprize 
uğratmasın ama bu aynı zamanda kara deliklere de uyarlanabilir bir durumdur. Kara delikler 
Aynştaynın genel görecelik kuramlarındaki tekilliklerdir, yani fiziğin bakış açısından bu 
kavramlar tanımsızdır, herhangi bir rakamdan sıfıra gidiş tanımsızdır. Yani kara delikler doğa 
üstüdür ve doğal dünyanın içerisinde yer almazlar. Devasa kütle çekim kuvvetleri nedeniyle 
doğa üstünde etkileri mevcuttur ancak etkinin kendisi hissedilebilir, karadeliğin varlığı değil. 


Tam olarak bir yaratıcı ismi zikredildiğinde olan da budur. Yaşadığımız dünyanın görünen bir 
parçası değildir ancak etkileyendir. (Profesör Egnor burada sadece etki anlamında yaklaşıyor 
yaratıcı kavramına, tabi ki bu sadece verdiği örneği güçlendirmek için yapılan bir şey) 


Tanrı Çıkarımı 


Bizim modem Alice harikalar diyarındaki meskun bilimimiz, doğa üstü bir tekilliğe dair 
çıkarım yaptığında bu nobel ödülü adaylığı için müthiş bir buluş olabiliyor ancak aynı 
metodları izleyip Allaha atıf yaptığınızda ( ki Allah kavramının kanıtları kat kat ezici bir 
şekilde daha fazladır herhangi bir karadelikten yada herhangi bir şeyden) bilimsel olarak 
kabul edilemez bulunuyor ve kariyerinizi tehdit etmeye başlıyorsunuz. 


Doğaüstü ajanlar ( doğaüstü herhangi bir şey anlamında ÇN) bilimsel sorgulama metodları 
açısından geçerli öğelerdir. Bir bang'in kendisi dahi evrenimizi başlatan o büyük patlama 
öncül tekilliğimize etki eden asli faktörlerdendir. (Doğasıyla itibariyle gözlemlenemiyor 
ancak bununla alakalı çalışma yapılabiliyor ÇN) Karadelikler doğa üstü şeylerdir ve bu 
yapılan inceleme iyi bilimdir, harika birşeydir. Hayata dair tasarım çıkarımı yapmak 
karadelikleri işin içine katmaya kıyasla sonsuz kere daha heyecan verici bir çıkarım olacaktır 
ve bu olağanüstü bir uğraştır. 


[1] https://Www.bbc.com/turkce/haberler-4 1159362 Erişim Tarihi; 05/02/2021 


ZİHNİMİZ SADECE BEYNİMİZİN YAPTIKLARINA MI BAĞLI 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Bu çok değerli yazı New York'un ünlü beyin bilimcilerinden ve Akıllı Tasarım hareketinin 
destekçilerinden biri olan Prof. Michael Egnor'dan gelmektedir. Yazının orjinali 
https://mindmatters.ai/2021/02/is-the-mind-really-just-what-the-brain-does/ linkinden 
ulaşılabilir durumdadır. Prof. Egnor bu yazısında insanı insan yapan en önemli değer olan akıl 
ve anlama yeteneğine dair yapılan materyalist açıklamaları yüzeysel bir şekilde eleştirmek ve 
neden hatalı olduklarını göstermektedir. 

Sahi bizi biz yapan değer nedir ? Sahip olduğumuz bilinç, yani sorgulama yeteneği, akletme 
yeteneği, kafa yorabilme, sevebilme, bağ kurabilme, anlamlandırabilme yeteneğinin kökeni 
nedir ? Bunlara neden sahibiz ? Nasıl sahip olduk ? 


Allah bu soruya kuranda pek çok yerde atıf yapmakta ve akıl, akletme yeteneğinin insanın 
başlıca sorumluluğu olduğunu belirtmektedir. 


İşte bu örnekler; biz bunları insanlara vermekteyiz. Ancak alimlerden başkası bunlara akıl 
erdirmez. 
(ANKEBUT SURESİ / 43) 


Ki onlar, sözü işitirler ve en güzeline uyarlar. İşte onlar, Allah'ın kendilerini hidayete 
erdirdiği kimselerdir ve onlar, temiz akıl sahipleridir. 
(ZÜMER SURESİ / 18) 


Gece ile gündüzün ardarda gelişinde (veya aykırılığında), Allah'ın gökten rızık indirip 
ölümünden sonra yeryüzünü diriltmesinde ve rüzgarları (belli bir düzen içinde) yönetmesinde 
aklını kullanan bir kavim için ayetler vardır. 

(CASİYE SURESİ / 5) 

Zihnimiz Yani Algımız, Beynimizin Yaptıklarından mı İbaret 


Pek çok teori böyle söylüyor ancak bu teorilerin hiçbiri çalışmıyor. Görevselcilik hayatta 
kalmayı başarmış bir örnektir ancak oldukça derin yaralara sahiptir. 


Bir yüzyıldan fazla süredir filozoflar ve beyin bilimciler zihni yani aklı açıklama 
girişimlerinde bulunmuşlardır. Davranışçılık başından sonuna kadar sinir sisteminden 
kaynaklanan bir görüş olarak belirmektedir. Zihin bilim ile alakasız görülmektedir. 
Davranışçılık gerçeklik ile çakışmaktadır- bu görüş 1960”larda Noam Chomsky tarafından az 
yada çok yok edilmiştir, Chomsky e göre dil konusu davranışçılık ile anlaşılamaz. Zihin 
çalışmaları dil bilim, beyin bilim ve filozofi için zaruridir. Bu tanımlamalar kendi içerisinde 
bir skandal olarak görülmelidir. 


Identity Theory- Zihinsel durumun beyinsel durum ile aynı olduğunu iddia eden teori- on 
yıllar boyunca pek bir rağbet gördü ta ki zihin durumu ile beyin durumun tam olarak aynı 
olması gerekliliği bilinene kadar yada bunun doğru olmadığı gösterilene kadar. 


Eleyici Materyalizm- Zihnin yada şuurun aslında var olmadığını savunan teori- Bu teoride 
bir kaç on yıl boyunca popüler bir şekilde kasıldı. Materyalistler nihayetinde zihnin yada 
şuurun fiziki dünyada gerçekte karşılığı olmadığını itiraf edene kadar sürüp gitti. Ancak onlar 
bu gerçek karşısında materyalizmi değil bir gerçek olan şuuru, zihni adeta yükünden ötürü 
gidemeyen bir gemide atılan yük gibi atmayı denediler ancak gerçek yük materyalizmin 
kendisi idi (Vurgular bana ait) Benim buradaki tahminim eliminatif materyalizmin psikiyatrik 
tedavi mümkün olana kadar çok kısa bir ömrü kaldığı yönünde. 


Tüm bu tartışmalar sonrasında hayatta kalmış tek teori işlevselcilik gibi durmaktadır. 
İşlevselcilik bir bakış açısıdır, neyin bilişsel tabanlı bir sistemde bir zihin durumu ortaya 
koyabileceğine dair. İşlevselcilik sıklıkla ve amiyane tabirle beyin ne yapıyorsa bilinç odur 
demektir aslında. 


2000 li yıllar ruh kavramının çok daha iyi anlaşıldığı yıllar olması hasebiyle altın yıllar olarak 
tanımlanabilir. Ölüme yakın deneyimler ile elde ettiğimiz harikulade keşifler bu tarz zihin 
çalışmaları ile iyi ce taçlandırılmakta ve artık ruh kavramı reddedilemez duruma gelmektedir. 
Artık elimizde sadece un, yağ, şeker, ısıtıcı alet ve lap değil direkt helvanın kendisi 
bulunmaktadır. Şimdi insana düşen bu helvanın kimden ve neden geldiği sorularına gözüne 
soka soka verilen kanıtlara göre cevap verip hakkını teslim etmek olacaktır. 

“Şüphesiz biz ona doğru yolu gösterdik. İster şükredici olsun ister nankör.” (İnsan süresi, 
76/3) 


İşlevselcilik yüzeysel bir benzerlik taşımaktadır Aristoteles tarzı ruhu anlama çabaları 
içerisinde ki bu onun sahip olduğu bir güçtür. Aristoteles derki ruh, insan olmanın en aktif 
ilkesidir. Amiyane tabirle Aristoteles tarzı görüşe göre zihin, insan oluşumuzla 

devraldığımız bilişsel kabiliyetlerimizin bir yelpazesi olabilir. Aristoteles tarzı psikoloji diğer 
görüşlere göre bir fark üretmektedir ve elde edilen sonuçlar modem zihin bilim çalışmaları ile 
gayet uyumlu olmaktadır. Bence bu bakış açısı sahip olduğumuz en iyi açıklama. 


İşlevselcilik burada Aristoteles tarzı düşünceden ayrılmaktadır, var olan farklılıklar işlevselci 
bakış açısı için son derece ölümcüldür. İşlevselciliğin duvara tosladığı iki ana görüş 
bulunmaktadır; 


I- İşlevselci yaklaşımlar genellikle zihin durumlarının beyin durumlarının bir aynası 
olduğunu ileri sürmekte ve insan oluşumuzla alakalı olması fikrine sırt çevirmektedir. Bu 
mantıksal olarak hatalıdır çünkü yapılan şey tümden hatalı görüşlerin etkilerini sistemin tüm 
parçalarına yüklemektedir. Anlayabilmek, anlam yükleyebilmek, hatırlayabilmek vb 
özellikler sadece insan oluşumuzla alakalıdır. Beynimiz sadece kendi işlerini yapmaktadır 
glikoz metabolizmasını ayarlamak veya diğer farklı metabolik aktiviteler. 


Beyin düşünür demenin hiçbir mantıki tarafı yoktur bu konudaki iddialar bütünüyle ve 
mantıksal olarak hatalıdır. Aslında beyin düşünür demenin ayaklar koşar demekten farklı bir 
anlamı yoktur. Ayaklar değil tüm vücut koşar yada burun tek başına koklar vb demekten bir 
farkları bulunmamaktadır. Bu saçmalıktır. 


2- İşlevselciliğin en çok kabul gören biçimi bilgisayar işlevselciğidir. Bilgisayar işlevselciliği 
beyin ve zihnin ortak olarak hesaplamaları beraber yaptığını iddia eder ve buna bilgisayardan 
örnek olarak donanım ve yazılımı gösterir. Bu da aynı zamanda saçma sapan bir iddiadır. 
Beyin bir bilgisayar değildir ve zihinde hesap makinesi değildir. Beyin matematiksel 
teorilerin konusu olabilir ancak bu beyni bir hesap makinesi kıvamında bir bilgisayar 
yapmaktadır. 


Bu bilinç ile alakalı yapılmış en kötü, en berbat iddiadır, yani bunun bir hesap makinesi vb 
olduğuna yönelik iddia. Hesaplama baştan sona bir eşleşme algoritmasıdır. Hesaplama 
yeteneği bir anlamda kör bir unsurdur, anlamlandırılmaya kapalıdır ve dikkat çekici bir 
şekilde alınan sinyalin içeriği ile alakalıdır. Kelimelerin anlamdırılması ile alakalı çıkarımlar 
görecelidir, bir makale yada yazıda ”YEA” fikri betimlerken bir diğerinde “NAY” betimler. 
Matematiksel hesaplamalar anlamlandırılmaya kapalıdır. 


Diğer taraftan zihin durumu her zaman anlamlıdır. Bu şu anlama gelir, düşünceler her zaman 
bir şeyi işaret eder, bir ağacın gösterilmesi, bir kişinin sevilmesi, sevilen bir kişinin 
gösterilmesi, bir durumun anlaşılması veya bir tutkunun peşinden gidilmesi. 


Sadece zihnin bir hesap makinesi yada hesap kitap yapmaktan başka işlevi olmadığını 
söylemek doğru değil ancak aynı zamanda iddia edilen bu hesap kitap yeteneği zihnin 
yeteneklerini kapsamamaktadır, zihnin kendisi bunun tersi anlamlıdır. Hesaplama her zaman 
anlamdırmanın eksikliğini yaşar ancak zihin anlamlandırmanın ta kendisidir. Bilgisayar 
işlevselcileri ( işlevselcilik görüşünü savunan kişiler kastediliyor) daha fazla yanılamazlar dı. 


Not ettiğim gibi benim bu işlevselcilik görüşüne bir sempatim mevcut, üstelik bu sempati 
onun ciddi manada hatalı olmasına rağmen mevcut çünkü bu görüş en azından zihnin 
yeteneklerinin aydınlatılmasına yönelik bir çaba içermektedir. Ama hala işlevselciliği 
bağrımıza basmamız için bir neden mevcut değil üstelik zihin ile alakalı çok daha akla yatkın 
görüşler mevcut iken. Aristotelesin parlak, ışıltılı fikri ve ikna edici bakış açısı olan zihinsel 
algılama yeteneklerimiz insan doğamızın bir gerekliliği, getirisi bakış açısı hala listenin en 
tepesinde. 


İNCE AYAR KOZMOLOJİDEMİ YOKSA BİYOLOJİDE Mİ DAHA BELİRGİNDİR 
MuratS-bilimvemedeniyet.com/-(e.t 01.03.2021) 


Bu yazı https://evolutionnews.org/2020/10/is-fine-tuning-more-extreme-in-biology-or- 
cosmology/ adresinde David Klinghofer imzasıyla yayınlanmıştır. Yazar yine farklı bir 
yazardan etkileyici bir makale ile alakalı genel bir özet ve bazı fikirler sunmaktadır. Özetle 
İskandinav (İskandinavların ezici bir çoğunlukla seküler atesitik bir kültürün etkisinde 
oldukları unutulmamalı) bilim adamları genelde kozmoloji de yaratılışı gösteren bilimsel 
delillerin aslında biyolojide çok daha ayan beyan olduğunu göstermektedirler. Bu makaleyi 
aktaran David Klinghofer ise bilim adamların bu çıkarımına ve daha baştan uğradıkları sansür 
girişimlerine vb değinmekte, ardından ise yaptıkları çıkarımın daha önce pek görmediği 
türden bir kıyas içerdiğini bildirip okuyucuyu zihinsel olarak işin içerisine çekmek 
istemektedir. 

Biz ayetlerimizi hem âfakta (dış dünyada), hem kendi nefislerinde onlara göstermekteyiz, 
(göstereceğiz) ; öyle ki, şüphesiz O'nun Hakk olduğu kendilerine açıkça belli olsun... Her 
şeyin üzerinde Rabbinin şahit olması yetmez mi? Fussilet Suresi 53. Ayet 

Breakpoint sitesinin (https://Www.breakpoint.org/john-stonestreet/) bir yorum haber 
tadındaki incelemelerinden birinde Jonh Stonestreet Teorik Biyoloji hakemli bilimsel 
dergisinde ki bir makaleden önemli notları iletmektedir bizlere, gelin bir göz atalım. 
"Moleküler Makinalardaki ve Sistemlerdeki İnce Ayar[1] Modellemeleri İçin İstatistiki 
Metodların Kullanımı” Bu yazıyı yayınlayan derginin kendi editörlerinde dahi bir panik ve 
şaşkınlık havası vukuu buldu. O derece paniklediler ki kendi dergilerinde hakem onayıyla 
yayınlanan yazı için sorumluluk reddi vb. girişimlerde bulundular. Bunlar bir biyoloji 
dergisinde alışılmamış davranışlardır. Öyle görünüyor ki Darwinist sansür kurumunun 
baskıları neticesinde bu editörler ciddi bir panik havasına bürünmüşlerdir. 


”Akıllı Tasarımın Hakemli Bilimsel Dergide Makalesi Var” isimli yazısında yazar stonstreet 
şöyle bir soru soruyor; 


”Biyolojideki bazı şeyler ince ayar ile açıklanabilir ( Thorvaldsen ve Hossier isimli yazarların 
deyimi ile) Eğer bir şeyler tesadüfen olma ihtimalinden kat kat uzakta ise ve yine bu 

keşifler bağımsız araştırmalar ve çıkarımlar ile uyumlu ise akıllı tasarım ince ayar fikri ile 
açılanabilir” 


Akıllı Tasarım görüşünün savunucularından biri olan William Dembski'nin|2| Evolution 
news sitesindeki bir makalede bahsini yaptığı gibi, bu durum özelleşmiş komplekslikten başka 
bir şey değildir. Bu araştırmanın yazarları Journal of Theoretical Biology isimli dergide ki 
makalelerinde|3) Dembskiden ismiyle bahsetmektedirler. Eğer çok riskli olmasaydı ( 
Buradaki riskten kasıt akademi dünyasında ki sansür ve işini kaybetme vb riskler için 
kullanılmıştır ÇN) Onlar Michael Behe'nin ”İndirgenemez Komplekslik” teriminden de 
yardım alacaklar ve hatta belki de Doulas Axe ve Stephen Meyer’ ide çalışmalarında kaynak 
olarak göstereceklerdi. 


Bu iskandinav bilim adamları ilk kez canlılardaki özelliklerin bir ince ayar ile mi yoksa doğal 
yollarla evrimleşebilirler mi diye ihtimaller ile alakalı bilimsel bir çerçeve tanımlamaya 
çalışmışlardır. Bu metodun kullanılmasıyla onlar fonksiyonel proteinlerin oluşması, hücreler 
arası bağlantı ve biyolojik makinelerin nasıl da biyolojide yaratılışı gösterdiğini bilimsel 
olarak göstermişlerdir. 


Yazarlara göre ince ayar biyolojik sistemler de çok açık ve net bir şekilde gözlemlenen bir 
durumdur ve hatta yine onlara göre evren ile alakalı konularda daha popüler bir kullanım 
olmasına rağmen aslında ince ayar biyolojide çok daha net olarak görülmektedir. Bir kafa 
selamlaması kararlılığında onlar açık ve net bir şekilde şunu söylüyorlar ” Bilimin metodlarını 
kullanarak bunu tesbit etmek bir hakikattir.” 


Doğal Olarak Daha Kompleks 


Bu makalenin bir özet şeklinde konuşulduğu Stonestreetin yazısında görene kadar benim de 
hiç aklıma gelmeyen bir şey var ” Onlar kesinlikle biyolojide ince ayarlamaların cansız 
sistemlerde ki ince ayardan çok daha büyük etkileyici olduğunu söylüyor. Onlar bu durumu 
şöyle pekiştiriyorlar ” Biyoloji doğal olarak büyük çaplı evrenimizdekinden çok daha 
kompleks ince ayar görüntüsü vermektedir, bu durum bir özellikten çok daha fazlasıdır.Böyle 
bir şey mümkün mü ? Yani kozmolojik ince ayar fikrine karşı biyolojik ince ayar fikrimi ? 
Akıllı Tasarımım savunan bilim adamlarından daha önce böyle bir yaklaşım görmemiştim. 


Bu makaledeki en dikkat çekici, en provokatif şey yazarların yani Steinar Thorvaldsen ve Ola 
Hossjer'in biyolojide ince ayar ( yaratılış delilleri) fikrinin kozmolojide ki ince ayardan çok 
daha etkileyici kanıtlara sahip olduğu görüşleridir. Michael Denton yeni kitabının da içinde 
bulunduğu çalışmalarda doğanın incelenen her açıda biyolojiye ve onun gelişimine katkı 
sağlamak müsaade etmek maksatlarını içerdiğini belirtmektedir ( örnek olarak suyun 
özellikleri) Ama bu örneklerin kendileri biyolojik değildir, acaba bu durumu nasıl 
yanıtlayacak bu yazarlar. 


Konu hakkında bilgi sahibi olanlar evrenin yaratılışında Allahın gölgesinin yarattığı şeylerin 
üzerine nasıl sindiğini gayet iyi bilmektedirler. Ancak bilmeyenler için bunun çok etkileyici 
ve reddedilmesi imkansız kanıtlar olduğunu söylemeliyim. İşte bu yazıda bahsi geçen iki 
iskandinav yazarın bu kozmolojik ince ayar (yaratılış delilleri) ın biyolojik ince ayardan daha 
az görkemli olduğunu söylemektedirler. Yani biyolojid yaratıcının varlığını bulmak, onu 
görebilmek kat kat daha kolaydır diyorlar. Aslında her ikisinde birden Allah kendi zatının 
delillerini o derece yerleştirmiştir ki vicdan sahibi bir kişi bu kanıtların görkemine teslim olup 
Allahın ne istediğini anlamaya çalışır. Ancak en bedbahtlar Allaha nankörlük eder. 

Stephen Meyer ”Tanrı Hipotezinin Geri Dönüşü” isimli kitabında ayrıca bu konularda 

yani biyoloji ve kozmoloji konularında dikkat çekici bilgiler paylaşmıştır. Meyer özellikle 
kitabında akıllı tasarım görüşünün dahi ötesine geçerek doğa üstü gözlemlenemez bir 
yaratıcıya bilimsel vurgu yapmış, çıkarımlarda bulunmuştur. Bu bilgiler de bir nevi kıyastır 
ancak yine de tam olarak aynı şeyler değildir, bu konu için nihai kararı sizin vermeniz için 
ben ortaya atıyorum, kar 


[1] İnce Ayar deyimi özellikle kozmoloji deki çok hassas değerlere dikkat çekerek evrenin ve 
içerisindeki herşeyin kökeninde bir yaratıcı aklın müdahil olduğunu savunan terim, 
düşüncedir. Özellikle Bigbang in ve ardıl kozmolojik keşiflerin ardından oldukça popüler 
olmuştur ve hiçbir mantıklı insanın sorgulamadığı bir terim olarak bilimin keskin bilgi 


sayfalarında kendine yer bulmuştur. Daha fazla bilgi için bknz. 
https://Wwww.discovery.org/a/fine-tuning-parameters/ Erişim Tarihi; 21/02/2021 

(2) Deha düzeyinde bir matematikçi olan William Dembski ile ilgili daha fazla bilgi için 
bknz; https://en.wikipedia.org/wiki/William A. Dembski Erişim tarihi ; 22/02/2021 

[3] Bahsi geçen makale için bknz; 
https://Wwww.sciencedirect.com/science/article/pii/S0022519320302071 Erişim tarihi; 
22/02/2021 


KURAN BİLİME YOL GÖSTERİR 
Melisa Defne-28 Eylül 2015-gercekler.net/index.php/kuran-bilime-yol-gosterir/ 


İnsanlar Kuran'da göklerin, yerin, dağların, yıldızların, bitkilerin, tohumların, hayvanların, 
gece ile gündüzün meydana gelişinin, kendi doğumunun, yağmurun ve yaratılmış daha birçok 
varlığın üzerinde düşünmeye ve bu varlıkları incelemeye çağrılmaktadırlar. Bunları inceleyen 
insan ise tüm varlıklarda Allah'ın yaratış sanatını görecek, böylece kendisini ve tüm evreni 
yoktan yaratan Rabbimiz'i tanıyabilecektir. 


Evreni ve içindeki tüm varlıkları incelemenin ve Allah'ın yaratış sanatını keşfederek insanlığa 
açıklamanın yollarından biri ise “bilim”dir. Dolayısıyla din, bilimi Allah'ın yaratışındaki 
detaylara ulaşmada bir yol olarak benimser ve bu nedenle bilimi teşvik eder. 

Din, bilimsel araştırmaları teşvik ettiği gibi, İslam dininde var olan gerçeklere göre 
yönlendirilen bilimsel araştırmalar da çok hızlı ve kesin sonuçlar getirir. Çünkü din, evrenin 
ve canlılığın nasıl var olduğu sorusuna en doğru ve en kesin cevabı vermektedir. Dolayısıyla 
doğru bir noktadan başlanarak yapılan araştırmalar, evrenin ve canlılığın var oluşuna ait sırları 
en kısa sürede, en az emek ve enerji harcayarak açığa çıkaracaktır. 20. yüzyılın en büyük 
bilim adamlarından biri olarak kabul edilen Albert Einstein'ın da söylediği gibi “dinsiz bilim 
topaldır”, yani dinin yol göstermediği bilim ilerleme gösteremez, kesin sonuçlara ulaşması 
çok zaman alır ve hatta çoğu zaman sonuç alınması mümkün olmaz. 

Bu gerçeği göremeyen materyalist ideolojiye sahip bilim adamları tarafından yönlendirilen 
bilimsel çalışmaların ise, özellikle son iki yüzyıldır, insanlığa ne kadar vakit kaybettirdiği, bu 
yolda yapılan çalışmaların büyük bir kısmının heba olduğu ve harcanan trilyonlarca liranın 
nasıl boşa gittiği gözler önündedir. 

İşte bu nedenle, insanların kesin olarak bilmeleri gereken bir gerçek vardır: Bilim ancak 
Allah'ın sonsuz kudretini, evrendeki yaratılış delillerini araştırma amacını benimser ve bu 
amaç doğrultusunda çalışırsa doğru sonuçlara ulaşabilir. Rotası doğru çizilirse, yani doğru 
yönlendirilirse bilimin gerçek amacına en kısa sürede ulaşması sağlanabilir. 

Din, insanlara evrenin ve canlılığın varoluşu ile ilgili en doğru bilgiyi veren ana kaynaktır. 
Ancak “din” dediğimizde esas olarak alınması gereken kaynak “Kuran” ve Peygamber 
Efendimiz (sav)'in sünnetidir. Çünkü diğer hak dinlere ait kutsal kitaplar zaman içinde tahrif 
edilmişlerdir. 

Ancak Kuran tamamen Allah'ın sözüdür ve içinde hiçbir çelişki bulunmamaktadır. O, 
Allah'ın kullarına yol gösterici olarak indirdiği Kitabı'dır. Allah pek çok ayette Kuran'ın hak 
kitap olduğunu ve Kuran'ı koruduğunu bildirmektedir. Rabbimiz Hicr Suresi'nde şöyle 
buyurmaktadır: 

“Hiç şüphesiz, zikri (Kuran?ı) Biz indirdik Biz; onun koruyucuları da gerçekten Biziz.” 
(Hicr Suresi, 9) 

Bu yüzden bilim, Kuran'ın gösterdiği yolda, onun yönlendirmesiyle hareket ederse, Allah'ın 
emrettiği yola uyduğu için son derece hızlı ilerleyebilir. Kuran'ın gösterdiği yolun aksi 
izlendiğinde ise bilim adamlarının, hem zamanı, hem de maddi imkanları israf olmakta, 
bilimin ilerleme hızı kesilmektedir. 

Her konuda olduğu gibi bilimsel alanda da uyulması gereken doğru yol, Allah'ın Kuran'da 
buyurduğu “yol”dur. Allah'ın bildirdiği gibi “Şüphesiz, bu Kur'an, en doğru yola iletir...” 
(İsra Suresi, 9) 


Dediler ki: “Sen Yücesin, bize öğrettiğinden başka bizim hiçbir bilgimiz yok. Gerçekten Sen, 
herşeyi bilen, hüküm ve hikmet sahibi olansın. “(Bakara Suresi, 32) 


EVRİMCİLERDEN BİR İTİRAF DAHA GELDİ!... 
20.11.2013-murdort.wordpress.com/ 


Evrimcilerin itiraflarının ardı arkası kesilmiyor çünkü incelenen her yeni fosil evrimin 
geçersizliğini bir kez daha ispatlıyor. Bu kez incelenen fosil bir insana ait, 1.8 milyon yıllık ve 
çok iyi korunmuş bir kafatası. Bu kafatasının özelliği, bugüne kadar farklı dönemlerde 
bulunmuş kafataslarının her birinden özellikler taşıması. Evrimciler bu kafatası fosilini hayali 
şemalarına uyduramadılar ve nihayet itiraf ettiler: “İnsan farklı türlerden evrimleşmedi.” 
BBC'ye konuşan Zürih Antropoloji Enstitüsünden Christoph Zollikofer, milyonlarca yıllık 
tüm kafatası fosillerini değerlendirerek bakın ne diyor: “Tek bir global insan türü var.” Yani 
bugüne kadar evrimcilerin iddia ettiklerinin aksine insan, çeşitli türlere/türlerden evrimleşerek 
bugünkü şeklini almadı. 

Bu bilimsel bulguya hala direnmekte ısrar eden bir evrimcinin itiraz gerekçesi de hayli komik. 
Aşağıdaki cümleleri sarf eden kişi George Washington Üniversitesi paleoantropoloğu Bernad 
Wood. Şimdi bir bilim insanının evrimi savunmak adına kendini nasıl küçük duruma 
düşürdüğünü görün. Bugüne kadar bulunan insan kafatasları arasında hiçbir fark olmadığını 
dolayısıyla evrimleşme olmadığını itiraf eden bilim insanlarına... 


EVRİMCİLERİ KORKUTAN FOSİLLER YARATILIŞIN EN BÜYÜK 
DELİLLERİNDENDİR 


25.07.2013- murdort.wordpress.com/ 
“De ki: “Hak geldi, batıl yok oldu. Hiç şüphesiz batıl yok olucudur.”” (İsra Suresi, 81) 


Son zamanlarda evrimciler sıkı sıkıya bağlı oldukları evrim teorisinin yıkılması nedeniyle 
çaresizliklerini açıkça ortaya koyan ifadeler ve davranışlar sergilemektedirler. Yaratılış 
Atlası'nın tüm dünyada oluşturduğu şokun yanısıra çeşitli yerlerde düzenlenen fosil 
sergilerine halkımızın gösterdiği yüksek ilgi Darwinizm'in bir daha geri dönüşü olmayacak 
şekilde, güçlü bir yıkım darbesi aldığını açıkça ortaya koymaktadır. Tarihin en büyük bilim 
sahtekarlığını desteklemiş olmanın utancını yaşayan evrimciler önce sessizleşmiş, savunma 
güçlerini, şevklerini kaybetmişlerdir. Ancak daha sonra sahte bir teoriye ömürlerini harcamış 
olmanın yıkılmışlığını yaşamaya başlamışlar ve son bir gayretle kaybettikleri itibarlarını 
kurtarmak için demokrasi, düşünce ve inanç özgürlüğü gibi temel insani hakları umursamaz 
hale gelerek evrim teorisini çökerten fosil sergilerinin yasaklanması için çaresiz bir gayret 
içine girmişlerdir. Yaşadıkları paniğin şiddetinden, evrim teorisini sorgulamayı, eleştirmeyi, 
hatta bu teoriye şüpheyle bakmayı dahi yasaklamaya yeltenmişlerdir. Senelerce sözde 
bilimsellik kisvesine bürünen Darwinistler, gerçek yüzlerini göstermeye başlamışlar ve evrim 
teorisine, körü körüne bağlı olduklarını göstererek dogmatik düşüncenin en uç örneğini 
sergilemişlerdir. 


Darwinizm, insanların bilimsel konulardaki bilgi eksikliğini kullanır ve bilgisiz kitleler 
üzerinde bir önkabul oluşturmaya çalışır. Bunun için kullanılan yöntem, bol tekrar ile kitle 
hipnozu yapmak ve büyü etkisi oluşturabilmektir. 


Bugün kitle hipnozunun bu etkisi bütün dünyayı sarmıştır. Öyle ki insanların büyük bir kısmı, 
aslında hakkında hiçbir şey bilmedikleri “evrimin” ateşli birer savunucusu haline 
dönüştürülmüşlerdir. Aslında pek çoğu, neyi savunduğunun bilincinde dahi değildir. Onlar 
yalnızca, günlük gazetelerde gördükleri gitgide dikleşen hayali maymun-insan resimlerinin 
veya “atamız solucanmış” gibi haberlerin etkisinde kalmışlardır. Bu gibi telkinlerle kitle 
hipnozu başarıya ulaştırılmıştır. Bu sahte başarı nedeniyle kimse “delil var mı?” diye sormayı 
düşünmemiştir. 


Ancak tarihin en büyük kitle aldatmacası olan Darwinizm'in 150 yıllık başarısı son yıllarda 
Sayın Adnan Oktar vesilesiyle son bulmuştur. Sayın Adnan Oktar'ın yayınladığı çok sayıda 
kitap ve dünyada deprem etkisi yapan Yaratılış Atlası, evrim sahtekarlığını açıkça 

ortaya koyan fosil sergileri, dünya çapında yapılan konferanslar ve yayınlanan belgeseller ile 
Darwinistlerin sahtekarlığı tamamen deşifre edilmiş, Darwinistlerin insanları nasıl göz göre 
göre aldattıkları açıkça gözler önüne serilmiştir. 


350 milyondan fazla fosilin evrimi reddettiğinin açık delillerle gösterilmesi, tek bir proteinin 
dahi tesadüfen oluşamayacağının bütün dünyaya ilan edilmesi şu günlerde evrimciler üzerinde 
büyük bir panik oluşturmuştur. Bu panik, evrim teorisini inkar edenlere karşı yıllardır 
sürdürülen yıldırma politikasının son günlerde şiddetinin artmasıyla daha da açığa çıkmıştır. 


EVRİMCİLER DAYATMA, ZORBALIK, TEHDİT VE BASKI POLİTİKASI 
UYGULAMAKTADIRLAR 


Evrim teorisi zorbalıkla, dayatmayla, sahtekarlıkla ayakta tutulur. Evrim teorisinin yıllardır 
gündemde olmasının tek sebebi tüm dünyaya hakim bir sistem olan Darwinist diktatörlüktür. 
Darwinizm, bu dikta rejimi neticesinde insanlara dayatılmış, zorla kabul ettirilmiştir. 
Darwinist hipnoz, insanların hiç farkına varmadığı şekillerde yaygınlaştırılmış, büyük bir kitle 
bu hipnozun etkisi altında kalmıştır. Bu kirli diktatörlüğün sinsi yöntemleri sonucunda, evrim 
teorisi dünya çapında adeta reddedilemez, itiraz edilemez konuma getirilmiştir. 


Evrim teorisinin reddi engellenmektedir, çünkü aksi takdirde batıl Darwinizm dininin 
savunucularının hiçbir dayanağı olmayan bu teoriyi canlı tutabilmek için bir yolu kalmamış 
olacaktır. Bir yalan açıkça yüksek sesle söylenmekte ve bunun yalan olduğunu göstermek ise 
suç sayılmaktadır. Bilimsellik iddiasıyla ortaya atılan teori, bilimden tam anlamıyla uzak, 
resmen ve açıkça reddedilmesi engellenen, batıl, dogmatik bir inanç sistemi haline 
getirilmiştir. Asıl dikkat çekici olan ise, bunun göz göre göre, hiç çekinmeden yapılmasıdır. 


TEORİLERİNİN ÇÖKÜŞÜ EVRİMCİLERİ ŞİDDETE VE GERİLİM İÇİNE 
SÜRÜKLEMİŞTİR 


Evrimcilerin, aslında psikolojik bir sıkıntı ve gerilim içinde oldukları yaratılış delillerini 
gördüklerinde gösterdikleri reaksiyonlardan, kontrolsüz ve sıkıntılı hareketlerinden ve 
tepkilerinden anlaşılabilmektedir. Darwinistler genellikle bu yenilgiyi ve ezikliği bilerek 
Yaratılışı savunanların karşısına çıkarlar. Bu nedenle hakkı ve doğruyu savunmanın getirdiği 
bir rahatlık ve huzur yerine, üstlerinde bir yalanı savunuyor olmanın yükü ve sıkıntısı vardır. 
Kendi ideolojileri gereği, hiçbir delili olmayan bir teoriyi sanki gerçekmiş ve bilimsel delilleri 
varmış gibi savunmak zorundadırlar. Evrim teorisinin geçersizliğine dair gösterilen hayati 


bilimsel delillere bir cevap vermek zorundadırlar. İnsanların gerçek bilimsel delillere 
inanacağını ve bundan ikna olacaklarını bile bile sanki gerçek bir şeyi savunuyor izlenimi 
vermeye çalışacaklardır. Bir yalanı savunmak zorunda olmak, özellikle de gerçeklerin 
farkında olan bir insan için büyük bir sıkıntıdır. Fosil sergileri, kitaplar ve karşılıklı tartışma 
programları işte bu sebeple evrimcilerin kızdığı, sinirlendiği, sıkıldığı, garip el kol hareketleri 
ile karşı koymak istediği, öfkeden gerildiği, saldırganlaştığı, bıkkın tavırlar sergilediği 
ortamlardır. 


DARWİNİSTLER ÖZGÜR DÜŞÜNCEYE VE DEMOKRASİYE KARŞIDIRLAR 


Ellerine geçen her fırsatta demokrasi, hak, özgürlük, düşünce hürriyeti gibi kavramların 
ardına sığınan evrimciler, iddialarının geçersizliği ispatlandığında bir anda bağnaz ve 
saldırgan hale gelirler. Devamlı ardına sığındıkları düşünce özgürlüğü, söz hakkı, demokrasi, 
fikir hürriyeti gibi kavramları bir anda yok sayarlar. Yaratılış gerçeğini kanıtlayan deliller 
ortaya konulduğunda hemen tahammülsüzleşir hatta saldırganlaşırlar. Aslında iddiaları 
konusunda en sabit fikirli, en fanatik, en bağnaz ve en saplantılı olanlar evrimcilerin 
kendileridir. Çünkü Darwinizm, bilimin getirdiği bir sonuç değil, aksine bilimin yalanladığı 
sahte ve sapkın bir inançtır. Sadece ideolojiye ve batıl bir inanç sistemine dayandığı için 
ancak holigan yöntemleriyle ayakta tutulmaya çalışılmaktadır. 


Bugün Darwinizm dünya çapında devlet kurumlarına hakimse, bunun tek sebebi söz konusu 
zorbaca ve saldırgan sindirme politikasıdır. Eğer Darwinistler; 


Bilimsel kanıtların sunulduğu evrim karşıtı konferanslara, delillerle değil de yalnızca 
pankartlar ve eylemlerle karşı koyuyorlarsa, 


Mahkemelerin aksi yönündeki kararlarına ve resmi olarak izin alınmış olunmasına rağmen 
bilimsel delillerin —yani gerçek fosillerin- yer aldığı sergileri kapattırmaya çalışıyorlarsa, 


Bilimsel delil sunan kitapları yakmaya kalkıyorlarsa, 


Evrime karşı gelenler sindirilmeye, susturulmaya çalışılıyor işlerinden ediliyor ve evrim, 
itiraz edilemez bir konuma getiriliyorsa,Bilimsel delilleri okullarda okutmaya çalışanlar 
mahkemeye veriliyor, evrimi kabul etmeyen öğretmenler, öğretim üyeleri okullardan 
attırılıyorsa, 


Evrim karşıtı bilimsel sergiler ve konferanslardaki saldırgan tavırları nedeniyle, ancak polis 
gözetiminde oradan uzaklaştırılıyorlarsa, 


İşte tüm bunlar, evrimcilerin özgür düşünce ve demokrasiye karşı olduklarını açıkça ortaya 
koyar. 


HİÇBİR İNSAN MADDENİN EŞYANIN ASLINI GÖRMEMİŞTİR 
24.10.2013- murdort.wordpress.com/ 


İnsanlar her şeyi “gözleriyle” gördüklerini zannederler fakat aldanırlar. Bunun sebebi, 
doğdukları andan itibaren aldıkları dış telkinlerdir. Oysa gören “göz” değildir ve bu bilimsel 
bir gerçektir Nitekim gözlerin (ve gözlere bağlı olan milyonlarca sinir hücresinin) tek görevi, 


görme işleminin gerçekleşmesi için beyne mesaj iletmektir. Lisede öğretilen, dolayısıyla lise 
öğrenimi görmüş herkesin vakıf olduğu bu bilgiyi burada bir kez daha tekrarlayarak 
hatırlayalım: Bir cisimden gelen ışık, gözün ön kısımında bulunan mercekten geçer ve 
görüntüyü arka kısımdaki bölgeye yansıtır. Retina adlı tabakaya düşen görüntüler, buradaki 
milyonlarca sinir ucu tarafından elektriksel akıma dönüştürülür ve beyindeki görmeyle ilgili 
merkeze iletilir. Beyin, bu sinyalleri üç boyutlu, anlamlı görüntüler haline getirir ve böylelikle 
görüntü algılanır. Diğer bir anlatımla; görme eksenine gelen ışık demetleri anında elektrik 
sinyallerine dönüştürülür ve böylece biz bu sinyalleri renkli ve üç boyutlu bir dünya olarak 
görürüz. 


Bu bilgiden çıkan sonuç ise şudur: 


l- Bizler hayatımız boyunca, gözlerimizle gördüğümüzü zannederiz. Oysa göz görmez, 
sadece elektrik sinyallerini görme merkezine iletir. 


2- Kulaklarımızla duyduğumuzu zannederiz. Oysa duyan kulaklarımız değildir. Kulaklarımız 
sadece elektrik sinyallerini duyma merkezine iletir. 


3- Dışarıdaki dünyanın aslıyla muhatap olduğumuzu zannederiz. Oysa dışarıda dünya vardır 
ama biz bunun aslıyla hiçbir zaman muhatap olamayız, beynimizdeki küçücük bir noktanın 
içindeki dünyayı görürüz. 


Bilimin gösterdiği bu gerçeğe göre, biz, örneğin denizin üzerinde gitmekte olan bir tekneye 
baktığımızda denizi ve tekneyi gözlerimizle görmeyiz, çünkü bu manzaraya ait görüntü 
gözümüzün önünde değil, beynimizin arka tarafında oluşur. Büyük bir villanın sahibi olan kişi 
villasını, bahçesini, otoparktaki arabasını, villasında çalışan insanları, ailesini, arkadaşlarını 
gözleriyle gördüğünü zannederken, aslında bu kişi beyninin arka tarafındaki küçücük bir 
bölgede tüm bu sayılanların asıllarını değil sadece kopyalarını görmekte, kopyalarıyla 
muhatap olmaktadır. Ya da kafesteki kuşu seyreden bir insan, kafesi ve kuşu zannettiği gibi 
gözleriyle görüyor değildir. Işık bu kişinin gözündeki retinaya geldiğinde, retinada kafesin ve 
kuşun ters ve iki boyutlu görüntüleri oluşmakta, ardından bu görüntü, elektrik akımına 
dönüşerek beynin arkasındaki görme merkezine ulaşmakta ve kafes ile kuşun düz, üç boyutlu 
ve kusursuz görüntüsü burada görülmektedir. 


“Gözümle görüyorum” diyenleri yanıltan, derinlik algısıdır 


Karşımızda duran kişiye baktığımızda, biz, onun ancak beynimizde oluşan kopya görüntüsünü 
görürüz. Hiçbir zaman ve hiçbir şekilde o kişinin aslını göremeyiz. 


Örneğin televizyon seyrederken televizyonda, hareketli ve renkli oldukları için bize 
“gerçekten var” gibi görünen görüntüleri görür ve bunları da kesin olarak gözlerimizle 
gördüğümüzü iddia ederiz. Oysa televizyon seyrederken bizler yalnızca beyinlerimizdeki 
küçücük alanda elektrik akımlarının meydana getirdiği görüntüleri seyretmekteyizdir. 


Aynı şekilde, etrafımızda gördüğümüz her şey; bahçeler, ağaçlar, çiçekler, evimiz, evimizdeki 
bütün eşyalar, sahip olduğumuz bütün mal-mülk, ailemiz, arkadaşlarımız... hepsinin sadece 
beynimizin içerisindeki kopyalarıyla muhatap oluruz. 


Kısacası şu apaçık bir gerçektir ki, bugüne kadar hiçbirimiz hiç kimsenin ya da hiçbir eşyanın 
aslını göremedik. Bizler maddesel dünyanın ancak görüntüsüyle muhattap oluruz. 


Bu son derece açık ve kesin olan gerçeği insanların kavramasını engelleyen en önemli 
unsurlardan biri, gördüğümüz şeylerin aslıyla muhatap olduğumuz yanılgısına kapılmamızı 
sağlayan “derinlik algısı”dır. Camdan bakıldığında karşıda görülen apartmanla, bakan kişinin 
arasındaki uzaklık hissi onu bu gerçeğe inanmaktan alıkoyabilmektedir. Bu nedenle bazı 
insanlar, “Tamam, bütün görüntü beynimde oluşuyor, ama her şey beynimdeki küçücük bir 
noktaya nasıl sığıyor? Örneğin camdan baktığımda gördüğüm apartmanlar, yollar, arabalar ve 
ben, hep birlikte nasıl aynı noktada bulunabiliyoruz?” diye düşünebilmektedir. Oysa 
“uzaklık” da, beyinde meydana gelen bir boşluk hissinin algılanmasından başka bir şey 
değildir. Dolayısıyla insanın kendisinden uzakta zannettiği şey de, aslında yine beynindeki 
küçücük bir noktada oluşmaktadır. Bunu şu örnekle daha iyi anlayabiliriz: Televizyon düz bir 
satıhta iki boyutlu görüntü oluşturduğu halde, ışık, perspektif ve gölge oyunları 
kullanıldığında bu düz satıhta üç boyutlu, derinlikli bir görüntü oluşturulabilmektedir. İşte 
beyinde oluşan algı da buna benzerdir. Beyinde oluşan iki boyutlu görüntüde biz uzak 
mesafeler algılayabiliriz, ama aslında bunların hiçbiri bizden uzakta değildir, aksine hepsi 
içimizde, beynimizdeki küçücük bir noktadadır. Gözümüzün gördüğü her yeri alabildiğine 
saran masmavi gökyüzü, denizin ufuk çizgisinde yükselen dağlar, Güneş, yıldızlar, içinde 
bulunduğumuz oda, üzerinde oturduğumuz koltuk... hepsinin kopyaları beynimizdeki 
küçücük noktada oluşmaktadır. 


Bu konuyu daha iyi anlayabilmek için gördüğümüz rüyaları düşünebiliriz. Rüyalarımızda çok 
net ve gerçekçi görüntüler görürüz. Hiç gitmediğimiz ülkelere gider, hiç tanımadığımız 
insanlarla konuşur, sürat motorları, yarış arabaları kullanır, lezzetli yiyecekler yer, güzel 
bahçelerde dolaşır, sevinç, heyecan, korku gibi çeşitli duygular yaşarız... Gördüklerimizin 
gerçek olduğuna o kadar inanırız ki, kimi zaman uyandığımızda, kısa bir süre, gördüğümüz 
şeyin gerçek olup olmadığını düşünmekten kendimizi alamayız. Peki rüyayı gerçekten ayıran 
nedir? Her ikisi de zihinde algı olarak yaşanmaktadır. Bu açıdan rüya ile “gerçek” dediğimiz 
dünya hayatı son derece benzerdir. 


İşte burada çok önemli bir konu devreye girmektedir: Bu kadar kusursuz, eksiksiz, mükemmel 
bir algıyı beyin nasıl oluşturmaktadır? Bu görüntüyü nasıl algılayabilmektedir? 


Gerçek şu ki, görüntüyü algılayan ne beyindir, ne de elektrik akımları. Zira beyin yalnızca 
protein ve yağ moleküllerinden, atomlardan oluşan bir et parçasıdır. Bu durumda bütün 
görüntüleri atomların gördüğünü, dahası neşe, coşku, korku, heyecan gibi bütün hisleri 
atomların hissettiğini düşünmek imkansızdır. Öyleyse gören, işiten, güzel bir manzarayı 
gördüğünde, etkileyici bir müziği duyduğunda zevk alan, sevimli bir tavşan yavrusunu 
gördüğünde hayran olan, çileğin, karpuzun, şeftalinin tadından hoşlanan, bir dostunu 
gördüğünde sevinen kimdir? Hiç kuşkusuz bütün bunları yapan “göz” olmadığı gibi, “beyin” 
de değildir. Bu, hepsinin ötesinde bir varlık olan “ruh”tur. 


Görenin kim olduğu materyalizmle açıklanamaz 


Maddenin ezeli ve ebedi olduğunu iddia eden materyalizm, başta astronomi ve fizik dallarında 
ortaya konulan bulgular olmak üzere, 20. yüzyılda elde edilen bilimsel bilgiler doğrultusunda 
tamamen çökmüştür. Bilimsel araştırmalar, örneğin Big Bang, sabit evren teorisinin 
geçersizliğini göstermiş, kuantum fiziği maddenin yapısı hakkındaki yanılgıları ortadan 
kaldırmış, biyoloji ve paleontoloji dalında elde edilen bilgiler Darwinizm'in geçersizliği 
ortaya konmuş ve bütün bunlar materyalizmin tarih sahnesinden silinmesine vesile olmuştur. 


Materyalizmin asla açıklayamadığı konulardan biri de, görüntünün nasıl oluştuğu, beynin 
içindeki karanlıkta rengarenk bir dünyayı kimin gördüğü, yine beynin içindeki sessizlikte tüm 
sesleri kimin duyduğudur. Dahası materyalistler bu konuyu düşünmek dahi istemezler. Çünkü 
bu gerçeği düşünen ve kavrayan kişi, bütün malının-mülkünün, marka kıyafetlerinin, 
prestijinin... kısacası put edindiği her şeyin ömrü boyunca aslında sadece kopyalarıyla 
muhatap olduğunu, aslını hiçbir zaman görmediğini kabul etmiş olacaktır. Dolayısıyla aciz bir 
varlık olduğunu görecek, dünyevi bir temel üzerine kurduğu sahte hayatı yerle bir olacaktır. 


Oysa materyalistler kabul etse de etmese de, içinde yaşadığımız evrende gördüğümüzü 
söylediğimiz herşeyin sadece kopyalarını bilip tanırız ve tüm bunları ruhumuzla algılarız. 
Ruhumuzu ve algıladığımız bütün görüntüleri yaratan ise Yüce Rabbimiz Allah'tır. Her şey 
O'nun iradesine bağlıdır. O herşeyin sahibidir. İnsana en yakın olan varlık da Allah'tır. Bu 
gerçek, Kuran'da, “Andolsun, insanı Biz yarattık ve Biz ona şahdamarından daha 
yakınız” (Kaf Suresi, 16) ayetiyle açıklanmaktadır. 


EVRİMCİLER SAHTE DELİLLERLE SİSTEMLİ BİÇİMDE YALAN SÖYLERLER 


Darwinist propagandanın temelinde, bir yalanın sürekli olarak tekrarı vardır. Yalan sürekli ve 
belli tekrarlarla söylendikçe, bilim adamları, dünyaca tanınmış dergiler ve gazeteler bu yalana 
ortak çıktıkça bir kısım bilgisiz insanlar buna inanmaya başlamıştır. İşte Darwinizm'in üreyip 
genişlediği ortam böyle bir ortamdır. 


Evrimciler, tekellerine aldıkları bazı basın yayın araçları yoluyla ilk başta oldukça tepki çeken 
evrim fikrini derinden ve sessizce yaymışlar, bir kitle hipnozu meydana getirmişlerdir. 


Evrimcilerin tekelindeki dergiler, gazeteler, televizyonlar ve diğer yayın organları vasıtasıyla, 
evrimin bir gerçek olduğuna dair aldatıcı telkinler verilmiştir. Bu telkin halen devam 
etmektedir. 


İnsanlar üzerinde büyü etkisi oluşturabilmek için sahte resimler, rekonstrüksiyonlar, sahte 
fosiller, sahte çizimler oluşturup görsel telkin metodları geliştirmişlerdir. 


Tarihin en büyük sahtekarlığı olmasına rağmen evrimi, okul müfredatlarına bir bilimmiş gibi 
dahil etmişlerdir. 


Darwinist diktatörlük bütün dünyada evrimi koruması altına almış, bazı devlet yönetimleri bu 
koruyuculuğu bizzat üstlenmiştir. Evrime karşı gelmek adeta bir milli suç sayılmış, insanlar, 
okullar, idareler bu sebeple mahkemeye verilmiştir. 


Bilim, tümüyle evrimi reddetmiş olmasına rağmen, Darwinistler evrime inananları bilimsel, 
inanmayanları bilim dışı ilan etmişler ve bu telkin sonucunda evrimi reddedenlerin toplumdan 
dışlanmasını amaç edinmişlerdir. 


EVRİMCİLERİN KABUL GÖRMESİ İÇİN YÜZLERCE YIL ÇABA 
HARCADIKLARI TEORİLERİ İKİ TEMEL DELİLLE BİRKAÇ DAKİKA İÇİNDE 
YERLE BİR EDİLMİŞTİR 


Tek bir proteinin varlığı evrimi yıkmıştır. Darwinistler istedikleri kadar içi formüllerle dolu 
aldatıcı kitaplar yazsınlar, istedikleri kadar sahte fosiller oluştursunlar, Yaratılışa dair bilimsel 
delillere istedikleri kadar demagojik saldırılarda bulunsunlar, istedikleri kadar her tarafa 
hayali çizimlerle doldurdukları kartondan afişler yapıştırıp bunu evrim sergisi diye tanıtıp 
dursunlar, gülünç duruma düşmekten kurtulamamaktadırlar. Çünkü Darwinistler daha TEK 
BİR PROTEİNİN NASIL MEYDANA GELDİĞİNİ BİLE 
AÇIKLAYAMAMAKTADIRLAR. 


Canlıların en temel yapıtaşı olan proteinin tek başına ortaya çıkma ihtimali SIFIRDIR. Çünkü 
bir proteinin oluşması için 100 KADAR PROTEİNİN o sırada o bölgede zaten hazır 
bulunması ŞARTTIR. Bu olağanüstü komplekslikteki yapının muhteşem detaylarına girmeye 
bile gerek yoktur. Başka proteinler olmadan bir proteinin oluşmayacağı gerçeği —ek başına- 
DARWİNİZM'İ EN TEMELİNDEN YERLE BİR ETMEKTEDİR. Evrimcilerin tek bir 
protein karşısındaki hezimeti bununla bitmez. 


Ayrıca, 


= Tek bir proteinin oluşması için DNA gerekir 

= Protein olmadan DNA oluşamaz 

" DNA olmadan protein oluşamaz 

= Protein olmadan protein oluşamaz 

= Protein yapımında görev alan proteinlerin bir tanesi bile eksik olsa protein var olamaz 
= Ribozom olmadan protein oluşmaz 

= RNA olmadan protein oluşmaz 

= ATP olmadan protein oluşmaz 

= ATP’yi üretecek mitokondri olmadan da protein oluşmaz. 

= Hücre çekirdeği olmadan protein oluşmaz 

= Sitoplazma olmadan da protein oluşmaz 

= Hücredeki organellerden bir tanesi eksik olsa protein oluşamaz 

= Hücredeki bütün organellerin var olması ve çalışması için de proteinler gereklidir 
" Bu organeller olmadan da hiçbir şekilde protein olmaz. 

Kısacası, 


Bir Proteinin Var Olması İçin Hücrenin Tamamı Gerekir. Hücre, Bugün İncelediğimiz Ve 
Çok Az Bir Kısmını Anlayabildiğimiz Mükemmel Kompleks Yapısı İle Var Olmadığı Sürece, 
Tek Bir Tane Bile Protein Meydana Gelemez. 


Görüldüğü gibi evrim teorisi, daha başlangıç aşamasında muazzam bir çöküş ile çökmüş 
durumdadır. Bir protein karşısında çaresiz kalan Darwinistlerin yeryüzündeki canlı çeşitliliği 


konusunda insanları aldatmaya çalışmaları, evrim sahtekarlığının ne kadar ciddi boyutlarda 
olduğunun açık göstergesidir. 


AYDINLANMA GAFLETTİR! 
By egon Mar 19, 2009- derindusunce.org/ 


Din ile akıl ilişkisi, İslam ve “hikmet-i hâlide” özelinde ele alındığında, bir süredir Esat 
Arslan ile Taraf Gazetesi sayfalarında yaşadığımız tartışmanın mâhiyeti daha net 
anlaşılacaktır. 


Esat Arslan'ın Tarafta yazdığı “Aydınlanma İmandandır” yazısı, İslam ile akıl ilişkisi üzerine 
benim de katılabileceğim bazı argümanlar içeriyor. Ancak, nasıl bu ülkede konu özgürlükler 
ve demokrasi olduğunda, mesela bir liberal ile bir demokrat arasında pek bir fark yokmuş gibi 
görünüyorsa, bu tartışmada da aslında belirli niyetler ortak olmakla birlikte farklı çıkış 
noktalarına sahip iki yön söz konusu. 


Bir toplumun “erdem” üzerine kurulmaya çalışılması ilk etapta benim de kabul ettiğim bir 
hedeftir. Ancak, bu hedefe ulaşmak için çıkış noktası Aydınlanma'nın aklını İslam'ın aklıyla 
özdeşleştirip, bu akıldan hareketle bir İslam yorumu yapmak olduğunda, ortaya, aynen 
Aydınlanma”'nın sonucuna benzeyen bir sonucun çıkması kaçınılmaz olacaktır. 


Evet, erdem dayatılmaya ihtiyaç duymayan bir şeydir. Ancak erdemin kaynağını seküler akıl 
yürütmede bulmaya çalışmak olsa olsa samanlıkta iğne aramak gibi bir sonuç verecektir. 


Aydınlanma, kendi amaçlarına ihanet ettiği vahşi bir modernite ile sonuçlandıysa, bunun 
sebebini Aydınlanmanın kurucu aklına ihanet etmekte değil, tam tersi bu aklın kendi iç 
çelişkisinde aramalıdır. 


”? Biz, insanı en hayranlık uyandırıcı nispetlerde yarattık (Ahsen-i takvim). Sonra onu 
basamağın en aşağı derecesine fırlattık ( esfel-i sâfilin) ” (Tin süresi 4-5). Bu iki ayet İslam 
dininin, “insan”dan ve “akıl”dan ne anladığını çok güzel tarif ettiği için konumuzun da en 
önemli çıkış noktası olabilir. Bu çıkış noktası her şeyden önce Aydınlanma'nın “aklına” 
mutlak iman ederek o aklı “tekrar tekrar aynı sonucu vereceğini bile bile” kullanmak değil, bu 
aklın eksikliklerini anlamak olmalıdır. 


Esat Arslan'ın yazısında konu ettiği erdemi temelleyemediği nokta tam da burası bence. Hz. 
Peygamber'in uygulamalarını “insan insanın kurdudur” diyen Hobbes'un toplum kurgusuna 
benzetebilmek de işte bu çıkış noktasının en problemli hallerinden birisini ifşa ediyor. Böyle 
olunca kendi argümanlarını haklandırmak amacıyla örneklediği Gandhi?yi de tamamen yanlış 
anlıyor. 


Allah ile insan arasındaki ilişki her şeyden önce ontolojik bir ilişkidir. “Tanrıyı öldüren” 
Aydınlanma düşüncesi onun yerine koymaya çalıştığı insanı da öldürdüğünün farkına 
varamamıştır maalesef. Yani insan bir taraftan “Tanrı'yı öldürüp”, öte taraftan insan kalmak 
istiyor. Bu da onda önünün nasıl alınabileceğini bilmediği bir çelişki yaratıyor. Bu anlamda 
Aydınlanma düşüncesi, bir ağacın kökünü keser gibi bu ontolojik bağı kesen ve bu yüzden 
kendi “aklını” da temelsizleştiren bir yapıya sahiptir. Bu şekilde temelsizleşen akıl, kendisine 
başka temeller aramaya koyulur. Adorno ve Horkheimer, Aydınlanma aklının bu 
temelsizliğinin geldiği noktayı çok iyi analiz ederler. Temeli olmayan, ontolojik olarak 
herhangi bir kökü kalmayan “akıl” kendisine yeni kökler aramaya başlar. İşte böylece ortaya 
Aydınlanma”'nın iddia ettiğinin tam tersine, “bireysel aklın” “tümel akıl” altında silikleştiği, 
yok olduğu ve özne denen “şey”in yok olduğu bir sonuç çıkar. Tümel akıl olarak ya kendisini 


ulus devletlerde ortaya koyan devlet aklı, ya da kendilerine sahte ilahlar arayan insanların 
bulduğu, para, güç, iktidar hırsı gibi “bireysel tanrılar” çıkar. İnsanın, kendi aklının en büyük 
teminatını bulduğu ve ona “eşref-i mahlukat” olma şansı veren bu akıl yerine konulan “yedek 
akıllar” işte en başta hedeflenen “erdem”in de asıl kaybettiricileridirler. Yani bu yol kesin 
olarak aynı noktaya çıkar! Tuhaf bir çelişki: yolun yarısında aramak için yola çıktığımız şeyi 
unutmak... kesin bir amnezi hâli... 


Gandhi'nin, “Batı Uygarlığı için ne düşünüyorsunuz” sorusuna “olsaydı iyi olurdu” cevabını 
vermesi, Batı'nın özellikle Aydınlanma sonrası geldiği noktayı gören bir “kâmil insan”ın 
vermesi gereken cevabın da ifşasıdır aslında. Mücadelesinde en büyük destekçisinin mutlak 
ve katıksız iman olduğunu söyleyen Gandhi “aklı”, Aydınlanma aklına ne kadar yakın bir akıl 
acaba? Aydınlanma aklını mı, yoksa, her vahyedilmiş dinin özünde kendisini en güzel hâliyle 
saklayan ezeli hikmette mi aramalı Gandhi'nin imânını? Mabedlerinde Bhagavad Gita ile 
Kur'an'ı birlikte okuduklarını söyleyen Gandhi?yi Hobbes ile karşılaştırmak ne büyük 
haksızlık! 


Arslan'ın her iki yazısı da, dinleri, mevcut hâkim ideolojilerin penceresinden görerek o 
ideolojileri bu yolla haklandırmaya çalışanların yazdıklarına benzer nitelikte. Halbuki dinler 
hiçbir ideolojinin haklandırma mekanizmaları değillerdir. Aydınlanma ideolojisinin 
epistemolojisini ve ontolojik kısırlığını kalkıp aynen Kur'an yorumlarına uygulamak olsa olsa 
modernist İslamcıların oluşturabildiklerini oluşturabilir: İslam'ın en yüce amacı olan “ihsan” 
sahibi “insan” değil, Batı tipi insanın “yeşil renkli” versiyonlarını! Bu da Batı'dan devşirdiği 
fikirlerin İslam soslularını ortaya koymak, dinin özünü soyarak onu kupkuru ortaya salmak 
demektir. 


İslam düşüncesini (hatta kadim Doğu düşüncelerini) Batı felsefe tarihinin perspektifinden 
değerlendirenler ve bu yüzden de İslam düşüncesini İbn Rüşd'den ibaret sayanlar için bir 
takım şeyleri hatırlatmak gerek. Düşünceyi, salt sebep sonuç ilişkisinden ibaret 
“sınırlandırıcı” bir akli meleke olarak değil, her şeyden önce aklı “sahibine (Allah'a)” verip, 
O'ndan geri aldıktan sonra daha iyi kullanabildiğini bilen ve bu yüzden düşünmenin en kâmil 
formunu “akleden kalp”te bulan insanlara Batı felsefe tarihinden ezberle filozof denmeyebilir. 
Ama bilinmeli ki bu insanlar da, kendilerini bir üstünlük vasfı ile filozof diye adlandıran o 
kişileri “tek kanatlı kuş” olarak adlandırıyorlar. Allah'ın kendilerine verdiği melekelerin 
sadece bir tanesini kullanan ve hakikati sadece bununla elde edeceğini düşündüğü için de hep 
baş üstü düşüveren tek kanatlı kuş! 


Kur'an'ın asıl derdinin, Allah'ın “ruhundan üflediği” ve “eşref-i mahlükat” olarak aşağılara 
saldığı insandan, hâkikatini öğrenen ve bu şekilde erdemin en gerçeğine sahip olan “kâmil 
insan” yaratmak olduğunu düşünüyorum. Bencil insan yaratmak ve insana hâkikatini 
unutturmak konusunda başarılı olmuş bir “kurucu aklı” ısıtıp ısıtıp tekrar gündeme koymaya 
çalışmak olsa olsa tekrar tekrar aynı adaletsiz, ruhsuz, vahşi dünyaya razı olmak demektir. 


DOKUZ YÜZ KATLI İNSAN / MUSTAFA MERTER 
By Ayla Chignardet on Kas 25, 2016- derindusunce.org/ 


İnsanlık tarihinin son 200 senesi içerisinde Batı dünyasında meydana çıkan modern psikoloji 
ve psikiyatri bilimleri, bir yandan bizlere insanın hasta veya sağlıksız düşünce, duygu ve 
davranış yapısını bilimsel açılardan açıklarken bir yandan da acılarımıza çareler bulmaya 
çalışıyor. Fakat nasıl bir çelişki ise, bir yandan insan “şudur/budur” diye yüz binlerce kitap 
yazılır, yeni ilaçlar geliştirilirken bir yandan da genel insan psikolojisi, kitlelerin nefs sağlığı 
gittikçe artan oranlarda bir çözülme, hatta yıkım yaşıyor. Bedensel hastalıklara yönelik 
somatik tıbbın tersine, psikolojik sağlık alanındaki istatistikler bırakın ilerlemeyi, tam tersine 


dehşet verici bir kötüleşme gösteriyor. 1915'ten önce doğan Amerikalıların sadece %1 veya 
“02'si hayatları boyunca büyük çapta bir depresyon geçirirken günümüzde böyle bir 
depresyon geçirme sıklığı 10 kat daha fazla, yani %15 ile %20 arasında seyrediyor. Hatta bazı 
araştırmalardan çıkan sonuçlar 9050'ye yakın. 1990'larda yapılan bir araştırmaya göre, 15 ile 
17 yaşları arasındaki gençlerin %21’i çoktan büyük bir bunalıma girmiş bile.( 


Kaygı (evham) oranlarındaki artış ise daha da dehşet verici, 1950 ile 1990 arasında ABD'deki 
9 ile 17 yaş arası ergenlerde kaygı oranları, %85 oranında bir kötüleşme gösteriyor. 2! Daha 
küçük kapsamlı benzer bir pilot çalışmanın ülkemizdeki kaygı artış oranları ise 1982 ile 2010 
yılları arasında 9088,8'e varıyor. Evet, doğru okudunuz, ABD?den daha öndeyiz. P! 


Bu çok büyük bir çelişki, ya biz psikiyatr ve psikologlar bu işi bilmiyoruz ya da bir şeyleri 
yanlış yapıyoruz. Bu durumda bizleri ve dünyayı tehdit eden tehlike sadece çevre kirliliği ve 
ekolojik felaket değil, esas tehlike tüm bu trajik tabloyu oluşturan insanın yeterince 
anlaşılamaması. İki asır boyunca Batı dünyası bizlere insanı anlattı fakat yine de bu duruma 
düştük. Ama artık bu tek yönlü akışın tersine de dönmesinin zamanının geldiğine inanıyoruz, 
binlerce senelik birikimimize dayanarak bizlerin de artık Batı dünyasına insanı, özellikle de 
sağlıklı insanı tanıtmamız gerekiyor. Çünkü tüm belirtiler önümüzde pek fazla süremiz 
kalmadığını gösteriyor, karanlık artıyor, sanki zamana karşı bir yarış içindeyiz. 


Bu kitapta sizlere tasavvuftan hareket ederek modern psikolojiye paralel giden bir diğer insan 
psikolojisi sunmaya çalışacağız: nefs psikolojisi. Ama nefsi anlamak için Batı psikolojisinin 
temellerini de bilmemiz gerektiğine inanıyoruz. Bu sebeple, kitabın başında, Sigmund Freud, 
Carl Gustav Jung ve diğer bazı Batılı araştırmacıların görüşlerine de temas edeceğiz. Özellikle 
C.G. Jung'un 2009 yılında ilk defa yayımlanan Kırmızı Kitap'ına ağırlık verdik, devasa bir 
eser ve içinde ibreti âlem görüşler var. Sonrasında kıyaslama metodu kullanarak usulca nefs 
psikolojisine geçeceğiz. 


Modem Batı psikolojisi bize iki boyutlu insanı anlatırken (bilinç ve bilinçdışı) nefs psikolojisi 
bizleri çok heyecan verici bir üçüncü boyuta götürecek: üst bilinçdışı veya âlemi misal. Bu 
alanda, yeni bir kıtayı keşfeder gibi modern psikolojinin bilmediği hikmetlerle karşılaşacağız. 
Duyu ve duyguların sonsuz tekâmül potansiyeli okuyucuyu maddi dünya ve insanın 
hakikatine doğru cezbedecek; sınırlar saydamlaşınca, dünya yeni bir anlam kazanacak. Ve bu 
her insanda mevcut olan üst âlemin kara bulutları dağıldığında muhteşem bir mehtap 
gönlümüzü aydınlatacak. Hayretle “Daha önce nerelerdeydin?” diye sorduğumuzda, bizlere 
gülümseyecek ve “Senden hiç ayrı değildim ki, hep seninle beraberdim” diyecek. Yaşlı 
gözlerle “Can”ımıza bakıp O'nu bir daha hiç unutmamak üzere içimize sindireceğiz. 


Kitabın ikinci bölümünde psikolojik rahatsızlıkları nefs psikolojisi açısından ele alacağız; 
kaygı, depresyon, nöroz, üç boyutlu nefs yapısına göre ne manaya geliyor, anlamaya 
çalışacağız. Psikopatolojiye değişik bir zaviyeden bakışın, tedaviye de yeni imkânlar sunacağı 
kanaatindeyiz. 


Üçüncü bölümde psikoterapiyi, özellikle derinliğine araştıran psikoterapiyi irdeleyeceğiz. Bu 
alanda karşılaşacağımız en hayret verici yenilik, psikoterapiyi bizim yapmadığımız görüşü 
olacak, mürebbinin kalbimizi ısıtan muhabbetini müşahede edeceğiz. İnsanın hiçbir zaman, 
düştüğü en derin kuyularda bile yalnız bırakılmadığını göreceğiz ve varoluşumuzun donmuş 
buzları, “Can”ımızın ümit ve güven ışınları ile eriyecek. Kapakta sizlere sunduğumuz 
resimdeki gibi, hayat okyanusunun engin sularında en karanlık gecelerde bile, mucizevi bir 
şekilde bir ışığın bizi hayat veren adaya yönlendirdiğini fark edeceğiz. 


Son bölümde örnekler vererek rüyaların dilini anlamaya gayret edeceğiz, sanki bir yıldızlar 
kapısından geçerek âlemi misale temkinle adım atacağız. Ve o âlemde kalabilmek için, edep 
ve güzel ahlakın önemini idrak edeceğiz. 


Bu kitabı hem genel okuyucu hem de psikolog ve psikiyatrlar için kaleme aldık, dipnotlarda 
teferruat bilgilerini sunduk. Psikolojik açıdan nefs ilmi daha başlangıcında gibi görünüyor, 
bizlerin sizlere sunduğu şu mütevazı çalışmanın genç araştırmacılar için yeni fikirlere vesile 
olacağını ümit ediyoruz, bu sebeple çoğu bölümde dipnot olarak yeni araştırma alanlarına 
temas ettik. 


[1] Jean M. Twenge, Ben Nesli, Kaknüs Yayınları, 2009, s. 146. 
[2] a.g.e., s.148. 


[3] Murat Kahraman, Mustafa Merter, Erkan Kalem, “İstanbul?da 1520 Yaş Arası Gençlerde Öfke, Kaygı, 
Narsisizm ve Benlik Saygısı, Yayımlanmamış Araştırma Çalışması”, 2010. 


SİGMUND FREUD, CİNSELLİK VE BİLİMSELLİK 
By my on Ara 26, 2013- derindusunce.org/ 


Freud okurken insanı en çok şaşırtan şey her taşın altından çıkan cinsellik ve ölüm. Daha 
doğrusu Freud'un baktığı her yerde bunları görmesi, vehmettiği her mevhumu bunlara 
bağlaması. İnsan sık sık durup “yaw ne alakası var? Takmış mı bu adam? ” diye soruyor 
kendi kendine. Aslında dikkatli bir okuyucu bu kelimelerin mânâsının Freud'un kaleminde 
genişlediğini fark edebilir. Meselâ aşk / erotizm derken sadece karşı cinse duyulan ilgi değil 
profesyonel başarı arzusu ya da sanatsal “yaratma” çabası da mahdud yerlerde 

kapsama hududuna girebiliyor. Tabi bu anlam genişlemesi Freud'un başka yerlerde gerçekten 
abarttığı, hatta saçmaladığı gerçeğini değiştirmez. Yine de “adamımız” Sigmund'u ve 
yaşadığı devrin zihniyetini ihata etmek için Aşk — Ölüm ikilisi üzerine bir parça 
yoğunlaşmakta fayda var. 


Yunan mitolojisinde mücerret (soyut) hislerin müşahhas kimliklere bürünmesi, nefsani 
tutkuların tanrı, cin vs şahıs halinde hikâye edilmesi yaygın. Freud'un kitaplarında da bunun 
gibi bir temsil yöntemi görüyoruz. Özellikle de beşeri aşk, cinsellik ve üretici arzu 

için Eros (Grek. Epos), biyolojik ölüm ve yıkıcı, yok edici dürtüler için Thanatos (Grek. 
Oávatoc) . Fakat Batılı düşünürlerin çok sık yaptığı bir hataya düşüyor “modern psikanalizin 
babası”. Kendi ihdas ettiği kavramları bir müddet sonra a priori gerçeklermiş gibi kullanmaya 
başlıyor. İnsan'ın akl-ı meaş vasıtasıyla, tahayyül ve tasavvur kuvvelerini kullanarak 
kavramlar oluşturması elbette meşru. Ama İnsan'ın kendi aklıyla ürettiği, haliyle kendinden 
sonra gelen kavramları zâtına ve ilmine nazaran evvelmiş gibi kullanması gayrımeşru. 
Herşeyden evvel epistemolojik açısından sakıncalı bir tutum. Neden? 


Üç yanlış bir doğru eder mi? 


Eski Yunan'da tanrıcıklar başka tanrıların çocuğuydu. Modern psikanalizde ise ortaya çıkmak 
için başka varlıklara, kavramlara muhtaç değiller sanki? Modern tanrıcıklar Freud'un 
epistemolojik hatalarından doğmuşlar! Böylece Eros ve Thanatos bir anda hayy(!) ve 
kayyum(!) varlıklar haline gelivermiş. Sonra bir bakıyorsunuz Freud “Eğer Eros şuysa, 
öldürme dürtüsü de bununla böyle etkileşime girdiyse...” diye yazmaya başlamış. Mucid 
kasketini çıkarıp kâşif kasketini takan Freud'a kimse “usta bırak bu ayakları, o kavramları 
zaten sen uydurmuştun ” dememiş. 


Sonuç ne olmuş peki? Pozitif bilim yaptığı zannıyla teolojinin kucağına düşmüş adamımız. 
Mahdud bir zaman ve zemin için cari olan ölçümleri, bilimsel bulguları, kendi aklını, 
hissiyatını ve nefsani dürtülerini Hakikat'in kendisi zannetmenin bedeli ağır. Mimar ve 
düşünür turgut Cansever'in söylediği gibi: 


“... Açıktır ki modern çağ kendi fetişizmlerinin (şirklerinin) bile bilincinde olmayan bir trajik 
bilinçsizlik çağıdır. Teknolojik, iktisadi ve siyasi güçlerin kölesi olan bu çağ, tarih boyunca 
yaşamış diğer tekâmül safhalarından çok daha geridedir ve hatta tapındıkları şeyin bilincinde 
olan fetişistik kültürlerden bile daha geridedir ... ” (İslâm'da şehir ve mimari) 


Netice 


Elbette ilmi eserlerine nefsani kusurlarını bulaştıran, kendi benliğini aradan çıkartamayan tek 
batılı değil Sigmund Freud. Ahlâk üzerine, toplumsal barış üzerine teoriler geliştirdiği halde 
bazen ırkçılıktan bazen de ahlâki rölativizmden yakasını kurtaramayan fikir adamlarının 
listesi uzun: Heidegger, Rousseau, Marx... Hatta Proust, Musil, Arendt ve de Tocgueville! 


Gerçek şu ki bilgin gibi malümat toplamak ile alim gibi ilmiyle amel etmek arasında kalın bir 

çizgi var. Sanat, felsefe ya da bilim... Faaliyet gösterilen saha hangisi olursa olsun kendini bu 

sahanın hizmetkârı kabul eden insan yükseliyor, efendilik taslayan, BEN'im sanatım, BEN'im 
ilmim diyen alçalıyor. Sanat için söylenmiş şu sözler ilmi saha için de geçerli değil mi? : 


“... Göz penceresinden dünyayı seyreden bir insanı bekleyen ilk tuzak “ben!görüyorum, 
gören benim” diyerek benlik iddiasında bulunması, kendi benliğini mutlak bir mihenk noktası 
zannetmesi. Bu sadece Sanat'ı seyreden gözler (akıllar) için değil sanatçılar için de bir 
aldanış. Zira sanatçı kendi benliğini yaratıcı zannedebilir yani keşif yoluyla topladığı 
mahsulün kaynağı zannedebilir. Kralın odasına giren bir hizmetçinin kendini kral zannetmesi 
gibidir bu zan. Bu zan, bu vehimdir ki onun sanatını dünyevileştirir. Olması gerekenin tam 
tersi olur. Sanat sayesinde cismani dünyadan kurtulup zamansız ve mekânsız Hakikat'e 
yaklaşmak yerine sanatçı kendi dertlerine, geçici benliğine dört elle sarılır. Bu Sanat'ın 
felaketidir. Zira sanatçının kendi sübjektif / indi labirentlerinde yolunu kaybetmesi eninde 
sonunda benlik bataklığında boğulmasıyla son bulacaktır. Ünlü sinema yönetmeni Andrei 
Tarkovsky bu benlik tuzağını en güzel anlatan ustalardan biri, kulaklarımızı (aklımızın 
kapılarını) açalım onun sözlerine: 


“... İşte bu tam anlamıyla benmerkezcilik. Yani ‘bana ait başka ne var?’ diyen bir görüşün 
hudutları içinde düşünmek. Rezil bir riyakârlık, kendisini evrenin merkezi görme ihtiyacı. 
Bunun tersi diğer alem. Şark olarak, doğu alemi olarak tasavvur ettiğim şiirin dünyası. 
Wagner'in müziğini alın meselâ veya Beethoven. Kendi benliği hakkında bitmez tükenmez bir 
monolog: 'Bakın ne kadar fakirim, sefilim, neyim ben, ne kadar mutsuzum, hiç kimsenin 
görmediği kadar ızdırap çekiyorum, Prometheus gibi acılar içindeyim, bakın nasıl 
seviyorum...” vs. Bir süre önce M.Ö. altıncı yüzyıla ait müzikler dinledim. Çin'in klâsik dini 
müzikleri. Bireyin tamamen hiçlikte, tabiatta ve evrende mutlak erimesinden bahsediyordu. 
İşte bu alternatif hakiki hayatın yüzüdür.Sanatçı kendi benliğini sanat eserinde eritirse, hiç 
bir iz bırakmadan ortadan kaybolursa inanılmaz bir şiir çıkar ortaya ... ” (Sculpting in Time: 
Reflections on the Cinema) 


Tarkovsky için sanat çok lezzetli bir içki, sanatçı da o içkiyi sunan bir barmen gibi. Sanat 
eseri ise kadeh rolü görüyor. Bir kadehten beklenen nedir? Renksiz ve kokusuz olması değil 
mi? Mümkün olduğu kadar ince ve temiz olmalı ki içkinin rengini farklı göstermesin. Kadehin 
içi de temiz olsun ki içerken orijinal lezzeti, güzel kokuyu bozmasın. Yani mükemmel kadeh 
kendini hissettirmeyen kadehtir, kâmil sanat eseri ise varlık değil yokluk iddiasındadır. 
Benlik iddiasındaki sanatçı ise lekeli bir kadehe benzer. Hem içkiyi göremezsiniz hem de 
içerken orijinal, asıl lezzete karışan tatlar alırsınız ...” (Bkz. Soyut görme: Teori ve pratik(4) 
— Kandinsky) 


FELSEFE VE DİN: ORTAK GİBİ DURAN APAYRI İKİ DÜNYA 
Afşar Timuçin- 10.04.2016- birgun.net/ 


Dinde her şey kurallara göredir, onda her zaman uyulması gereken kesin formüller vardır. Bu 
formüller dogmalardan beslenirler. 


Bazen içiçe bazen yanyana bazen karşı karşıya konulan ve genelde uyumlu kardeşler gibi 
gösterilen bu iki alan, felsefe ve din, dünyanın her yerinde sesli sessiz bir çekişme içindeler. 
Her ikisi de çok yerde kaba siyasetlerin kullandığı alanlar olarak kalıyorlar. Bu iki alana 
bilgece dürüstçe yönelenlerinse sesleri pek çıkmıyor. Her iki alanla ilgili bilgilerimiz ve 
sezgilerimiz yeterli mi? Bunu tartışmıyoruz bile. Felsefenin üstüne dinle gitmek, dinin üstüne 
felsefeyle saldırmak eski alışkanlıklarımızdandır. Bir takım çıkarcı bilgisizlerin din bilgini 
kesildiği, bir takım kendini bilmezlerin Kant Marx Heidegger diye ileri geri sözde felsefe 
konuştuğu bir dünyada her iki alan da yara alıyor. Bazı yetersizler ellerine geçirdikleri yazım 
kılavuzunun ışığında bol virgüllü karanlık yazılar yazmaya kalkarken din konularına ve 
felsefe konularına da giriveriyorlar. 

Dinle ve felsefeyle uzmanlık düzeyinde uğraşanların yetersizlikleri de bu noktada belirleyici 
değil mi? Özellikle televizyonda görüşler bildiren ilahiyat kökenli “felsefe”cilerin hem din 
hem felsefe adına söyledikleri içimizi acıtıyor. Din çevreleri açık ya da örtülü biçimde dinin 
kurallarına göre evcilleştirilmiş bir felsefeden yana çıkıyorlar, böyle egemen bir felsefenin 
düşlerini görüyorlar. Böyle bir felsefe geçerli olursa düşünmek inanmakla bir olacaktır. Zihin 
sağlığı yerinde insanlar yetiştirebilmek için kavramların doğru içeriklerine ulaşmamız, bu 
arada dinin ve felsefenin ne olup ne olmadığını görmemiz gerekiyor. Bu da öncelikle bu iki 
alanın birbirine karıştırılmamasını gerekli kılar. Dinle felsefe aynı şeydir diyecek kadar işi 
düşürmüş olanların oyunlarını bozmak zamanıdır. Felsefeyi felsefe olmaktan çıkarmak 
isteyenlere dur diyebilmek önemlidir. 

Dinde her şey kurallara göredir, onda her zaman uyulması gereken kesin formüller vardır. Bu 
formüller dogmalardan beslenirler. Din deyince aklımıza öncelikle inanç kalıpları yani 
dogmalar gelir. Dinin buyruğunda bir felsefe ister istemez dogmalara boyun eğecektir. 
“Dogmalara dayalı bir felsefe” felsefenin özüne aykırıdır. Felsefe dogmalaştığı yerde felsefe 
olmaktan çıkar. Din evcildir, yumuşak başlıdır, kendi dışına sert de baksa kendi içinde 


uzlaşmacıdır. Uyarsız saydığını dışlamaya eğilimlidir. Felsefe yırtıcıdır, kalıpları kırmak ister. 
İyileşmez biçimde yenilikçidir. Dönüşen dünyayla dönüşür ve dönüşen dünyayı dönüştürmeyi 
amaçlar. Bu yüzden din ve felsefe benzeşmezler. Biri benimsenmiş olanın içinde özenle bir 
şeyler arar gibi yapar, öbürü her zaman olanın ötesine taşmak ister: bu sürekli bir kendini 
aşma durumudur. Felsefe durmadan kendini yenileyen, sık sık kendine yabancılaşan bir 
etkinliktir. Dinin yeniyle işi yoktur: önemli olan özden ayrılmamaktır, onda kendini 
yinelemek önemlidir. Dinde felsefi bakış açısına yaklaştığımız ölçüde yolu şaşırma 
tehlikesiyle karşılaşırız. 

Felsefe din çevrelerini rahatsız eder, bu yüzden din çevreleri felsefeyi dinde eritmek isterler: 
felsefeyi de kucaklayan bir din onlar için ülküsel yani dural bir dünya için iyidir. Din adamına 
gözünde felsefe bozguncudur, çünkü düşünce kalıplarına yani dogmalara saldırır. Felsefe 
dogmacı düşünceyi kendi varlığı için de gelişen dünya için de engel görür, ya dogma ya ben 
demek ister. Bu yüzden gerçek felsefeler biraz da ölçüsüzlük diyebileceğimiz bir atılganlığı 
kendilerine uygun görürler. Varsın bazı görüşlerimiz gerçeklikle bağdaşmıyor gibi dursun: 
filozofluk yürekliliği gerektirir. Korkaktan filozof olmaz. Filozof'da bilir birçok görüşünün 
gelecekte çürütülebilir özellikler taşıdığını, yarın belki de kesin bir biçimde eleştirileceğini. 
Zaman aşırılıkları ayıklar. Hiçbir felsefe mutlak biçimde bütün yerler ve bütün zamanlar için 
geçerli olamaz. Önemli olan yürekli olmaktır, görebildiği kadarını görmektir, korkmadan 
önermektir, bugünden yarına köprüler uzatmaktır. Felsefe yapanlar yanlışa düşmekten 
korkmazlar, yanlış yapma haklarını kullanırlar. Felsefe adamı yanlış yapmaktan korktuğu 
sürece felsefe yapamayacağını bilir. 

İnanç'la Düşünce'yi, Tanrı araştırması'yla İnsan araştırması'nı birbirine karıştırmak kafa 
karışıklığından başka bir şey getirmez. Dini felsefede boğmaya çalışmak da felsefeyi dinde 
eritmeye çalışmak da iyilik getirmez. Her iki alan özerk olabildikleri ölçüde kendileri olma 
şansını elde ederler. Kutsal'ın alanını ussal düşünceyle donatmaya çalışmak kadar ussal 
düşünceyi kutsalın alanına bağlamaya kalkmak da boşunadır. Felsefeyi kendi toprağında, dini 
de kendi toprağında etkin kılmak doğrudur. Bu iki alanı birbirine bağlamaya kalkarsak 
düşman kardeşler yaratmış oluruz. Ne din ne de felsefe kaba siyasete uygundur: birileri 
bunların ikisini de yönlendirerek kendilerine toplumda destek sağlamak isterler. Kendini bilen 
insan bu oyuna gelmez. Bir alandan öbürüne sezgisel hatta ussal geçişler olabilir. Her ikisi de 
insan ürünüdür. Birini dost birini düşman ilan ederek bir yere varamayız. İnançlının felsefe 
yapmasıyla inançsızın felsefe yapması elbette farklı olacaktır. Felsefe bilenin inanmasıyla 
inananın felsefe yapması başka başka özellikler gösterebilir. Ama genel olarak felsefe 
adamının düşünme biçimiyle din adamının düşünme biçimi arasında uzaklıklar olacaktır. 

Din öğretir, felsefe tartışır. Felsefeden diyalogu kaldırın, kuşkuyu atın, felsefe diye bir şey 
kalmaz. Felsefe yapmak kuşkulanmaktır diye düşünüyordu Montaigne. Kuşkulanmazsak bir 
yere gidemeyiz, kuşkulanmayan insan bir felsefe teknisyeni bile olamaz. Kuşku doğruyu 
doğurur. Kuşku her şeyi tartışmaya koyar. Felsefenin doğruları değişebilir doğrulardır, onlar 
doğru diye belirlendikleri anda kuşku uyandırırlar. Felsefenin alanına girdiğimiz zaman 
kaygan bir zeminde buluruz kendimizi. Felsefenin alanında kimse kimseye dün söylediklerine 
bugün de sahip çık diyemez. Bu yüzden felsefe öğretileri zaman zaman çelişkili yapılar olarak 
görünürler hatta felsefe tarihçileri bir filozoftan sözederken onun birinci dönem görüşleriyle 
sonraki görüşlerini birbirinde ayırmak gereği duyarlar. Filozof bu tutarsız görünümü verirken 
gelişigüzel bir bakış içinde değildir. Felsefeye yönelmek sonsuz çeşitliliklerin alanına 
girmektir. Felsefe her ne kadar genel insanı konu edinse de onda yere ve zamana göre 
edinilmiş özellikler vardır. 

Gerçekte dinin alanı da daha değişik bir anlamda çeşitliliklerin alanıdır. Ancak bu çeşitlilikler 
istenir çeşitlilikler olarak görülmezler. Bizimki doğruysa sizinki yanlış gibilerden bir duygu 
değişik inançların insanlarını birbirinden ayırır. Özellikle pagan dinleriyle tektanrıcı dinler 
arasındaki ayrılık düşmanlığı akla getiren bir ayrılıktır. Örneğin Hıristiyan din adamları uzun 


yüzyıllar boyu pagan inançlarının dirilip yeniden yaşama geçmesinden korktular. Oysa bu 
inançlar yokolmuş değillerdi, üstleri örtülmüştü. Uzun yüzyıllar boyu insanların ruhuna 
girmiş, alışkanlıklarına karışmış, davranışlarını koşullamış, düşlerini düşlemlerini süslemiş 
inanç ögelerinin bir çırpıda atılması ve yerine daha iyisi diye düşünülenin koyulması kolay 
değildir. Nitekim Hıristiyan din adamlarının korktukları başlarına geldi. Özellikle batıp gitmiş 
sanılan değerler Yeniçağ”'ın eşiğinde uç vermeye başladı ve Hıristiyan inancını büyük ölçüde 
zora soktu. Bu sorun bugün de yürürlüktedir. Bunun nedeni pagan dinlerinin somuta yani bu 
dünyaya yani insana, Hıristiyan inancınınsa göklere yani soyuta yakın olmasıdır. İnsan her 
zaman kendine yakın olana yakındır. Tektanrı kavrayışını düşüncede gelişmişlik belirtisi 
saysak da, soyut düşüncenin ya da soyutlamacı düşüncenin doruğu olarak düşünsek de, 
somutun ortada olmadığı yerde en yetkin soyut da sonunda bir düş olarak kalır. 


MADDENİN ARDINDAKİ MUHTEŞEM İLİM 
11.07.2008- maddeninardindakisir.com/ 


Düşünmek ve araştırmak insanın bilmediklerini öğrenmesini, "bakıp da göremediklerini" 
görmesini, dünya hayatının gerçek yönünü keşfetmesini sağlar. Ancak önemli olan, insanın 
samimi düşünce ile ulaştığı gerçeklerden kaçmaması, keşfettiği gerçeklere uygun bir hayata 
başlayacak iradeyi gösterebilmesidir. Bu yazıda bugüne kadar hiç rastlamadığınız kadar 
hayret verici, hayranlık uyandırıcı, bakış açınızı tamamen değiştiren bir ilim anlatılmaktadır. 
Bu ilim, tarih boyunca büyük İslam alimlerinin dikkat çektiği, günümüzde de bilimin kesin 
olarak kanıtladığı bir gerçektir. İnsan, yaşamının başından itibaren içinde yaşadığı dünyanın 
kesin bir maddesel gerçekliği olduğuna şartlanmıştır. Bu şartlanma içinde büyür ve tüm 
hayatını bu bakış açısı üzerine kurar. Ancak modem bilimin ulaştığı sonuçlar, sanıldığından 
çok farklı ve çok önemli bir gerçeği ortaya çıkarmıştır. Allah'ın yaratışındaki en önemli 
gerçeklerden biri olan bu ilim, insanın hem kendisine, hem çevresine, hem hayata, hem de 
olaylara bakışını tamamen değiştirecek niteliktedir: Bu gerçek, maddenin, evrenin ve içindeki 
herşeyin bir hayal, bir "algılar bütünü" olduğudur. Bu, olağanüstü, hayret verici gerçeği 
anlamak için ilk olarak madde sandığımız varlıkları bize tanıtan duyularımızın ve beynimizin 
nasıl işlediğini hatırlamak yardımcı olacaktır. 


Dünya Hayatı, Duyularımızla Elde Ettiğimiz Algılardan Oluşur 


Görme, duyma, koklama, tat alma, dokunma duyularımızın tamamı birbirlerine benzer bir 
işleyişe sahiptir. Dışarıda var olduğunu düşündüğümüz nesnelerden gelen etkiler, (ses, koku, 
tad, görüntü, sertlik vs.) sinirlerimiz vasıtasıyla beyindeki duyu merkezlerine aktarılırlar. 
Beyne ulaşan söz konusu etkilerin tamamı elektrik sinyallerinden ibarettir. Örneğin görme 
işlemi sırasında dışarıdaki bir kaynaktan gelen ışık demetleri (fotonlar) gözün arka tarafındaki 
retinaya ulaşır ve burada bir dizi işlem sonucunda elektrik sinyallerine dönüştürülür. Bu 
sinyaller, sinirler vasıtasıyla beynin görme merkezine iletilir. Ve biz de, birkaç 
santimetreküplük görme merkezinde rengarenk, pırıl pırıl, eni, boyu, derinliği olan bir dünya 
algılarız. Aynı sistem diğer duyularımız için de geçerlidir. Tadlar dilimizdeki bazı hücreler 
tarafından, kokular burun epitelyumundaki hücreler tarafından, dokunmaya ait hisler (sertlik, 
yumuşaklık vs.) deri altına yerleştirilmiş özel algılayıcılar ve sesler de kulaktaki özel bir 
mekanizma tarafından elektrik sinyallerine dönüştürülerek beyindeki ilgili merkezlere 
gönderilir ve o merkezlerde algılanırlar. 


Konuyu daha netleştirmek için şöyle örneklendirebiliriz: Şu an bir bardak çay içtiğinizi 
düşünelim. Elinizde tuttuğunuz bardağın sertliği ve sıcaklığı deri altındaki özel algılayıcılar 
tarafından elektrik sinyallerine dönüştürülerek beyne iletilir. Aynı zamanda çaya ait keskin 


koku, onu yudumladığınız anda hissettiğiniz şekerli tad ve bardağa baktığınızda gördüğünüz 
kahverengi renk de ilgili duyularınız tarafından birer elektrik akımı olarak beyne ulaştırılır. 
Hemen arkasından masaya koyarken bardağın cama çarpmasıyla çıkan ses de kulağınız 
tarafından algılanıp beyne elektrik sinyali olarak gönderilir. Ve bu algıların tümü beyindeki 
birbirinden farklı, ama birbiriyle ortak çalışan duyu merkezleri tarafından yorumlanır. Siz de 
bu yorumun bir sonucu olarak bir bardak çay içtiğinizi düşünürsünüz. Yani aslında herşey 
beyindeki duyu merkezlerinde olup bitmektedir, ama siz tüm bu algılarınızın somut bir varlığı 
olduğunu zannedersiniz. Oysa bu noktada yanılırsınız, çünkü beyninizde algıladığınız hislerin 
kafatasınızın dışında bir varlığı olduğunu düşünmek için hiçbir deliliniz yoktur. Eğer 
beyninize giden görme sinirlerini kesseniz, bir anda görüntü yok olur. Aynı şekilde işitme 
sinirlerinde bir problem olsa, dışarıda var olduğunu zannettiğiniz ses de bir anda kesilir. 


Buraya kadar anlatılanlar bugün bilim tarafından kesin olarak ispatlanmış, APAÇIK 
gerçeklerdir. Hangi bilim adamına sorsanız bu sistemlerin işleyişini, içinde yaşadığınız 
dünyanın aslında beyninizde algılanan bir hisler bütünü olduğunu sizlere anlatabilir. Örneğin 
İngiliz fizikçi John Gribbin beynin yaptığı yorumlarla ilgili olarak şöyle demektedir: 


.. Duyularımız ise, dış dünyadan gelen uyarıların beynimizdeki bir yorumu niteliğindedir; 
sanki bahçede bir ağaç varmış gibi... Fakat beynim, duyularımın süzgecinden geçen uyarıları 
algılar. Ağaç sadece bir uyarıdır. O halde hangisi gerçektir? Duyularımın ortaya çıkardığı 
ağaç mı, yoksa bahçedeki ağaç mı? (Taşkın Tuna, Uzayın Ötesi, sf.194) 


Ancak bilimsel anlatımların dışında, maddenin dışarıdaki haliyle muhatap olmadığınızı 
anlamak için çok kolay bir metod deneyebilirsiniz. Bilgisayar ekranına bakarken bir yandan 
da bir elinizle gözünüz tek gözünüzü alt tarafından hafifçe kaşıyın. Kaşırken eliniz ileri geri 
gittikçe, bu dergi sayfasının da aynı şekilde ileri geri gittiğini göreceksiniz. Şimdi düşünün; 
acaba bu bilgisayar masanın üzerinde, sizin durduğunuz zannettiğiniz yerde mi? Yoksa 
kaşımanın etkisi ile görüntüsü yukarı aşağı oynayan, beyninizdeki bir görüntüden mi ibaret? 
İşte tek başına bu örnek dahi burada anlattığımız gerçeği kavramanız için bir başlangıç 
olabilir. 


Biz maddenin gerçeğini anlatırken, madde yoktur demiyoruz. Madde vardır, ama biz 
dışarıdaki maddeyle hiçbir zaman muhatap olamayız. (Adnan Oktar'ın 29 Ekim 2010 tarihli 
Kaçkar Tv röportajından) 


Kapkaranlık Bir Mekanda Üç Boyutlu, Derinlikli, Rengarenk Bir Görüntü 


Buraya kadar anlattıklarımız üzerinde düşündüğümüzde, son derece şaşırtıcı ve düşündürücü 
bir gerçek karşımıza çıkar: Bilindiği gibi beynimiz kafatasımızın içinde korunur ve kafatası 
ışığı içeri geçirmez. Yani kafatasımızın içi zifiri karanlıktır. Ama biz bu zifiri karanlıkta 
masmavi denizleri, yemyeşil ağaçları, rengarenk çiçekleri, güneşin pırıltılarını ve renklerin 
her tonunu görebiliriz. Bu, son derece ilginçtir ve üzerinde düşünülmesi gerekir. Çünkü eğer 
biz varlıkların bizim dışımızdaki hallerini görüyor olsaydık, bu dışarıdaki görüntünün 
ışıltısını, renklerini, pırıltısını asla göremezdik. Çünkü bu pırıltılar ve ışıklar kafatasımıza 
takılacak ve beynimizeki görme merkezine asla ulaşamayacaktı. Öyle ise biz bu pırıltıları, 
ayın ve güneşin ışığını, salonumuzdaki avizenin parlaklığını nasıl görebiliyoruz? Işığın asla 
ulaşamadığı beyinde ışıklı görüntüler nasıl oluşuyor? Bu bölümün devamında bu sorunun 
cevabını alacağız.Bu gerçeklerin ardından ulaştığımız sonuçlardan biri ise şudur: İnsan hiçbir 


zaman kafatasının dışındaki dünyayı bilemez.İnsanın tek yapabildiği beynin elektrik sinyalleri 
olarak ulaşan etkileri seyretmektir. 


Uzaklık Hissi Yanıltıcıdır 


Bunları okurken, odanızın kapısı veya bilgisiyarınız ile aranızdaki uzaklık hissi sizi 
yanıltabilir. "Herşey beynimdeki küçücük bir noktaya nasıl sığıyor? Güneş, ben ve deniz nasıl 
aynı noktada bulunabiliyoruz?" diye düşünebilirsiniz. Aslında uzaklık da beyinde meydana 
gelen bir boşluk hissinin algılanmasından başka bir şey değildir. Dolayısıyla insanın 
kendisinden çok uzakta zannettiği herşey aslında beynindeki küçücük bir noktada 
oluşmaktadır. Yani iki boyutlu bir noktada muhteşem bir üç boyutluluk, derinlik algısı vardır. 
Örneğin uçsuz bucaksız gökyüzü, alabildiğine uzanan deniz, caddenin karşısındaki gökdelen, 
trafikteki arabalar ve diğerleri. Bunu daha anlaşılır kılmak için şöyle bir örnek verebiliriz. 
Evinizde izlediğiniz televizyon aslında düz bir satıh üzerindedir ve iki boyutludur. Ancak bu 
iki boyut üzerinde ışık, gölge oyunları ve perspektif kullanılarak pekala üç boyutlu, derinliği 
olan, uzaklık hissini veren bir manzara görüntüsü bulunabilir. İşte beynimizde oluşan algı da 
böyledir. Yani küçük, düz bir satıh üzerinde oluşan görüntüde elimizdeki dergiden 
gökyüzündeki güneşe kadar her mesafeyi algılayabiliriz. Ama hiçbiri aslında bizden uzakta 
değildir. Hepsi içimizde, beynimizdeki minik bir noktada hissedilen algılardır. Bedenimizin 
görebildiğimiz bölümü, güneş, yıldızlar, bilgisayar ve karşımızda duran televizyon, hepsi 
beynimizdeki küçücük bir noktada oluşmaktadır. Dışarıda asılları var mı, asla bilemeyiz. 
Buraya kadar anlatılanları daha iyi anlayabilmek ve kavrayabilmek için rüyaları düşünebiliriz. 


Dünya Hayatı Rüyalarımızdan Farklı Değildir. 


Bilindiği gibi, insanlar rüyalarında çok net ve gerçekçi görüntüler görür, çeşit çeşit kokular 
duyar, kimi zaman müzik dinler, kimi zaman araba kullanır, nefis yiyecekler yiyerek tadlarını 
alır, annesini öper, heyecanlanır, korkar, sevinirler. Üstelik her insan rüyası sırasında 
yaşadıklarının gerçekliğinden emindir. Ancak, ortada ne yiyerek tadını aldığı ızgara, ne 
sevdiği bir kedi, ne de kullanacağı bir araba vardır. Rüya gören kişi o sırada hareketsiz ve 
gözü kapalı olarak yatağında uzanmaktadır. Yani herşeyi beyninde yaşar, üstelik gerçek 
hayatından en küçük bir fark olmaksızın. Peki rüyayı gerçekten ayıran nedir? Bakıldığında 
ikisi de zihinde yaşanmaktadır, son derece benzerdir. Tek fark, rüyalarda alıştığımız sebep 
sonuç ilişkilerinin olmaması ve bizim rüyalarımızda gördüklerimizden sorumlu 
tutulmamamızdır.Buraya kadar anlatılanlardan vardığımız kesin sonuç şudur: İnsanın dünya 
hayatı olarak bildiği, gördüğü, işittiği, dokunduğu herşey aslında beyninde oluşur. İnsanın 
yaşamının hiçbir anında, beyninin dışına çıkması kesinlikle mümkün değildir. 


Peki ama, bu kadar kusursuz, eksiksiz, mükemmel algıyı beyin oluşturabilir mi? Oluşturduğu 
görüntüyü algılayabilir mi? Örneğin, beyinde oluşan güzel bir manzara karşısında yine 
beyinde bir zevk alma duygusu oluşabilir mi? Tüm bunları beyne veremeyeceğimiz çok açık 
bir gerçektir. Sonuçta beyin incelendiğinde, karşımıza diğer canlı organlarda olan protein ve 
yağ molekülleri çıkacaktır. Bu moleküllerin özü ise atomlardan oluşmaktadır. Bütün bu 
görüntüleri atomların gördüğünü, bütün o hisleri onların hissettiğini düşünmek ise mümkün 
değildir. Öyle ise, gören, işiten, müziği duyduğunda zevk alan, özleyen, bağlılık, vefa nedir 
bilen, bir kedi yavrusunu gördüğünde şefkat duyan, hatıraları olan, üzülen, çileğin tadından 
zevk alan, bir dostunu gördüğünde sevinen kimdir? Tüm bunların beyne ait olduğunu 
söylemek imkansızdır. 


O halde gören, duyan, işiten ve hisseden beyin değildir. Bu, hepsinden üstünde bir varlık olan 
ruhtur. Bizim içinde yaşadığımız evren, dünya, hayatımız boyunca başımızdan geçen olaylar 
hepsi ruhumuza seyrettirilen bir hayalden ibarettir.Peki kim bizim ruhumuza dünyayı, 
insanları, bitkileri, bedenimizi ve gördüğümüz diğer her şeyi sürekli olarak seyrettirmektedir? 


Çok açıktır ki, içinde yaşadığımız tüm maddesel evreni, yani algılar bütününü yaratan ve 
sürekli yaratmaya devam eden üstün bir Yaratıcı vardır. Bu Yaratıcı, bu denli görkemli bir 
yaratılış sergilediğine göre de, sonsuz bir güç ve kudret sahibidir. Yarattığı bütün algılar, 
O'nun iradesine bağlıdır ve O bütün yarattıklarına her an hakimdir. O üstün Yaratıcı, göklerin 
ve yerin Rabbi olan Allah'tır.Algılardan oluşan bu evrenin dört bir yanında, gerçek varlık 
olarak sadece Allah'ın Zatı vardır. Dolayısıyla insana en yakın olan varlık da Allah'tır. Bu 
gerçek, Kuran'da, "andolsun, insanı Biz yarattık ve Biz ona şahdamarından daha 
yakınız" (Kaf Suresi, 16) ayetiyle açıklanır. 


Her nerede olsak Allah bizimle birliktedir. Siz bu yazıyı okurken de, size en yakın olan varlık, 
gördüğünüz her şeyi an be an yaratmakta olan Allah'tır. Allah bize bu dünya ile ilgili 
görüntüler gösterdiği ve algılar verdiği sürece biz bu dünyada yaşarız. Bu dünyanın 
görüntülerini ve algılarını kestiği, bize ölüm meleklerini gösterip farklı bir boyuta ait algıları 
verdiği zaman ise ölmüş oluruz. Kıyamet günü, hesap, cennet, cehennem ve bütün sonsuz 
hayatımız da bizim için aynı şekilde yaratılacaktır.Tüm bunları yaratmaksa, bize sonsuz 
gücünün ve sınırsız bilgisinin kanıtlarını henüz bu dünyadayken sergileyen Allah için çok 
kolaydır. 


Gerçekten Kaçılmaz 


Açıkça görüldüğü gibi, "dış dünya"nın maddesel bir gerçekliğe sahip olmadığı, Allah'ın 
sürekli ruhumuza gösterdiği görüntüler bütünü olduğu bilimsel ve mantıksal bir gerçektir. Ne 
var ki insanlar genelde bu gerçekten kaçmaya, düşünmemeye çalışırlar. Çünkü bu sırrın 
açıklığa kavuşmasıyla birlikte mallarıyla, arabalarıyla, dolarlarıyla, yatlarıyla, lüks 
otomobilleri, marka kıyafetleri, soylu aileleri ve holdingleriyle kibirlenen insanların kibirleri 
boşa gidecektir. Örneğin, gururla zırhlı arabasına ve büyük bir arazi üzerine kurulu evine 
helikopterinden bakan zengin bir işadamı, bu gerçeği kabul ederse bir anda hayalden oluşan 
ve hayal içinde yaşayan aciz bir varlık olduğunu anlayacaktır. İman etsin veya etmesin, 
Allah'ın yüceliğini, büyüklüğünü ve tek mutlak varlık olduğunu da takdir etmek durumunda 
kalacaktır. Böylece kendi güçsüzlüğü ve Allah'a ne kadar muhtaç olduğu ortaya çıkacaktır. 
Maddenin bir hayalden ibaret olduğu anlaşıldığında, lüks kafelerde, eğlence merkezlerinde 
gösteriş yapmanın, insanları aşağılamanın, büyüklenmenin, diğerleri ile alay etmenin, kaş göz 
işaretlerinde yapmanın ne derece anlamsız olduğu idrak edilecektir. Materyalist zihniyetteki 
insanların tüm korkularının ve gerçekten kaçmalarının nedeni budur; bu gerçeği bilmekten 
dolayı kibir, hırs ve sahiplenme üzerine kurulu hayatlarının kendilerince "tadı kaçacak"tır. 
Bunun için bu konuyu hem düşünmezler, hem de düşünülmesini ve gündeme getirilmesini 
istemezler. 


Kuşkusuz bu gerçeğin farkına varmak materyalistler için olabilecek en dehşet verici olaydır. 
Çünkü sahip oldukları herşeyin bir hayalden ibaret olması, kendi tabirleri ile onlar için henüz 
dünyadayken, "ölmeden bir ölüm" hükmündedir. Bu gerçekle birlikte, bir Allah, bir de 
kendileri kalmıştır. Nitekim Allah, "kendisini tek olarak (ve yapayalnız) yarattığım (şu adam)ı 
Bana bırak" ayetiyle, her insanın Kendi katında aslında yapayalnız olduğu gerçeğine dikkat 
çekmiştir. (Müddessir Suresi, L11)İşte bu yüzden bu gerçeğin insanlara yaygın olarak 
anlatılması çok önemlidir. Çünkü maddenin gerçek mahiyeti ile ilgili bu konu, maddeyi ilah 


edinen materyalist felsefeyi kesin olarak yıkan, tutunduğu tüm dalların kırılmasına vesile olan 
bir gerçektir. Bu gerçeğin yaygınlaşmasıyla 21. yüzyıl, insanların yaygın olarak İlahi 
gerçekleri kavrayacakları ve tek mutlak varlık olan Allah'a dalga dalga yönelecekleri bir 
tarihsel dönüm noktası olacaktır. 21. yüzyılda, 19. yüzyılın materyalist inançları tarihin 
çöplüğüne atılacak, Allah'ın varlığı ve yaratışı kavranacak, mekansızlık, zamansızlık gibi 
gerçekler anlaşılacak, insanlık asırlardır gözünün önüne çekilen perdelerden, aldatmacalardan 
ve batıl inanışlardan kurtulacaktır. 


Büyük İslam Alimlerinin Maddenin Gerçeği İle İlgili Görüşleri 


"Allah... yarattığı varlıkların vücutlarını yokluktan başka bir şey yapmadı... Tüm bunları, his 
ve vehim (algı) derecesinde yarattı... Alemin varlığı his ve vehim derecesinde olup, maddi 
derecede değildir... Gerçek manada dışarıda (dış düyada) Yüce Zat'tan (Allah'tan) başkası 
yoktur." (İmam Rabbani Hz. Mektupları, cilt I, 357. Mektup, sf. 163) 


"O mevhum daire, hayalde resmedilir. O resmedildiği mertebede de görülür. Ama hayal gözü 
ile. Fakat dışarıda baş gözü ile görüldüğü sanılır. Ne var ki durum öyle değildir. Dışarıda 
onun ne ismi vardır ne de izi. Evet böyle bir durum yoktur ki orada, görülsün. Aynaya 
yansıyan bir kişinin yüzü dahi, bu şekil üzeredir. Zira onun dışarıda bir sabitliği yoktur. 
Elbette onun sabitliği ve görüntüsü: Her ikisi birden HAYALDEDİR. En iyi bilen Sübhan 
Allah'tır." (İmam Rabbani Hz. Mektupları, cilt II, 470. Mektup, sf. 1432) 


Beynimizin içinde bulunduğu kafatası, ışığı içeri geçirmez. Dolayısıyla kafatasımızın içi zifiri 
karanlıktır. Ama biz bu zifiri karanlıkta masmavi denizleri, yemyeşil ağaçları, rengarenk 
çiçekleri, güneşin pırıltılarını ve renklerin her tonunu görebiliriz.İnsanın yaşamı boyunca 
gördüğü her görüntü beynin arka kısmındaki görme merkezinde oluşur ve bu merkez yalnızca 
birkaç cm3 büyüklüğündedir. Dar bir odanın görüntüsü de, geniş bir manzaranın görüntüsü de 
beyindeki bu küçücük alana sığmaktadır. 


İnsan, rüyadayken kendini çok güzel bir arabaya sahip olmuş olarak görebilir ve o anı tüm 
gerçekliği ile yaşayabilir. Ancak uyandığında rüya gördüğünü anlar. İnsan, bu anlatılanlar 
doğrultusunda biraz derin düşünürse, bu hayret verici, olağanüstü durumu kendisi de açıkça 
fark eder. Yani, dünyadaki bütün olayların bir hayalden ibaret olduğunu.. 


BİLİMİN İSPATLADIĞI GERÇEK:YAŞANMIŞKADERİNİZİ SEYREDİYORSUNUZ 
07.08.2008- maddeninardindakisir.com/ 


Bir atom parçacığının nerede ve ne hızda hareket edeceğini 43 saniye önceden tespit eden bir 
model geliştiren Hollandalı fizikçi Hooft, kaderin varlığını bilimsel olarak ispatladı. 


Kader, Allah'ın geçmiş ve gelecek tüm olayları bilmesidir. "Yaşanmamış olaylar", bizim için 
yaşanmamış olaylardır. Allah ise zamana ve mekana bağlı değildir bu kavramlardan 
münezzehtir çünkü tüm bunları yaratan Yüce Rabbimiz'dir. Bu nedenle Allah için geçmiş, 
gelecek ve şu an hepsi birdir ve hepsi olup, bitmiştir. Ve bu durum yalnızca doğa olayları, 
doğum, ölüm, hastalık veya savaşlar gibi belli başlı konularla sınırlı değildir. İnsanın kendi 
yaşamıyla ve davranışlarıyla ilgili en küçük ayrıntı dahi kaderinde belirlidir. Allah, Kuran'da, 
insanların yaşadıkları herşeyin önceden bir kitapta yazılı bulunduğunu şöyle bildirir. 


Kader Gerçeğinin Bilimsel İspatı 


Bu konuyu ele alan bir araştırmanın son derece çarpıcı bilimsel sonuçları geçtiğimiz günlerde 
Amerika'nın dünyaca ünlü bilim dergisi New Scientist'a kapak oldu. Nobel ödüllü Gerard 
Hooft'un yeni sonuçlandırdığı 10 yıllık araştırma, kader kavramını somut ve bilimsel delillerle 
ortaya koydu ve bilim dünyasında çok büyük yankı uyandırdı. Araştırmanın bir diğer dikkat 
çekici yönü ise, kader kavramına karşı çıkan bilim adamlarının bugüne kadar dayanak 
gösterdiği teoriyi çürütmüş olmasıydı. 


Araştırma kapsamında Hooft, "Bir parçacığın nerede ve ne hızla hareket ettiğini" aynı anda 
tespit etme olanağı sağlayan bir model geliştirdi. Hooft, bir atomun 43 saniye sonra nasıl 
hareket edeceğini önceden bilme kapasitesine ulaştı. 


New Scientist tarafından dünyanın en iyi matematikçileri arasında gösterilen John Conway ile 
Simon Kochen, araştırmayı "özgür irade" kavramının ölümü olarak yorumluyorlar. Princeton 
Universitesi'nde görev yapan Conway şöyle diyor: 


"Eser Hooft gibi bir insan atomun konumu ve hareketini aynı anda tespit edebiliyorsa, üstün 
bir zekaya sahip olan bir varlık evrendeki tüm parçacıkların etkileşimini takip edebilir. Bir 
başka deyişle özgür irademizle yaptığımız seçimlerin belirsizliğinin ardında belirleyici bir 
düzen vardır." 


Kochen ise konuyu şöyle bir örnekle anlatıyor: 


"Önünüze bir dilim çikolatalı, bir dilim çilekli kek getirildiğini düşünün. Çikolatalı keki 
yemeye başladığınızda, bunun kendi seçiminiz olduğunu düşünüyorsunuz. Oysa ki 
çikolatalıyı yiyeceğiniz zaten belliydi. Biz özgür olduğumuzu düşünüyoruz. Eğer Hooft'un 
modeli hatalı değilse özgürlüğümüz sınırlı bir ilüzyondan ibaret olabilir." 


Kader Gerçeğinin Anlaşılmasının Önemi 


Yüce Rabbimiz'in Kuran ayetleri ile bizlere bildirdiği, yukardaki araştırma sonucunun da 
ortaya koyduğu gibi, kaderin varlığı apaçık bir gerçektir. Bu önemli gerçekten uzak yaşayan 
insanlar, tüm yaşamları boyunca hep endişe ve korku içinde iken, kadere iman eden ve 
hayatını bu gerçek doğrultusunda sürdüren insanlar çok büyük lükse sahiptir. Örneğin kaderi 
düşünmeden yaşayan insanlar, çocuklarının geleceği için tevekkülsüzce endişelenirler. Hangi 
okulda okuyacağı, nasıl bir meslek sahibi olacağı, sağlığının nasıl olacağı, nasıl bir hayat 
süreceği gibi konularda sürekli bir sıkıntı ve endişe taşırlar. Elbette ki bu konularda kaderi 
unutmadan çeşitli önlemler almak, planlar yapmak normaldir. Ancak unutulmamalıdır ki, her 
insanın, daha tek bir hücre olduğu halinden ilk okuma yazma öğrendiği ana, üniversite 
sınavında verdiği cevaplardan hayatı boyunca hangi şirkette ne iş yapacağına, hangi kağıtlara 
kaç kez imza atacağına, hangi gün hangi yemeği yiyeceğine, hangi gün nerede ve ne şekilde 
öleceğine kadar her dakikası Allah Katında bellidir. Bu olayların tümü, Allah'ın sonsuz 
hıfzında saklı olarak durmaktadır. Örneğin şu anda, bu insanın cenin hali, ilkokuldaki hali, 
üniversitedeki hali, 35. yaş gününü kutladığı anı, işine başladığı ilk günü, öldüğünde 
melekleri gördüğü an, yakınları tarafından defnedildiği ve ahirette Allah'a hesap verdiği anlar, 
tek bir an olarak Allah'ın Katında bulunmaktadır. 


O halde, her anı Allah'ın Katında yaşanmış, görülmüş ve halen Yüce Allah'ın hafızasında 
hazır bulunan bir hayat için endişelenmek, korku duymak, üzülmek ve onu kendi çabası ile 
değiştireceğini düşünmek büyük bir gaflettir. Bir insan ne kadar çabalarsa çabalasın, ne 
kendisi, ne çocuğu, ne de yakınları için Allah Katında hazır bulunan hayatı değiştiremez. Öyle 
ise, akıl ve vicdan sahibi bir insanın bu gerçeği kavrayarak, Allah'a ve Allah'ın yarattığı 
kadere gönülden teslim olması gerekir. 


Kader Gerçeği Allah'ın Sonsuz İlminin ve Kudretinin Tecellisidir 


Bir insan tüm hayatını bir film şeridi olarak düşünürse, biz bu şeridi video kasetten seyreder 
gibi seyrederiz ve kasedi ileri almak gibi bir imkanımız yoktur. Yüce Rabbimiz ise, tıpkı bu 
film şeridinde olduğu gibi hayatımızın tamamını aynı anda görür ve bilir. Zaten bu filmi tüm 
detaylarıyla tespit etmiş ve yaratmış olan O'dur. Biz nasıl bir cetvelin başını, ortasını ve 
sonunu bir kerede görebiliyorsak, Allah bizim bağlı olduğumuz zamanı başından sonuna 
kadar tek bir an olarak sarıp kuşatmıştır. İnsanlar ise sadece zamanı gelince bu olayları 
yaşayıp, Allah'ın onlar için yarattığı kadere tanık olurlar. Bu, dünya üzerindeki bütün 
insanların kaderleri için bu şekildedir. Bugüne kadar yaratılmış ve bugünden sonra da 
yaratılacak olan bütün insanların dünya ve ahiretteki hayatları, her anları ile Allah'ın Katında 
hazır ve yaşanmış olarak bulunmaktadır. Allah'ın sonsuz "hıfzı"nda, milyarlarca insanla 
birlikte tüm canlıların, gezegenlerin, bitkilerin, eşyaların kaderinde yazılı olaylar da hiç 
eksilmeden veya kaybolmadan durmaktadır. Kader gerçeği, Allah'ın Hafız (Muhafaza eden, 
Koruyan) sıfatının, sonsuz gücünün, kudretinin ve büyüklüğünün tecellilerinden biridir. 
Kader denilince anlaşılması gereken, küçük büyük, herhangi bir ayrım olmaksızın tüm 
olayların, davranışların ya da kararların önceden takdir edilmiş olduğudur. Kaderinizde çay 
içmek varsa çay içer, tatlı yemek varsa tatlı yersiniz. Yaptığınız seçim size bu yönde verilen 
bir his dolayısıyladır. Hayatınız boyunca buna benzer sayısız tercih yaparsınız. Nasıl ki 
doğumunuz, geçireceğiniz hastalıklar, evliliğiniz veya ölümünüz Allah Katında belirli ise, 
yapacağınız tercihlerin tümü de Allah'ın dilemesi ile yapacağınız ve O'nun Katında 
yapılmadan önce bilinen tercihlerdir. 

Yanlış Bir Kader Anlayışına Dikkat! 


Bu noktada belirtilmesi gereken çok önemli bir nokta, yanlış bir kader anlayışından kaçınmak 
gerektiğidir. Bazı insanlar, "nasıl olsa kaderimde ne varsa o olacak, o zaman benim hiçbir şey 
yapmama gerek yok" diyerek çarpık bir kader anlayışı geliştirirler. Her yaşadığımızın 
kaderimizde belli olduğu bir gerçektir. Biz daha o olayı yaşamadan önce o olay Allah Katında 
yaşanmıştır ve bilgisi de tüm detayları ile Allah Katındaki Levh-i Mahfuz isimli kitapta 
yazılıdır. Ancak, Allah her insana sanki olayları değiştirme, kendi karar ve seçimine göre 
hareket etme imkanı va gibi bir his verir. Örneğin insan, su içmek istediğinde bunun için 
"kaderimde varsa içerim" diyerek oturup beklemez. Bunun için kalkar, bardağı alır ve suyunu 
içer. Gerçekten de kaderinde tespit edilmiş bardakta, tespit edilmiş miktarda suyu içer. Ancak, 
bunları yaparken kendi iradesi ve isteği ile yaptığına dair bir his duyar. Ve hayatı boyunca bu 
hissi her yaptığı işte yaşar. Allah'a ve Allah'ın yarattığı kaderine teslim olmuş bir insan ile bu 
gerçeği kavrayamayan bir insan arasındaki fark şudur: Teslimiyetli olan insan, kendi yaptığı 
hissini yaşamasına rağmen, bunların tümünü Allah'ın dilemesi ile yaptığını bilir. Diğeri ise, 
her yaptığını kendi aklı ve gücü ile yaptığını zannederek yanılır. 


Örneğin, bir hastalığı olduğunu öğrenen teslimiyetli bir insan, bunun kaderinde olduğunu 
bildiği için son derece tevekküllü davranır. "Allah bunu kaderimde yarattığına göre, mutlaka 
büyük bir hayır vardır" diye düşünür. Ama "nasılsa kaderimde iyileşmek varsa iyileşirim" 
diyerek tedbir almadan beklemez. Aksine, olabilecek tüm tedbirleri alır. Doktora gider, 


beslenmesine dikkat eder, ilaçlarını alır. Ancak gittiği doktorun, doktorun uyguladığı 
tedavinin, aldığı ilaçların, bunların kendi üzerinde ne kadar etkili olacağının, iyileşip 
iyileşmeyeceğinin, kısacası her detayın kaderinde olduğunu unutmaz. Bunların hepsinin, 
Allah'ın hafızasında, daha kendisi dünyaya gelmeden önce hazır olarak bulunduğunu bilir. 


Küçük büyük her türlü olayın, Allah'ın bilgisi dahilinde gerçekleştiği ve bir kitapta kayıtlı 
olduğu gerçeği bir ayette şöyle haber verilir: 


Senin içinde olduğun herhangi bir durum, onun hakkında Kur'an'dan okuduğun herhangi bir 
şey ve sizin işlediğiniz herhangi bir iş yoktur ki, ona (iyice) daldığınızda, Biz sizin üzerinizde 
şahidler durmuş olmayalım. Yerde ve gökte zerre ağırlığınca hiçbir şey Rabbinden uzakta 
(saklı) kalmaz. Bunun daha küçüğü de, daha büyüğü de yoktur ki, apaçık bir kitapta (kayıtlı) 
olmasın. (Yunus Suresi, 61) 

Yeryüzünde olan ve sizin nefislerinizde meydana gelen herhangi bir musibet yoktur ki, Biz 
onu yaratmadan önce, bir kitapta (yazılı) olmasın. Şüphesiz bu, Allah'a göre pek 

kolaydır. (Hadid Suresi, 22) 


Kader denilince anlaşılması gereken, küçük büyük, herhangi bir ayrım olmaksızın tüm 
olayların, davranışların ya da kararların önceden takdir edilmiş olduğudur. Kaderinizde çay 
içmek varsa çay içer, tatlı yemek varsa tatlı yersiniz. Yaptığınız seçim size bu yönde verilen 
bir his dolayısıyladır. Hayatınız boyunca buna benzer sayısız tercih yaparsınız. Nasıl ki 
doğumunuz, geçireceğiniz hastalıklar, evliliğiniz veya ölümünüz Allah Katında belirli ise, 
yapacağınız tercihlerin tümü de Allah'ın dilemesi ile yapacağınız ve O'nun Katında 
yapılmadan önce bilinen tercihlerdir. 


Kaynaklar: 
http:/Wwww.vatanim.com.tı/root.vatan ?exec—haberdetay&tarih—10.05.2006&Newsid—77482&Categoryid—30 


KORONAVİRÜS İNSANLARA NE ANLATIYOR? 
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1-Salgına Karşı Sözde Tedbir: Sürü Bağışıklığı Tedbirsizliği 

2- “Sürü Bağışıklığı” Darwinist Zihniyetin Acımasız Bir Yansımasıdır 

3-Salgın Darwinist Acımasızlıkla Beraber İslam'ın Şefkatini de Öğretti 

4-İnsanlar Önceden Salgından Haberdar Edilmiş Olabilir mi? 

5-Koronavirüsün Anlattıkları 

Üzerindeki çıkıntılar nedeniyle mikroskop altında güneşin taç küresine benzediği için korona 
(taç) olarak isimlendirilen virüs bir[1] süredir insanların yaşamını derinden etkilemektedir. 
Koronavirüs milyonlarca insanı hasta edip yüzbinlerce kişinin ölümüne yol açmıştır. 


Normal bir mikroskopla görülemeyecek kadar küçük olan virüsler etrafımızda çok yoğun bir 
şekilde bulunurlar. Bir çay kaşığı deniz suyunda yaklaşık olarak bir milyon tane virüs 
bulunmaktadır.” 

Küçücük bir hacimde bile bu kadar çok bulunmaları virüslerin büyüklüğü ile ilgilidir. 
Ortalama bir virüs bir bakterinin yüzde biri büyüklüğündedir. Dünya çapında salgına yol açıp 
binlerce insanın ölümüne neden Koronavirüs 125 nanometre çapındadır. Diğer bir deyişle bir 
koronavirüs 1 milimetrenin 8.000’°de biri kadardır. 


Koronavirüs diğer pek çok virüs gibi vücudumuza girmekte, hücrelerimize nüfuz ederek 
orada kendi kendini kopyalayarak çoğalabilmektedir. Virüs, içine girdiği hücrenin mükemmel 
sistemini kendi lehine kullanmaktadır. 

Oldukça karmaşık bir biyolojik işleyişi olmasına karşın virüsün içinde bir hücredeki 
organellerin hiçbiri yoktur. Bu nedenle virüsün canlı sayılıp sayılmayacağı bilim çevrelerinde 
tartışılmaktadır. Ancak tartışılmaz olan, yeni koronavirüsün COVID-19 ismi verilen ölümcül 
bir enfeksiyona yol açmasıdır. 

Hiçbir organeli olmayan bir virüsün hücrenin son derece karmaşık olan yapısının neresinden 
nasıl istifade edeceğini bilerek, bu denli etkili olabilmesi gerçekten Allah'ın büyük bir 
mucizesidir. 


Koronavirüs dünyada yayılıp insanları hasta ettikçe insanların pek çoğunun pandemi, hijyen, 
sosyal mesafe, karantina ve sürü bağışıklığı gibi pek çok yeni kavram ile tanışmasına vesile 
oldu. Bu kavramlar virüs ile mücadelede kilit önemi olan kavramlar. Ne var ki “sürü 
bağışıklığı” kavramı ifade ettiği anlam ile diğerlerinden ayrılıyor. Hijyen, karantina ve sosyal 
mesafe virüsün yol açtığı salgını durdurmada önemli rol oynasalar da sürü bağışıklığı için 
bunu söylemek hiç mümkün değil. 

Salgına Karşı Sözde Tedbir: Sürü Bağışıklığı Tedbirsizliği 

Salgın ortaya çıktığında pek çok ülkede geniş çaplı tedbirler alındı. Toplu olarak 
gerçekleştirilen kültür ve spor faaliyetlerini durdurma, kitlesel karantina uygulamaları ile 
sokağa çıkma yasakları gibi acil düzenlemeler yapıldı ve hastalık belirtisi gösterenlere test 
uygulandı. 

Ne var ki salgının başında İngiltere, bu tedbirleri uygulamak yerine “sürü bağışıklığı” ismi 
verilen bir yöntem izledi. Yani İngiltere, yurttaşlarını bu küresel salgından korumaya 
çalışmadı. Hastalığı engellemek yerine, yayılabildiği kadar yayılmasını destekledi. Böylece 
COVID-19'un herkese bulaşmasını, zayıfları öldürmesini ve sonunda sadece sağlıklı olanların 
kalmasını hedefledi. Bu plan, milyonlarca insanın hastalıkla boğuşması ve yüzlercesinin de 
acı içinde hayatını kaybetmesi anlamına geliyordu. 

İşte İngiliz Derin Devleti'nin etkisi altındaki İngiltere yönetimi, buna göz yumdu. Hatta 
Hükümet tüm yayın organlarından sürü bağışıklığını savundu. 

Bu strateji kapsamında virüsün yayılmasına imkan tanıyacak olan tribünlü spor aktivitelerinin 
askıya alınması, sinema, alışveriş merkezi gibi toplu alanların kapatılması, sokağa çıkma 
yasakları gibi tedbirler uzun süre uygulanmadı. Ta ki ölümlerin sayısı Avrupa ülkeleri 
arasında rekor bir seviyeye ulaşana kadar... 

Bu tedbirsizliğin sebebi, hastalığın hafife alınması değil; tedbirlerin doğuracağı ekonomik 
zararı insan canından daha önemli görülmesiydi. 


Salgın hastalıkları kontrol modelleri hazırlamak konusunda İngiliz hükümetiyle birlikte 
çalışan Prof. Dr. Graham Medley, BBC Newsnight'da sürü bağışıklığında izlenmesini tavsiye 
ettiği dehşet verici yolu şöyle açıkladı: 

“Bu virüs uzun bir süre bizimle olacak. Bir epidemik (salgın hastalık) yaşayacağız. Bu, 
zamanla endemik (salgın olmayan hastalık) haline gelecek. Daha önce ortaya çıkmış ve hep 
var olan ama farkında olmadığımız koronavirüs çeşitlerine bu da katılacak. Burada “sürü 
bağışıklığı” dediğimiz durumu yaratmamız gerekiyor. Bu, nüfusun büyük bir çoğunluğunun 
enfeksiyona bağışıklık geliştirmesi demek. Aşının yokluğunda bunu yaratabilmenin tek yolu, 
nüfusun çoğunluğunun hastalığa yakalanmasıdır. 


Aslında elimden gelse, ideal olan, hastalık karşısında daha zayıf olan yaşlı ve hastaları 
İskoçya'nın en kuzeyine gönderir, kalanları da en güneyde toplarım. Şöyle esaslı bir epidemik 
(salgın) yaşarız. Böylece herkes bağışıklık kazanmış olur ve hayat normale dönebilir. ” BI 
İnanması zor ama Medley, hastalıkla mücadelenin vereceği ekonomik hasarı 2. Dünya 
Savaşı'na benzetirken, tedbirsizlikten dolayı hastalıkla boğuşacak ve canını kaybedecek olan 
insanları hiç önemli görmemiş ve hatta toplumdaki hasta ve yaşlılardan kurtulmak için bunu 
bir “fırsat” olarak tanımlamıştır. 

Bu çarpık düşünce, Medley'in bireysel ahlak bozukluğu değildir. Bu, geniş kitleleri etkisi 
altına almış olan Darwinizm safsatasının insanlara öğrettiği bencilliğin bir göstergesidir. 
“Sürü Bağışıklığı” Darwinist Zihniyetin Acımasız Bir Yansımasıdır 

“Sürü bağışıklığı” yani insanların ölümünün doğal karşılanması; 20. yüzyılın başlarında çok 
sayıda taraftar toplayan Öjeni kuramına dayanmaktadır.” Öjeni engelli, hasta ya da yaşlı 
insanların ayıklanması ve sağlıklı bireylerin çoğaltılması yoluyla bir insan ırkının “ıslah 
edilmesini” öngörmektedir. 

Francis Galton kurucusu olduğu Öjeni Kuramını Darwin'in Evrim Teorisi'nden yola çıkarak 
kurmuştur. Öjeni fikri İngiliz İmparatorluğu tarafından benimsenmiştir. 

Pandemi sırasında bazı siyasetçiler ve bilim insanları tarafından dile getirilen sürü bağışıklığı 
yöntemi Darwinizm'in sözde doğanın güçlüler ile zayıfların mücadele alanı olduğu iddiası 
üzerine bina edilmiştir. Oysa bugün Evrim Teorisi'nin en militan savunucularından biri olan 
Richard Dawkins bile Darwinist prensipler üzerine oluşturulmuş bir toplumda yaşamak 
istemediğini itiraf etmektedir. P 

Ne var ki Dawkins”in bugün yaşamını sürdürmekte olduğu İngiltere'nin tarihi, Darwinist bir 
toplum oluşturma çabaları ile doludur. Bunlardan birisi; bilimsel ismi Phytophthora 

infestans olan, İrlandaca'da Gorta Mór yani “Büyük Açlık” olarak anılan bir mantarın kitlesel 
bir kıtlığa yol açtığı yıllarda yaşanmıştır. 


“İÜ 


miş 


1845 yılında başlayan ve 1852 yılına kadar devam eden kıtlık nedeniyle bir milyona yakın 
İrlandalı hayatını kaybetmiş, 2 milyon İrlandalı ise yurdundan göç etmek zorunda kalmıştır. 6] 
İrlanda, nüfusunun %81,5’ini kıtlık nedeniyle kaybetmesine rağmen; Birleşik Krallık 
Hükümeti'nin İrlanda'daki temsilcisi Lord Clarendon, Başbakan'a yolladığı mesajda “Ne 
yaparsak yapalım, eleştiriye muhatap olacağız. Bu insanların yaşaması için müdahale etsek 
iktisatçılar bizi eleştirecek, onları ölmeye bıraksak, bu kez hayırseverler. ” demiştir: 

İçişleri Bakanı George Gray'in buna yanıtı da bir o kadar merhametsizceydi: 

“İnsanları ölmeye bıraktığı için hükümet ağır biçimde suçlanabilir ama kamu kaynaklarını bu 
amaçla kullanırsak, çok daha ağır biçimde suçlanacağız. ” 1S! 

Böylesine acımasız izahların arkasında o yıllarda İngiliz yönetiminin sahiplendiği iktisadi 
anlayış vardır. Günümüz İngiliz Hükümeti de, bu merhamete yer vermeyen devlet anlayışını 
sürdürmeye çalışmıştır. İster dünün ister bugünün olsun İngiliz hükümetleri kendi halklarına 
bile göstermekten çekinmediği merhametsizliği meşrulaştırmak için sözde bilimsel ya da 


ekonomik gerekçelere sığınmışlardır. Halbuki dayanak olarak gösterilen bilimsel iddiaların 
tamamı gerçekdiışıydı. 

Bu zalimliğin dayandırıldığı ekonomi kuramlarından biri İngiliz iktisatçı Thomas Robert 
Malthus'un 1798'de ortaya attığı görüştür. Malthus, yayınlanan ““nüfus teorisi üzerine bir 
deneme” adlı yazısında!*!; sözde yiyecek kaynakları aritmetik dizi ile artarken, insanların 
geometrik dizi ile çoğaldıkları şeklinde hayali bir iddia ile ortaya çıktı. Bilimsel bir dayanağı 
olmayan bu mantığa göre, bir tarihten sonra sözde besin kaynakları insanlara yetmeyecek 
duruma gelecekti ve bu yüzden şimdiden insanlar kaçınılmaz olarak kıyasıya bir yaşam 
mücadelesi içinde olmalıydılar. 

Bu mantık üzerine her türlü kitlesel katliamı destekleyen Malthus, gerçekleşecek ölümlerle 
insan nüfusunun azalacağını ve böylece sözde kaynaklar ile onları tüketenlerin kendiliğinden 
dengeye geleceğini ve bunu doğanın bir mekanizması olarak kabul etmiştir. Oysa ne insan 
nüfusundaki artışın geometrik olduğunun ne de besin kaynaklarındaki artışın aritmetik 
olduğuna dair iddianın hiçbir bilimsel dayanağı yoktur. Thomas Malthus'un hayal ürünü bu 
iddiası yıllarca insanlara yapılacak büyük zalimliklerin gerekçesi olarak kullanılacaktır. 
Nitekim sonrasında yapılan nüfus sayımları Malthus'un tamamen yanıldığını ortaya 
koymuştur. 

19. yüzyılda İrlanda'da kıtlık yaşanırken yardımcı olmak istemeyen başta İngiliz Derin 
Devleti”nin himayesindeki politikacılar olmak üzere, oldukça geniş bir kitle, Malthus'un 
fikirlerini -gerçekdışı olduğuna bakmaksızın- benimsedi. Dönemin İngiliz Hükümeti, İngiliz 
siyasetçilerle birlikte samimiyetsiz bilim adamları ve toplumun önde gelenleriyle de 
Malthus'un fikirlerine destek çıkmayı ihmal etmemişti. 

Bu propagandalar sonucunda, 19. yüzyılın ilk yarısında Avrupa'da yönetici sınıfın üyeleri, 
sözde yeni keşfedilen “nüfus artışı problemi? doğrultusunda Malthus'un fikirlerini uygulama 
yöntemlerini planlamak için bir araya geldiler. Fakirlerin ölüm oranlarını artırmak için 
buldukları yöntemler özetle şöyleydi: 

“Fakirlere temizliği tavsiye etmek yerine tam tersi alışkanlıklara teşvik etmeliyiz. 
Şehirlerimizdeki sokakları daha dar yapmalıyız, daha fazla insanı evlere doldurmalıyız ve 
vebayı getirmeye çalışmalıyız. Ülkemizde köylerimizi durgun sulara yakın yapmalıyız, 
bataklıklarda yaşamayı teşvik etmeliyiz. ” 101 

İngiltere, Darwinizm'in etkisiyle, akıllıca düşünme yetisini kaybetmişti; güçlü olan zayıf olanı 
ezerse bir vahşet ortaya çıkacağını göremiyor, sözde düzen oluşacağını sanıyordu. 19. 
yüzyılda uygulanan “fakirleri ezme” programı ile yapay bir yaşam mücadelesinde sözde hızla 
artan nüfus da dengelenmiş olacaktı. İngiltere'nin Malthus?un hayal ürünü nüfus artış 
teorisine dayandırılan “yaşam mücadelesi stratejisi”, İrlanda'da milyonlarca fakir insanın 
ölümüne ve sıkıntı dolu bir hayat sürmelerine neden oldu. Bu zalimliğin kimseye bir faydası 
olmadı. 

İrlan'da örneğinde görülen Geçmişte yaşanmış acımasız politikalar günümüzde de 
uygulanmaktadır. Bu politikalar geçmişte Malthus'un nüfus kontrolü iddiasına dayandırılırken 
bugün de “sürü bağışıklığı” kavramı kullanılmaktadır. Malthus'un iddiasının bilimdişı 
olduğu bilindiği halde uygulandı ve “sürü bağışıklığı” yüz binlerce insanın ölümüne neden 
olacak tamamen zararlı bir fikir olduğu bilindiği halde savunuldu; çünkü sadece ekonomik 
olarak bencil bir mantık söz konusuydu. Nitekim ölüm sayıları on binlerle ölçülemeye 
başlandığında İngiltere gelen tepkilere dayanamayarak, Darwinizm'in etkisiyle mantık dışı 
davrandığını kabul etti ve virüse karşı bazı tedbir mekanizmalarını devreye sokmak zorunda 
kaldı. Ancak çok geç kalındığı için İngiltere'de artık tüm tedbirler alınsa bile en az 60 bin can 
kaybı beklenmektedir.!!! 


Sürü bağışıklığı Evrim Teorisi'nin temelini oluşturan “güçlü olan hayatta kalır, zayıf olan 
elenir” zihniyetinin günümüzdeki bir versiyonudur. Sürü bağışıklığı yöntemi ile 


günümüzdeki İngiliz Hükümeti, Koronavirüse karşı halkını hayvan sürüsü olarak görmüş, 
salgını zayıfların elenmesi için fırsat olarak görmüştür. 

Oysa Yüce Allah bir Kuran ayetinde insan neslini fesada uğratan böyle tutumları yeryüzünde 
bozgunculuk çıkarmak olarak şöyle nitelemektedir: 

“O, iş başına geçti mi (ya da sırtını çevirip gitti mi) yeryüzünde bozgunculuk çıkarmaya, 
ekini ve nesli helak etmeye çaba harcar. Allah ise, bozgunculuğu sevmez. ” (Bakara Suresi, 
209) 

Türkiye'nin önde gelen evrim savunucularından Prof. Dr. Ali Demirsoy bir TV kanalında 
“salgını engellemek için ilk vakaları öldürürdüm” diyerek Darwinistlerin acımasız yüzünün 
ülkemizdeki bir örneği olmuştur. “Prof. Dr. Ali Demirsoy'dan canlı yayında şok sözler... 
Tepki topladı” başlığı ile verilen haberde şunlar söylenmiştir: 

Halk TV ekranlarında yayınlanan “Şimdiki Zaman Siyaset” programında koronavirüs 
salgınına karşı açıklamalarda bulunan Prof. Dr. Ali Demirsoy, canlı yayında izleyenlerin 
ağzını açık bırakacak şok ifadeler kullandı. Canlı yayında “30 kişiyi katlederek virüsü 
önleyebilirdik” şeklinde konuşan Prof. Dr. Demirsoy, “Buna bilim denir” dedi. "” 


Praf: Dr. Ali Demirsoy 
Bunun “bilim” olmadığı, salgında kitlesel ölümleri teşvik eden acımasız bir ideolojik 
yaklaşım olduğu açıkça görülmektedir. Bu acımasız yaklaşımı, evrimin katı bir şekilde 
savunulduğu farklı ülkelerde de görmek mümkündür. Örneğin İsveç de İngiltere gibi sürü 
bağışıklığı stratejisini benimsemiş; ancak bir günde yüzlerce kişinin ölümü sonucunda İsveç 
Başbakanı Stefan Lofven, stratejilerinin başarısız olduğunu itiraf etmek zorunda 
kalmıştır.!'3! İsveç Başbakanı Stefan Löfven, virüsün yayılmaya başladığı ilk günlerde “Yaşlı 


yakınlarınızla vedalaşın, binlerce insan virüsten ölecek” ifadesini kullanmıştı. H“ 


Sürü bağışıklığından kaynaklanan ölümler vizyonsuzluk ya da yanlış hesaplama 
denerek geçiştirilemez. Stratejinin yol açacağı kitlesel ölümler ta en baştan beri 
öngörülmekteydi. Hatta bu ölümlerin yaşanması “amaçlanmaktaydı”. Sürü bağışıklığı, 
tüm yaşlı ve hastalardan “kurtulmak” için zalim bir yöntem olarak savunulmuştu. 
Robert Koch Enstitüsü (RIK) Başkanı Lothar Wieler, “kontrollü sürü bağışıklığı” fikrinin ne 
kadar tehlikeli ve yanlış olduğuna, “Kim sürü bağışıklığı propagandası yapıyorsa, kaç insanı 
kurban etmeye hazır olduğunu da söylemesi gerekir” sözleriyle!!! dikkat çekmişti. 

Bugün İsveç de halktan gelen tepkiler sonucunda İngiltere gibi “sürü bağışıklığı” stratejisini 
terk etmek ve salgın ile aktif mücadele stratejisine geçmek zorunda kalmıştır. Sürü bağışıklığı 
nedeniyle yaşananlar göstermiştir ki; Ali Demirsoy'un iddiasının aksine; Darwinizm bir bilim 
değil, acımasız bir ideolojidir. 

Salgın Darwinist Acımasızlıkla Beraber İslam'ın Şefkatini de Öğretti 

İslam ahlakı içindeki en önemli konulardan biri olan velayet sistemi, tüm Müslümanların 
birbirinin kardeşi olduğu düsturu üzerine kurulmuştur. Velayet sistemine göre her Müslüman 
birbirine maddi manevi her konuda destek olmakla mükelleftir. Fakirlere maddi destekte 
bulunulduğu gibi, hastalarla ilgilenmek, sahip çıkmak da velayet sisteminin bir gereğidir. 
Bugün COVID-19 pandemisinde, Türkiye, tüm dünya ülkeleri içinde en güzel dayanışma 
örneklerinden birini ortaya koydu. Müslüman bir ülkeye yakışır şekilde birbirimize sahip 
çıktığımız gibi diğer ülkelere de destekte bulunduk. 


Yaşadığımız velayet sisteminin bazı güzel örnekleri şunlardır: 

65 yaş üstü vatandaşlarımıza sokağa çıkma yasağı gelince, insanlar çevrelerindeki 

yaşlıların alışverişlerini yaptı, her ihtiyaçlarında destek oldu!!9lÖrneğin, evden çıkamadığı 

için tarlasını ekemeyen bir vatandaşın tarlasını jandarma personeli sürdü. Tarlası 

sürülmezse, gelecek yıl aç kalacağını belirten vatandaşımıza yapılan bu yardım güzel bir 

velayet uygulamasıdır.!171,118) 

Şu ana kadar bilinen en etkili tedavi yöntemlerinden biri olan immun plazma tedavisi için 

bağış seferberliğinde de yine güzel bir dayanışma sağlandı. "9! 

Milli futbolcumuz Arda Turan 100.000 adet maske dağıttı!?9!, 

On binlerce vatandaş kiracısından kira almadı!?!, 

İşverenler geçici süreyle iş yapamamış olsalar da çalışanlarına işten çıkarmama sözü verdi. 

İhtiyaç sahiplerine pek çok kanaldan erzak ve para yardımları yapıldı.!2! (251 124) [251 P6] 
Sayın Cumhurbaşkanımız Recep Tayyip Erdoğan'ın “Biz Bize Yeteriz Türkiye'm” adıyla 
başlattığı milli dayanışma kampanyası COVID-19 sürecindeki tüm bu velayet örneklerinin 
başlıcasıdır.(?”! Vatandaşlarımızın imkanları çerçevesinde desteklediği bu kampanyayla bu zor 
günlerde çok fazla insanımıza yardım yapıldı.!28! (21 BO Devletin verdiği 1000 lira yardım 
parasını tekrar “Biz Bize Yeteriz Türkiye'm” kampanyasına bağışlayan görme engelli 
vatandaşımız akıllardan kalan örnek tavırlardan birini sergiledi. 5!l Kendisi de zor durumda 
olan ülkemizde vatandaşlarımızın imkanları ölçüsünde kampanyaya destek olmaları hepimiz 
için bir gurur vesilesi oldu.!*! 
Ayrıca Türkiye uluslararası platformda da örnek bir tavır sergilemiş ve zor durumda olan 
İngiltere, İspanya, İtalya ve ABD gibi ülkelere de yardım göndermiştir. Dünya Sağlık Örgütü 
DSÖ (WHO), Türkiye'nin İslam ahlakından kaynaklanan bu kuvvetli dayanışma tavrını diğer 
ülkelere örnek göstermiştir.53! Ülkemizde sergilenen dayanışma ruhu gerçekten de çok 
önemlidir zira salgın esnasında dünyada görülen bencil ve acımasız örnekler, velayet sistemi 
olmadığında toplumların nasıl tahrip olacağını açıkça göstermiştir. 
Huzurevlerinde yaşanan dram Avrupa ve ABD'deki en insanlık dışı uygulamaların en bariz 
örneklerinden biri oldu. Salgın başladığında huzurevlerindeki yetkililer görevlerini terk 
ederek yaşlıları yalnız başlarına bıraktılar. Sadece ABD'de çoğu yataklarında ölü bulunan 
bakıma muhtaç yaşlıların sayısı 10 bin 217 oldu.” İspanya'da ise ölenlerin %60’1 
huzurevlerindeki can kayıplarından oluştu. ”! Fransa, İtalya ve İngiltere'de de on binlerce 
yaşlı ilgisizlikten hayatlarını kaybetti. 5“! 87! Salgın sırasındaki Darwinist-egosit yaklaşımın 
son kurbanlarının sürü bağışıklığı stratejisi izleyen İsveç olmuştur. İsveçte yaşanan facia bir 
haberde okurlara şöyle aktarılmıştır: 
İsveç'in Gävleborg bölgesindeki huzurevlerinde hemşire olarak çalışan Latifa Löfvenberg, 
BBC muhabiri Jon Tallinger'in Youtube kanalındaki programına katılarak, Gävleborg 
bölgesinde huzurevinde yaşayan Kovid-19 hastalarının ölüme terk edildiğini, solunum 
cihazına bağlanmayan hastaların acı çekerek can verdiklerini söyledi. 
Kovid-19'Tu yaşlı hastaların hastanelere alınması gerektiğini vurgulayan Löfvenberg, 
“Solunum cihazına bağlanmayan yaşlı hastaların boğulması birkaç gün sürüyor. Bu yaşlılar 
hastaneye alınmıyor. Bunların hastaneye alınarak tedavi edilmesi gerekli. ” ifadelerini 
kullandı. 


Löfvenberg, “Yaşlıları kurtaracak solunum cihazı yerine hastalara morfin veriliyor, bu da 
hastaların nefes almasını daha da zorlaştırarak erken ölümlerine neden 

oluyor.” değerlendirmesinde bulundu./38) 

Salgının etkisini sürdürürken kamuoyundan gelen tepkiler üzerine birçok ülkelerdeki 
huzurevlerinde terk edilmiş hasta kalmaması için çalışmalar başlatıldı. 


İsveç'te bazı huzurevlerinde Kovid-19 hastası yaşlıların 
ölüme terk edildiği iddiası 


Ülkemiz maskeleri bedava dağıtırken bazı Avrupa ülkeleri barbarca bir tutumla birbirlerinin 
sevkiyatlarını durdurup maskeleri çalmaya başladı. Fransa ve Almanya, satın aldıkları 
maskelere ABD'nin el koyduğunu iddia etti; Fransa'nın ise İtalya ve İspanya'ya gönderilen 
maskelere el koyduğu haberi ajanslara düştü. Çekler İtalya'nın maskelerine, İtalya da 
Tunus'un tıbbi alkol gemisine el koydu"! 

Bazı ülkelerde Covid-19 tedavisi gelir kapısına çevrildi. Sözgelimi ABD'de bir kadına tedavi 
için 34.927 dolar fatura çıkarıldı. Oysa kadının ne bu kadar geliri ne de bu bedeli borç olarak 
alabileceği kimsesi vardı. “® 

Avrupa ülkelerindeki yaşanan insanlık dışı olaylardan biri de yeni geliştirilen ve nasıl bir yan 
etkisi olacağı bilinmeyen COVID-19 aşısının denemelerini Afrika halkı üzerinde yapma 
önerisiydi.!*!! 

Ancak salgın sırasında gerçekleşen en dehşet verici gelişme İngiltere'de, Koronavirüs ile 
mücadelede “sürü bağışıklığı” yönteminin savunulmasıdır. Sürü bağışıklığı yöntemi virüsün 
önlenmesi için hiçbir önlem alınmamasını, bünyesi sağlam kişilerin hastalığı yenerken, 
müdahale edilmeyen yüzbinlerce kişinin hastalıktan ölmesini öngören yöntemdir." “Ölen 
ölür, kalan kalır” şeklinde ifade edilebilecek bu korkunç yaklaşım, resmi makamlarca 
savunuldu. Hatta, gerçek doktor isimleriyle açılmış 128 sahte sosyal medya hesabı ile salgına 
karşı alınan tedbirlerin kaldırılması istenirken “sürü bağışıklığı” yöntemi de 

savunuldu!*! Böylece salgın sayesinde devlete yük olarak görülen hasta ve yaşlılardan hızlıca 
“kurtulmak” mümkün olacaktı.“ 

COVID-19 salgını insanların şefkatten ve fedakarlıktan vazgeçtiğinde ne kadar büyük bir 
belanın ortaya çıktığını göstermesi açısından oldukça ibret vericidir. 

Salgın sırasında ülkemizde çok güzel örnekleri görülen velayet sistemi tüm zamanlarda ülke 
çapında yaygınlaştırılmalıdır. Bunun için yalnız ülkemizde değil bütün İslam ülkelerindeki 
yönetimler velayet sisteminin yaşama geçirilmesini teşvik etmelidir. Çünkü bu Allah'ın 
Kuran'da Müslümanlara bildirdiği açık bir emirdir. 

İnsanlar Önceden Salgından Haberdar Edilmiş Olabilir mi? 

COVID-19 Tüm dünyayı etkileyerek çok sayıda ölüme yol açmış, aynı zamanda 
ülkelerin tarım, turizm ve sanayi politikalarını etkileyerek ekonomilerini tahrip 
etmiştir. İşte bu nedenle Birleşmiş Milletler (BM) Genel Sekreteri Antonio Guterres, 
yeni tip koronavirüsün dünyanın 2. Dünya Savaşı'ndan beri yaşadığı en zorlu kriz 
olduğunu söylemiştir.“ 

Salgının bu kadar büyük ve tehlikeli olması insanın aklına “bu salgın önceden haber verilmiş 
olabilir mi? ” sorusunu getiriyor. Kuran'da ve diğer kutsal kaynaklarda salgından 
bahsediliyorsa bu soruya “Evet” demek mümkün olabilir. 

Koronavirüs, Allah'ın bir mucizesi olarak Kuran'da pek çok ayette kodlanmıştır. Bunlardan 
birisi Ahzab Suresi 33. ayettedir. Ayette yer alan “ve KORANA (garne) fi 


buyütikunne...” şeklindeki ifade Kuran meallerinde “EVLERİNİZDE OTURUN” şeklinde 
verilmektedir. Bu ifade salgın ile başvurulan ana tedbirin ifadesidir ve dünya çapında 
kullanılmıştır. Dahası ayette “OTURUN” anlamına gelen kelime Arapça K, R ve 

N harflerinden ongnaktadr, 


Korona virüsü Allah'ın bir mucizesi olarak 
Kuran'da pek çok ayette kodlanmıştır. 
Bunlardan biri Ahzab Suresi, 33. ayettedir. 


JYI llall g özi Yali iş 


e KORANA (ve garne) fi buyütikunne 


ela! lal gö üm ağ 

Ayette geçen K Rve N 573 harfleri “OTURUN” 

anlamına gelen KORONA kelimesidir. KORONA 
Kuran'da salgına atıf olacak bir diğer ifade Müddesir Suresi'nin 28-29. ayetlerinde yer 
almaktadır: 
“Ne alıkoyar ne bırakır. 
Beşere delicesine susamıştır. 
Onun üzerinde 19 var.” (Müdessir 28-29) 
Meallerde cehenneme atfedilen bu ayetlerin salgın hastalık ile birebir uyumlu olması çok 
manidardır. Hastalık, insanları öldürmese de evlerinde alıkoymaktadır ve insanlar arasında 
çok hızlı yayılmaktadır. Üstelik ilk olarak 2019'da teşhis edilmesi nedeniyle hastalığın tam 
adı COVID-19 olarak konmuştur. 
Kuran'daki bu atıfa benzer bir atfı İncil'de Matta 24”te görmek mümkündür: 
“(17) Damda olan, evindeki eşyalarını almak için aşağı inmesin. (18) Tarlada olan, abasını 
almak için geri dönmesin. (19) O günlerde gebe olan, çocuk emziren kadınların vay haline! 
(20) Dua edin ki, kaçışınız kışa ya da Şabat Günü'ne rastlamasın. (21) Çünkü o günlerde 
öyle korkunç bir sıkıntı olacak ki, dünyanın başlangıcından bu yana böylesi olmamış, 
bundan sonra da olmayacaktır. (22) O günler kısaltılmamış olsaydı, hiç kimse 
kurtulamazdı. Ama seçilmiş olanlar uğruna o günler kısaltılacak. ” 
İncil'deki ayetlerde bahsi geçen bu olay “insanoğlu” olarak isimlendirilen bir şahsın gelecekte 
zuhur etmesinin bir alameti olarak bildirilmektedir. Ayetlerden görüleceği üzere büyük ve 
benzersiz bir olaydan bahsedilmekte, insanların normal yaşamlarından kesin bir şekilde 
çekildiği günler dile getirilmektedir. 
Bu ayetlerin devamındaki “Leş neredeyse, akbabalar oraya üşüşecek (28) ” ifadesine yer 
verilmesi de oldukça ilginçtir. Çünkü salgın nedeni ile ABD'de ölü sayısının 40 bini 
aşmasının ardından New York semaları akbabalar tarafından işgal edildi. Ceset kokusuna 
gelen akbaba sürüleri Empire State, Özgürlük Heykeli, Times Meydanı gibi şehrin sembolleri 
etrafında uçmaya başladılar. "6 
Bu ayetin devamında yaşanacak bu olayların gerçekleşeceği vakit şöyle verilmektedir: 
“(32) İncir ağacından ders alın! Dalları filizlenip yaprakları sürünce, yaz mevsiminin 
yakın olduğunu anlarsınız.” 
Ayette vakit olarak verilen yaza yaklaşılan bahar ayı, salgının doruk yaptığı zaman ile uyum 
içindedir. Ayetlerde koronavirüse ve onun yol açtığı salgına atıfların olması, onun Allah'ın 
bilgisi dahilinde ortaya çıkıp yayıldığının bir işaretidir. 
Kuran ve İncil ile birlikte, Peygamber Efendimiz Hz. Muhammed (sav) de hadislerinde bu 
devirde yaşanacak olan salgından bahsetmiştir. 


“İmam Ali (ra) şöyle buyurdu: Ey insanlar dikkat edin! Doğudan ayağını kaldıran (yayılan) 
bir fitneden önce bana soracaklarınızı sorun. O fitne, ağzı ve burnu sarmasıyla ezer. Birçok 
ölümden sonra hayatta kalanlar olur. Bu fitnenin yoğun ateşi Batıyı tehdit eder. Sizler O 
(Mehdi) öldü veya helak oldu, hangi vadide yok oldu gitti dediğinizde işte o gün şu ayetin 
yorumu gerçekleşir: “Sonra tekrar onlara karşı size yeniden imkan verdik. Sizi mallarla ve 
oğullarla destekledik ve sayıca daha kalabalık hale getirdik.” (İsra Suresi, 6) (Bihar'ül Envar 
53/82) 

— Doğudan ayağını kaldıran (yayılan) bir fitneden => 1 Ocak 2020 tarihinde Koronavirüs ilk 
kez Çin'in Wuhan'da görüldü. 

— O fitne ağzı-burnu sarmasıyla ezer => Korana virüsü solunum yollarını etkiliyor. 

— Birçok ölümden sonra hayatta kalanlar olur. => Korona’da yaşlılar ölüyor, gençler 
ölmüyor genelde. Hatta çocuklara bu virüs etki etmiyor. 

— Bu fitnenin yoğun ateşi Batıyı tehtid eder. => korona ateşi yükseltiyor. Korona şu an batı 
ülkelerini tehdit ediyor. Batıda yaşlı nüfusu çok fazla, ölümler çok fazla. Batının 
ekonomisi de çok fazla etkilendi. 

— Sizler O (Mehdi) öldü veya helak oldu, hangi vadide yok oldu gitti dediğinizde, => ümidin 
kesildiği hapsedileceği, etkisiz bırakılacağı ve insanların onun yok edilmesi yönünde 
istekte bulunacağı anlaşılıyor. 

Hadislerde, koronavirüse karşı uygulanan tedbir yöntemlerine de işaret edilmiştir: 

Fitne zamanı evinizden ayrılmayın! Âdem'in oğlu [Habil] gibi olun!) (Ebu Davud, Tirmizi] 
Fitne zamanında evinizde oturun, günahlarınıza tevbe edin, dilinizi tutun, kendi işinize bakın, 
başkalarının işine karışmayın! [Nesai] 
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İ si - ı í UEA 
Koronavirüs dolayısıyla ülkelerde evlerde kalınmasına yönelik tedbirler alınmaktadır. 
Bunların 1600 yıl önceki hadislerde açıklanmış olması, Peygamber Efendimiz (sav)'in bir 
mucizesidir. Ayrıca tedbirler kapsamında camilerin kapatılıp Haccın durdurulacağı da 
hadislerde bildirilmiştir: 
Mehdi için bazı alametler vardır. Bunların ilk kısmı şunlardır: ... Camiler kırk gün 
kapatılır...” (Bihar'ül Envar 53/ 82) 
Beytullah 'ta Hac durmadıkça Kıyamet kopmaz. (Sahih-i Buhari, 15/15 1) 
İşte o zaman Hac yasaklandığında meyveler azalır, ülkeler çoraklaşır, fiyatlar yükselir, 
sultanlar zulmeder, sizlerin arasında da salgın hastalık, bela, açlıkla beraber zulüm ve 
düşmanlık ortaya çıkar. Her taraftan belalar üzerinize gelir... (Yevmü’l Halas, 1. Cild, s. 
610) 
Mart 2020 yılında cuma namazları iptal edildi. Koronavirüsünün etkilerinin yükseldiği dönem 
Ramazan dönemine denk geldiği için Teravih namazları da iptal edildi. Camilerimiz şu anda 
kapıları kilitli durmaktadır. 
Peygamber Efendimiz Hz. Muhammed (sav)'in hadislerinin yaşadığımız bu günlerde 
gerçekleşmiş olması, tüm dünya ile paylaşılması gereken önemli bir keramettir. 
Koronavirüsün Anlattıkları 
Koronavirüs büyük bir afet. Yüzbinlerce insanın canına mal oldu ve milyonlarca insanın eve 
kapanmasına neden oldu. İnsanların asla değişmez sandığı düzenler değişti. İşyerleri kapandı. 
Herkes istediği zaman istediği yere gidip istedikleriyle görüşürken, bu sıradan şeyler bile 


imkânsız oldu. Hiç kimse içinde bulunduğumuz devirde böyle bir olayın yaşanabileceğini 
hayal edemezdi. Bu olayla, Allah dilediği zaman, değişmez sanılan tüm düzenin 
değişebileceğini herkes görmüş oldu. 

Öncelikle şunu bilmek gerekir ki hayattaki hiçbir şey gibi virüs de rastgele hareket etmez. 
Allah'ın kontrolündedir. Allah tüm insanların kaderini yazdığı gibi, kainattaki her şey için bir 
kader takdir etmiştir. Her şeyi kaderle yaratan Rabbimiz, koronavirüsü de kader içinde büyük 
hikmetlerle yaratmıştır. 

“Gaybın anahtarları O'nun katındadır, O'ndan başka hiç kimse gaybı bilmez. Karada ve 
denizde olanların tümünü O bilir, O, bilmeksizin bir yaprak dahi düşmez; yerin 
karanlıklarındaki bir tane, yaş ve kuru dışta olmamak üzere hepsi (ve her şey) apaçık bir 
kitaptadır.” (En'am Suresi, 59) 

Hayattaki her şey gibi koronavirüs de Allah'ın emirlerine uyar. Yani hayattaki her olayda 
olduğu gibi, virüsten de bizleri koruyacak olan Allah'tır. Bunu hiçbir zaman unutmamak ve 
bu şuurla dua etmek gerekir. Ama tabii ki hijyene dikkat etmek ya da karantinaya uymak gibi 
tedbirler maksimum seviyede uygulanmalı. Çünkü tedbir de bir duadır ve Allah insanların dua 
etmesini ister. 

Şurası çok önemli ki Allah'a çok sığınmak ve hastalığın hikmetlerini görmeye çalışmak 
herkesin görevi. Bediüzzaman Said Nursi, Hastalar Risalesi”nde, hastalıkların Allah 
tarafından özel bir görevle yaratıldıklarını şöyle ifade etmiştir: 

“Hastalık seni tam uyandırıncaya kadar sabra çalış ve hastalık, vazifesini bitirdikten sonra 
Hâlık-ı Rahim (Merhametli Yaratıcımız) inşâAllah sana şifa verir.” 47 

Her şeyden önce, hastalıklar, insanın Allah karşısındaki aczini görmesi açısından son derece 
kıymetli anlardır. Doğduğumuz andan beri sahip olduğumuz bedenimizin bizim için 
yaratılmış bir nimet olduğunu çoğu zaman unuturuz. Hastalık anında bu nimetin kaybı, herkes 
için bir şuur açıklığı oluşturur. Allah'a daha çok sığınırız ve bizim için yarattıklarının 
kıymetini daha iyi anlarız. Hastalıklar, nefsin azgınlığını dizginleyerek, Allah'a muhtaç ve 
minnettar bir kulluk haline vesile olur. 


Hastalıkların en büyük hikmetlerinden biri de dünya hayatının geçiciliğini düşünme fırsatı 
vermesi. Hayatın hızlı temposu içinde çoğu insan kendisini kaptırıp gidiyor ve maneviyata ve 
sonsuz ahiret hayatına karşı gaflete kapılabiliyor. Hastalıklar herkes için durup düşünmek ve 
bu hayatta asıl önemli olanın Allah'a yakınlaşmak olduğunu fark etmek için bir fırsat. Sıkı 
sıkıya sarıldığımız ve kendimizi kaptırdığımız bu dünya hayatının hiçbir garantisi olmadığını, 
her an bitebilecek olduğunu hastalıklar vesilesi ile görürüz. Asıl sımsıkı sarılmamız gerekenin 
sadece Allah olduğunu anlarız. 

Hastalıklara gösterilen sabrın çok büyük bir sevap vesilesi olduğunu da unutmamak gerekir. 
Örneğin ihtiyaç sahibi birisine yardımcı olma ibadetini tekrar tekrar yapabiliyorken hastalığa 
sabretme ibadetini sadece Allah bize hastalık dilediği anlarda yapabiliyoruz. Yani bunlar özel 
anlar, iyi değerlendirilmesi gereken ecir fırsatları. COVID-19 özelinde, daha da farklı bir 
durum söz konusu. Çünkü bu hastalıkta hasta olmasak bile tedbirler gereği kısıtlanmış olan 
hayatımızda sabır göstermemiz gereken çok farklı koşullar oluştu. Pek çok nimetten uzak 
kaldık. Sevdiklerimizi göremiyoruz, istediğimiz yerlere gidemiyoruz vb. Bu süreçte şikayetçi 
olmayıp Allah'tan razı olursak kazanabileceğimiz büyük ecirler var. Herkesin bu süreci bir 
fırsat olarak değerlendirmesi gerekir. 

Yazı boyunca da örneklerine yer verdiğimiz gibi, hastalığın en büyük hikmetlerinden biri de 
karşılıklı dayanışma, yardımlaşma ve sevginin gelişmesi. Vicdansız toplumlarda insanlar 
kurtarılabilecekken ölüme terk edilirken, vicdan sahibi olmanın önemini çok daha iyi anladık. 
Evde kalmak bizler için, bilimsel konularda bilgi birikimimizi arttırarak Allah'ın sonsuz ilmi 
ile yarattıklarını düşünmek için bir fırsat. Kendi karakterimizi daha iyi bir seviyeye taşımak 
ve hatalarımızı düzeltmeye konsantre olmak için bir fırsat. Allah'a yakınlaşmaya yeni 


vesileler bulmak için bir firsat. Hazır vakit varken dünyanın oyalayıcılığına kapılmadan ince 
ince düşünmek lazım. Bizi evlere kapatan bir virüs değil Allah'ın gücüdür... 
O zaman Allah'ın gücünü iyi takdir etmek lazım. 
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ROTHSCHİLD AİLESİNE AŞÇILIK YAPAN TÜRK ŞEF SARICAN: SOFRASI 
ALTIN KAPLAMA 
05.11.2018 -takvim 


Fransız kasabası Saint Jean Cap Ferrat'ta Rothschildler?e aşçılık yapan Türk şef Emine 
Gülşen Sarıcan TAKVİM”e konuştu: Bunca yıldır şeflik yapıyorum. Böyle bir sofra 
görmedim. Masadaki tüm tabaklar altın kaplamaydı. 

Dünyaca ünlü şef Emine Gülşen Sarıcan, en farklı iş deneyimini Takvim'e anlattı. Dünyanın 
en önemli ailelerinin bulunduğu Saint Jean Cap Ferrat'ta Rothschildler'e aşçılık yapan Sarıcan, 
bu sıra dışı görevde neler yaşadıklarını şu sözlerle ifade etti: 

mNormalde bana ajans vasıtasıyla telefon geldiğinde kime gideceğim, nerede görev 
yapacağım söylenir. Mesela Elton John, Katar Emiri gibi isimlere gittim. Biri Seyşellerde'ydi, 
72 metrelik yat olacağı söylenmişti. Bunlar hep belirtilir. 

mBu gizemli aileye giderken Anastasia isimli bir kadın beni aradı. Hiçbir detay vermedi. Ön 
görüşme için uçak bileti gönderdi. Nice'de otel ayrıldığını söyledi. Uçaktan inince kesinlikle 


taksi veya başka vasıtaya binmemem vurgulandı. 
mPatronla görüşmek için uzun süre bekledim. Masajının bitmesinden sonra patron ve kardeşi 
geldi. Benimle İngilizce konuşuldu. Ancak kendi aralarında İbranice konuştular. 


şaşırdım. Zaten kim olduklarını bilmiyorum. Benim bir tarafım Kırım Türkü, bir tarafın Farsi, 
biraz da Horasan kökenlerim var. Neyse ki katığın ne olduğunu biliyorum. 


milk akşam davetinde akrabaları ve tekneleriyle buraya gelen Rus milyarderler vardı. Onca 
yıldır bu mesleği yapıyorum. Masadaki tabakların benzerini görmedim. Her bir tabak altın 
kaplamaydı. Diğer aksesuarlarda da altın ve gümüş vardı. Masanın tamamı dolu olmak 
zorundaydı. 

mBabaları benden istediği Türk usulü soğan çorbasından kalanı evine götürdü. Daha sonra da 


sırf Türk yemeği yemek için birkaç kez daha geldi. 

En Özel Malikane 

Özel jetleri ve helikopterleri vardı. Cap Ferrat'ta zaten bunlara sahip değilseniz size fukara 
diyorlar. Ancak bu bölgenin kendine ait özel iskelesi olan tek malikane patronundu. Kendi 
ailesi ve kardeşinin ailesi burada kalıyordu. Bazen babaları da geliyordu. 


En Ufak Hatada Sizi Yaşatmazlar 

Kısa boylu, esmer 55 yaşlarında bir adamdı. Enteresan biriydi. İşe başlayınca bana "Bizimle 
çalışanlar asla bizden başkasıyla çalışmazlar. Diğer aşçım 15 yıldır, kahya 20 yıldır görevde. 
Hizmetliler 10 yıldır burada. Bana sürekli onlarla çalışmamı teklif etti. Ama çok tehlikeli bir 
teklifti. En ufak bir hatanda sizi, ailenizi, çocuklarınızı yok edebilir bu insanlar. 

Galeri Gibi Garaj 

Malikanenin girişindeki garaj İstanbul'da en az 4 lüks araba galerisine bedeldi. Çok sayıda 
Rolls Royce, Ferrari, Bugatti, Masserati, Bentley araçlar vardı. Birkaç kere alışverişe gitme 
fırsatım oldu. Bana bile çok lüks bir BMW tahsis etmişlerdi. Tabii ki korumalar kullanıyordu. 


ROTHSCHILDLER'iN 


TüRK AŞÇISI “akvim ‘E KONUŞTU 


ÜNLÜ AŞÇI İLK KEZ KONUŞTU: RUS MİLYARDERİN YATINA HER GECE ÇOK 
ÜNLÜ MANKENLER GELİYORDU! 


26 Eyl 2016-medyaradar.com/ 


Dünyaca ünlü Türk kadın aşçı Emine Gülşen Sarıcan, geçtiğimiz günlerde gizemli bir 
telefonun ardından kendisini Rus milyarderin malikanesinde buldu. 


Emine Gülşen Sarıcan, Türkiye'nin dünyaca ünlü kadın aşçısı.. Güzel kadın aşçı, yurtdışında 
aşçılık yarışmalarında Türkiye'yi gururla temsil ediyor. Bu yarışmalardan birinde gizemli bir 
telefon alıyor. Arayan kişi uçak biletinin alındığını belirtiyor ve Fransa'nın Nice kentine davet 
ediyor. 

Emine Gülşen Sarıcan, uçaktan indiğinde kendisini Rolls Royce ile karşılayan Rusları görüyor. 
Gittiği süper lüks malikanede ve ardından 20 günlük deniz seyahatinde milyarder Rotschild 
ailesine ve konuklarına birbirinden güzel yemekler yapıyor.. 

Dahası Erdoğan ve Putin'in görüşeceğini tüm dünyadan ve Türkiye'deki insanlardan 3 gün önce 
öğreniyor.. 

Bakın o süper lüks yatta başka neler yaşanmış? 

İşte Emine Gülşen Sarıcan'ın Ağzından O Hikayenin Detayları.. 

Geçen kış, İngiliz LUIS'in 2600 yataklı gemisi Thomson Majesty gemisinde tek Türk'tüm... 
Dünyada Cruise Line Gemilerindeki ilk kadın executive sous şef olarak 4 ay Kanarya 
Adaları'ndaydım. İspanya, Fas, Portekiz'e Funchal gezisi yapan bir gemiydi. 


2016 şubat ayında yurda dönüş yaptım. 

Temmuz ayında 15 gün bir İngiliz şirket ile Meksikalı çok önemli ve gizli bürokrat ve iş adamını 
ağırladık. 

Tam Montenegro'da taksi bekliyordum ki, Rusya'dan arandım. Kim olduklarını ve şirket ismini 
söylemediler. Ama beni ön görüşme için Cap je ferrat Fransa'ya çağırdılar, sadece 1 gün için. 

O gün biletlerim alındı ve ben Genova'ya uçtum. Toplu taşıma aracı kullanmayacağımı söylediler, 
havaalanına indiğimde Rus plakalı beyaz bir Rolls Royce ile beni bekleyen dev gibi Rus bir 
koruma ve şoför vardı. 

İtalya'ya Rusya'daki lüks arabalarının hepsinin getirilmiş olduğunu malikaneye ulaştığımda 
gördüm, tek bir araba değildi. 

Malikanenin girişindeki garajda Türkiye'de en lüks oto galeride bile göremeyeceğim kadar 
Bugatti, Rolls Royce, Ferrari ve Mersedes otomobiller vardı ve hepsi Rus plakalıydı. 

Kapı önünde büyük patronun beni çağırmasını bekledim tam iki saat, sadece 1 koruma yoktu, ev 
yaklaşık 30 dönüm arazi içerisinde kocaman bir evdi, yazları haziran ayında oraya gelip eylülde 
Rusya ve İsrail'e dönüş yaptıklarını söylediler. Çok korktum önce, bu evden sağ salim çıkabilir 
miyim acaba diye düşündüm. 


> ağ Ünlü aşçı 
E ilk kez Konuştu 


Görüşme yapıldktan sonra bana Nice'de ayarlanan otelde kalacaktım. 

Kapıdaki dev adamlar patronun Türkçe de bildiğini söyledi. Fakat görüşmeye kabul edilip Büyük 
Patron ile karşılaştığımda Türkçe konuşmadı, hatta hiç bir şey söylemedi bile, yanında başka bir 
adam vardı ve tercüman kullandı, İngilizce konuştuk, yaklaşık 30 dakika sonra çocukları geldi, iki 
oğlu vardı, biri 13, diğeri 15 yaşındaydı. 

Onların memnun olması için dünyada top 5 listesinde olan ve dünyadaki en özel trimaranı 
yaptırdığını söyledi. 

15 dakika sonra iskelede olacağını ve süper lüks yata geçeceğimizi, bakmamı ne gibi değişiklikler 
olması gerektiği ile ilgili fikir vermemi ve ertesi gün planlanan dönüşümü iptal ettirdiğini, 20 gün 
daha orada kalmamı istediklerini söyledi. Ben "olmaz, dönmem gerek kıyafet bile almadım 
yanıma" dediysem de dinletemedim, yüklüce bir para verdi, "yarın şoför ile Nice'e gider 
eksiklerini alırsın" dedi. 

Evde 3 garaj daha olduğunu gördüm, 22 gün boyunca sadece 2 defa Imperia'ya tekne bakımı 
bahanesi ile gidebildi ve istirahat edebildik. 

Ne zaman geleceklerini, kaç kişi geleceklerini bilmiyorduk, kaptanlar bile... 

Sadece evin kahyası bize gizlice mesaj atıyor ya da telsizle anons ediyordu. 10 dakika içerisinde 
30 kişi de olabilirlerdi 3 kişi de... 

Hayatımdaki en büyük tecrübeydi sanırım, Wadia'lardan sonra. 

Malikanede dünyaya kapalı bir hayatları vardı, hiç bir yere gitmiyorlardı, yata geliyorlardı sadece 
ve o malikanede hayatlarını geçiriyorlardı. 2 defa Portofino'ya gittik, 15 kişi için 15 de koruma ile 
gidildi... 

Çocukları veya kendileri yata gelirken bile, mutlaka diğer botla iki koruma da geliyordu. 

Bir gün bana babalarının geleceğini söylediler ve geldi. Tuhaf arslanlı bir yüzük vardı 
parmağında, benimle Türkçe konuştu, yaşlı adam patronun babasıydı, zaten 4 erkek kardeşlerdi. 
Çiğ köfte sevmediğini ve soğan çorbası istediğini söyledi, ertesi gün soğan çorbası ve mantı 


yaptım onlar için. 

20 gün ben de dünyaya kapalı, sadece alışveriş için 2 saatliğine belki çıkabildiğim bir hayat 
yaşadım.. Tekrar onlar ile çalışır mıyım bilmiyorum. 

Sanırım çalışmam, her şeye hükmediyorlar, her şey 10 dakikada önlerinde olmalı, günlük 5000 
euroluk alışveriş yapılıyor sadece mutfak için ve alınan her şey bitiyor, ömrümde gördüğüm en 
çok yemek yiyen insanlar onlardı... 

Sürekli mangalda ve ızgarada kebap yiyorlar. 

Bana 3 gün öncesinden Erdoğan Putin ile görüşecek diyordu patron ve kardeşleri ve Putin'le 3-4 
gün sonra görüşme haberini duyuyordum . 

Türkiye'ye hiç birşey olmayacak, Erdoğan ile anlaşılacak ve her şey eskisi gibi olacak dediler. 
Benimle her konuyu konuşuyorlardı. 

Patrona her gün gece 2 veya 3 kadın gelirdi yata . 

Gelmeden önce bütün kameralar kapatılır, bantlanırdı. Aklınıza bile gelmeyecek ünlü top 
modeller ve şarkıcılar gelirdi... 

Enteresan bir tecrübeydi. Daha iyisi de olmalı diyorum... 


ROTHSCHİLD AİLESİNİN LÜKS YATINDA 20 GÜN KALDIM! TÜRK AŞÇI EMİNE 
GÜLŞEN SARICAN İLK KEZ KONUŞTU 


27 Eylül 2016-medyafaresi.com/ 


Medyafaresi.com Özel Haberi: Dünyaca ünlü Türk kadın aşçı Emine Gülşen Sarıcan, geçtiğimiz günlerde 
gizemli bir telefon aldı. Ardından kendisini dünyaca ünlü Rothschild ailesinin malikanesinde buldu. Ünlü 
aşçı o 20 günde bakın neler yaşadı? 


Emine Gülşen Sarıcan, Türkiye'nin dünyaca ünlü kadın aşçısı.. Güzel kadın aşçı, yurtdışında 
aşçılık yarışmalarında Türkiye'yi gururla temsil ediyor. Bu yarışmalardan birinde gizemli bir 
telefon alıyor. Arayan kişi uçak biletinin alındığını belirtiyor ve Fransa'nın Nice kentine davet 
ediyor. 

Emine Gülşen Sarıcan, uçaktan indiğinde kendisini Rolls Royce ile karşılayan Rusları 
görüyor. Gittiği süper lüks malikanede ve ardından 20 günlük deniz seyahatinde milyarder 
Rotschild ailesine ve konuklarına birbirinden güzel yemekler yapıyor.. 

Dahası Erdoğan ve Putin'in görüşeceğini tüm dünyadan ve Türkiye'deki insanlardan 3 gün 


önce öğreniyor.. 


Bakın o süper lüks yatta başka neler yaşanmış? 


İşte Emine Gülşen Sarıcan'ın Ağzından O Hikayenin Detayları.. 

Geçen kış, İngiliz LUIS'in 2600 yataklı gemisi Thomson Majesty gemisinde tek Türk'tüm... 
Dünyada Cruise Line Gemilerindeki ilk kadın executive sous şef olarak 4 ay Kanarya 
Adaları'ndaydım. İspanya, Fas, Portekiz'e Funchal gezisi yapan bir gemiydi. 

2016 şubat ayında yurda dönüş yaptım. 

Temmuz ayında 15 gün bir İngiliz şirket ile Meksikalı çok önemli ve gizli bürokrat ve iş 


adamını ağırladık. 


Tam Montenegro'da taksi bekliyordum ki, Rusya'dan arandım. Kim olduklarını ve şirket 
ismini söylemediler. Ama beni ön görüşme için Cap je ferrat Fransa'ya çağırdılar, sadece | 
gün için. 

O gün biletlerim alındı ve ben Genova'ya uçtum. Toplu taşıma aracı kullanmayacağımı 
söylediler, havaalanına indiğimde Rus plakalı beyaz bir Rolls Royce ile beni bekleyen dev 
gibi Rus bir koruma ve şoför vardı. 

İtalya'ya Rusya'daki lüks arabalarının hepsinin getirilmiş olduğunu malikaneye ulaştığımda 


gördüm, tek bir araba değildi. 


Malikanenin girişindeki garajda Türkiye'de en lüks oto galeride bile göremeyeceğim kadar 
Bugatti, Rolls Royce, Ferrari ve Mersedes otomobiller vardı ve hepsi Rus plakalıydı. 

Kapı önünde büyük patronun beni çağırmasını bekledim tam iki saat, sadece 1 koruma yoktu, 
ev yaklaşık 30 dönüm arazi içerisinde kocaman bir evdi, yazları haziran ayında oraya gelip 
eylülde Rusya ve İsrail'e dönüş yaptıklarını söylediler. Çok korktum önce, bu evden sağ salim 


çıkabilir miyim acaba diye düşündüm. 


Görüşme yapıldktan sonra bana Nice'de ayarlanan otelde kalacaktım. 

Kapıdaki dev adamlar patronun Türkçe de bildiğini söyledi. Fakat görüşmeye kabul edilip 
Büyük Patron ile karşılaştığımda Türkçe konuşmadı, hatta hiç bir şey söylemedi bile, yanında 
başka bir adam vardı ve tercüman kullandı, İngilizce konuştuk, yaklaşık 30 dakika sonra 
çocukları geldi, iki oğlu vardı, biri 13, diğeri 15 yaşındaydı. 

Onların memnun olması için dünyada top 5 listesinde olan ve dünyadaki en özel trimaranı 
yaptırdığını söyledi. 

15 dakika sonra iskelede olacağını ve süper lüks yata geçeceğimizi, bakmamı ne gibi 
değişiklikler olması gerektiği ile ilgili fikir vermemi ve ertesi gün planlanan dönüşümü iptal 
ettirdiğini, 20 gün daha orada kalmamı istediklerini söyledi. Ben "olmaz, dönmem gerek 
kıyafet bile almadım yanıma" dediysem de dinletemedim, yüklüce bir para verdi, "yarın şoför 
ile Nice'e gider eksiklerini alırsın" dedi. 

Evde 3 garaj daha olduğunu gördüm, 22 gün boyunca sadece 2 defa Imperia'ya tekne bakımı 
bahanesi ile gidebildi ve istirahat edebildik. 


Ne zaman geleceklerini, kaç kişi geleceklerini bilmiyorduk, kaptanlar bile... 

Sadece evin kahyası bize gizlice mesaj atıyor ya da telsizle anons ediyordu. 10 dakika 
içerisinde 30 kişi de olabilirlerdi 3 kişi de... 

Hayatımdaki en büyük tecrübeydi sanırım, Wadia'lardan sonra. 

Malikanede dünyaya kapalı bir hayatları vardı, hiç bir yere gitmiyorlardı, yata geliyorlardı 
sadece ve o malikanede hayatlarını geçiriyorlardı. 2 defa Portofino'ya gittik, 15 kişi için 15 de 
koruma ile gidildi... 

Çocukları veya kendileri yata gelirken bile, mutlaka diğer botla iki koruma da geliyordu. 
Bir gün bana babalarının geleceğini söylediler ve geldi. Tuhaf arslanlı bir yüzük vardı 
parmağında, benimle Türkçe konuştu, yaşlı adam patronun babasıydı, zaten 4 erkek 
kardeşlerdi. 

Çiğ köfte sevmediğini ve soğan çorbası istediğini söyledi, ertesi gün soğan çorbası ve mantı 
yaptım onlar için. 

20 gün ben de dünyaya kapalı, sadece alışveriş için 2 saatliğine belki çıkabildiğim bir hayat 
yaşadım.. Tekrar onlar ile çalışır mıyım bilmiyorum. 

Sanırım çalışmam, her şeye hükmediyorlar, her şey 10 dakikada önlerinde olmalı, günlük 
5000 euroluk alışveriş yapılıyor sadece mutfak için ve alınan her şey bitiyor, ömrümde 
gördüğüm en çok yemek yiyen insanlar onlardı... 

Sürekli mangalda ve ızgarada kebap yiyorlar. 

Bana 3 gün öncesinden Erdoğan Putin ile görüşecek diyordu patron ve kardeşleri ve Putin'le 
3-4 gün sonra görüşme haberini duyuyordum . 

Türkiye'ye hiç birşey olmayacak, Erdoğan ile anlaşılacak ve her şey eskisi gibi olacak dediler. 
Benimle her konuyu konuşuyorlardı. 


Patrona her gün gece 2 veya 3 kadın gelirdi yata . 


Gelmeden önce bütün kameralar kapatılır, bantlanırdı. Aklınıza bile gelmeyecek ünlü top 
modeller ve şarkıcılar gelirdi... 


Enteresan bir tecrübeydi. Daha iyisi de olmalı diyorum... 


ROCKEFELLER DESTEKLİ ABD DIŞ POLİTİKASI ÇÖKTÜ 
Cafer Talha Şeker- Ordaf-yenisafak-05 Aralık 2017 


Rockefeller Ailesi’nin varlığının bir kısmını Rothschild Ailesi'ne satması ve küresel 
zenginliğe ulaştığı petrol sektöründen çekildiğini açıklaması, Rothschild ile büyük bir pazarlık 
içinde olan Trump'ın yönetime geçmesi, Rockefeller'ın Suudi Arabistan'da kurduğu 
Aramco'nun Trump döneminde New York borsasında hisse satmaya hazırlanması gibi 
gelişmeler gerçekten Rockefeller destekli ABD politikalarının çöktüğünü ve Rothschild 
destekli yeni politikaların başladığını mı göstermektedir? 


ABD dış politikasını inceleyen akademik çalışmalar, Washington'daki karar alma 
mekanizmasına nüfuz eden aktörler ile siyaset arasındaki ilişkiyi ele alırken görüş ayrılığı 
yaşamışlardır ve böylece ortaya farklı teoriler çıkmıştır. ABD'nin küresel şirketler ile ortaklık 
içinde corporatist bir dış politika inşa ettiği yorumu bu teorilerden biridir. Bu görüşe göre 
ABD'nin siyasi müesseseleri, dev şirketlerin idari kadrolarıyla işbirliği içindedir. Bu 
işbirliğinin günümüzdeki yansımalarını tartışmak ise çoğu defa spekülatif tahminlere 
dayandığı için gündemde yer alan yazıların çoğu konjonktürel yaklaşımlardır ve bu 
varsayımların çoğu komplo teorisi tasnifine girmektedirler. Bu yazıda iki küresel çıkar gurubu 
(Rothschildler ve Rockefellerlar) arasında yaşanan rekabetin ABD dış politikasını nasıl 
yönlendirdiğini özetlemeye çalışırken ilmi bir usulden ziyade spekülatif bir yaklaşım ile 
meseleyi takdim edeceğim ve sorular soracağım. Zira tarih çalışmalarının aksine günlük 
gelişmeleri belge göstererek tartışmak zordur. 


İki taraf arasındaki rekabetin tarihi uzundur. Bu yazıda son iki yılı özetlemeye çalışırken 
“Rothschildler” ile sadece tek bir aileyi değil, müttefik kanadı ifade ediyorum. 
“Rockefellerlar” derken de aynı durum geçerlidir. Bu ailelerden ilki, İngiliz Merkez Bankası 
BoE ve Amerikan FED üzerinde nüfuz sahibidir. Bu, spekülatif bir komplo teorisi değildir 
zira Kraliçe Elizabeth'in BoE ziyaretinde Rothschild soyismini taşıyan biri kameralar önünde 
kendisine eşlik etmektedir. Rockefellerlar ise Amerikan petrol ve çelik sanayisini başından 
beri elinde tutarak küresel güce ulaşmış, dünyanın farklı yerlerinde darbeleri desteklemiş 
çıkar gurubudur. ABD seçimlerinden sonra bakanlıkların paylaşımı bu ikisi arasında 
müzakere mevzusu olagelmiştir. Aynı şekilde İngiltere ve AB'nin geleceğine de nüfuz 
etmişlerdir. Hatta İngiltere ile ABD gibi iki derin müttefik arasında yaşanan anlaşmazlıklar 
üzerinde de payları olmuştur. 


Clinton — Trump Mücadelesinin Perde Arkası 


Çoğu defa olduğu gibi son ABD başkanlık seçimleri de Rothschild ile Rockefeller arasında 
rekabetin nüksedeceğine dair bazı görüşlerin etrafa yayılmasına yol açmıştı. Aslında seçimler 
yaklaştıkça her ülkede akla hayale gelmeyecek dedikoduların yayılması alışılmış bir 


durumdur. Ancak Clinton — Trump çekişmesinde arkada rekabet edenlerin kim olduğunun 
tartışılması tüm dünyanın ilgisini çekiyordu. Steve Bennon gibi Trump'ı desteklemiş 
ideologların yaklaşımına göre gelecekte tekrar milli devletler birincil aktör olmaya başlayacak 
ve milliyetçilik yükselecekti. Bennon, Trump'ı destekleyen medyayı yönetirken 
Rothschildlerin daha önceki ABD başkanlarına suikast düzenledikleri iddialarını gündeme 
getiren isimdi. Bu tarz haberlerin yayıldığı bir ortamda Trump, dünya düzenini elde tutan 
küreselcilere karşı meydan okuyan bir kovboy-kahraman olarak kabul gördü. Böylece 
Avrupa'da sağcılığın yükselişiyle İngiltere'yi AB?den çıkaran siyaset mühendisliği, ABD'de 
yükselen sağcılık ile iktidarı ele geçirme yolunda mesafe kat etti. 


Rockefeller ile anlaşmazlık yaşayarak seçimlere hazırlanan Trump, New York'tan 
Washington'a geçtikten sonra gözler ABD ile Almanya arasındaki ilk üst düzey görüşmeye 
çevrilmişti. Ancak (Rockefeller ile derin bağlara sahip Almanya başvekili) Merkel'in yüzüne 
bakmayan Trump, Fransa'nın (Rothschild bağlantılı yeni) Cumhurbaşkanı Macron ve 
Britanya Başvekili May ile samimi pozlar vermeye başladığında bunu küreselciler arasındaki 
rekabetinin bir yüzüyle alakalı görenler oldu. Bu arada yeni enerji kaynaklarını pazarlamayı 
hedefleyen küresel yatırımcıların desteğiyle Batılı ülkelerin 2016”da imzaladığı Paris İklim 
Antlaşması, petrol yakımını sona erdirmeyi hedefliyordu. Rockefeller Ailesi ise yüz küsür yıl 
önce Ford'un reklamını yapıp petrol sattıkları gibi günümüzde ABD ve Almanya üzerinden 
yeni enerji kaynaklarına yatırım yapmakta ve bu kaynakların reklamını yapmaktadırlar ve bu 
yüzden iklim antlaşmasını destekleseler de aynı zamanda ExxonMobil gibi (hisselerinin 
büyük kısmını satmış olmalarına rağmen) bazı petrol şirketleri üzerinden statükoyu devam 
ettirmektedirler. Rockefeller ve ortaklarının petrol sektöründeki asırlık rakibi Rothschildler de 
aynı şekilde hem antlaşmayı desteklemekte hem de fosil kaynakların pazarlanmasını 
sürdürmektedirler. 


Clinton Ailesi'nin Rothchild Ailesi ile eskiye dayanan yakınlığı zaten malumdur. Ancak son 
seçimlerde herkes Hillary Clinton'ın kazanacağını düşünürken son anda ortaya saçılan 
iddialar, Trump'ın lehinde işlemeye başlamıştı. Clinton seçimi kazansaydı belki Rothschild — 
Rockefeller ortaklığı yeni bir sayfa açacaktı lakin Trump'ın Beyaz Saray'a gelişi, her ne kadar 
küreselcilere meydan okumuş olsa da uzun vadede Rothschildlerin çıkarlarına uygun görülür 
hale geldi. Tahminlere göre Trump'ın kazanmasıyla ABD'nin çok radikal para politikaları 
başlatacağı, Atlantik'teki kayıt dışı hesaplara operasyon çekeceği, pek çok müttefik ülkenin 
bankasına el atacağı, Çin'i dizginleyeceği ve Basra Körfezi'ndeki petrol zenginlerine fatura 
keseceği öne sürülmüştü. Bunların her biri adeta gerçekleşmeye başladı. Geçtiğimiz aylarda 
yaşananlara baktığımızda Suudi Ailesi'ni ikiye bölen bir darbe operasyonu gerçekleşti ancak 
şimdilik bunun arkasında Rockefeller'ın olduğunu iddia etmek kolay değildir. 


ABD Ve İngiltere'nin Türkiye Hamlesi 


2016'da Rockefellerların saldırısına uğrayan iki ülke (Fransa ve Türkiye) terör, darbeler ve 
OHAL ile adeta içe kapatıldı. İkisinin ortak özelliği Ortadoğu'da kendi rotalarını çizmeye 
çalışmalarıydı. Bu iki ülkenin dış politika iddiaları aynı zamanda ismi geçen iki küresel 
gurubun politikaları için de çok önemliydi. Türkiye'yi yılın ilk yarısında teröre boğarak 
Ankara'yı dize getirmeye çalışanlar yılın ikinci yarısına darbeyle girmeye kalkıştılar. Darbe 
girişiminden önce Amerikan medyasında “NATO müttefiki Türkiye'yi Türk Ordusu 
kurtarabilir” diye defalarca yazıldı. Ancak halkın iradesiyle bertaraf edilen 15 Temmuz darbe 


girişimi akabinde ABD'de bazı söylentiler dolaşmaya başladı. Arap Baharı'ndan sonra 
Türkiye darbesinin de başarısız olmasıyla artık Rockefeller destekli ABD dış politikasının 
çöktüğü konuşuluyordu. Darbe girişiminden kısa süre önce ve sonra Ankara'yı ziyaret edenler 
ise İngilizler idi. İngiliz Bakan Alan Duncan, Londra'nın bu zor günde Ankara'ya destek 
olacağını gösteren açıklamalar yaptı. Ankara'daki İngiliz Elçisi R. Moore da Türkiye'ye 
darbeyi vuranın ABD olduğunu ima eden sözler sarf etti. Oysa aynı günlerde ne ABD ne de 
Almanya'dan bir açıklama bile yapılamadığı gibi bu iki ülkenin siyasileri suçluluk 
psikolojisiyle davranıyorlardı. İngiliz siyaseti (veya Rothschidlerin çıkarları), ABD ile 
Almanya'nın Türkiye'yi zor duruma düşüren hatalarına karşılık bu ülkenin konumunu 
desteklemeyi uygun görüyordu. Nitekim ABD ile arası gerilen Türkiye'ye İngiltere'nin 
(istihbarat ve teknoloji alanlarında) el uzatması bazı Amerikan çıkar guruplarını rahatsız 
etmiştir. 


Rockefeller Ailesi'nin varlığının bir kısmını Rothschild Ailesi'ne satması ve küresel 
zenginliğe ulaştığı petrol sektöründen çekildiğini açıklaması, Rothschild ile büyük bir pazarlık 
içinde olan Trump'ın yönetime geçmesi, Rockefeller'ın Suudi Arabistan'da kurduğu 
Aramco'nun Trump döneminde New York borsasında hisse satmaya hazırlanması gibi 
gelişmeler gerçekten Rockefeller destekli ABD politikalarının çöktüğünü ve Rothschild 
destekli yeni politikaların başladığını mı göstermektedir? Çıkar çatışmasının sonucu olarak 
Alman siyasetçilerin Trump'a yaptıkları hakaretler, Rothschild'ın İngiltere'yi Almanya'ya 
karşı kullanması ve Rockefeller'ın Almanya üzerinden İngiltere”ye AB”den ayrılmanın 
bedelini ödetme ısrarı Avrupa'da Rockefellerların nüfuzunun kırılmasıyla mı alakalıdır? Zira 
eskiden beri Avrupa Merkez Bankası üzerinde Rockefellerlerin etkili olduğu sır değildir. 


Sonuç olarak, bu yazıda hüküm vermek yerine sorular sormayı tercih ediyorum. Rothschildler 
çoğu defa siyaseti kullanarak hedefe ulaşırken Rockefellerlar darbeler ve kaosu kullanarak mı 
hedefe ulaşmaya çalışmışlardır? “Ilımlı İslam” projesini Suudi Arabistan'a kimler 
kaydırmıştır? DEAŞ ve PKK/YPG gibi vekalet savaşçısı terör şirketlerini yedeğe çekmeye 
çalışan çıkar gurubu hangisidir? Rıza Sarraf meselesi sadece bir ambargo delme işi midir 
yoksa Türkiye'nin bankalarını hedef alma operasyonu mudur? 1850'lerde Avrupa'ya yayılan 
kağıt paraların yerini bundan sonra bitcoinler mi alacaktır? Küreselciler, yeni bir dünya 
düzeni için anlaşıyorlar mı yoksa aralarındaki ihtilaf devam mı ediyor? Bu soruları ilmi bir 
zeminde cevaplamak bugün için erken ve zor olsa da basına sızdırılan belgelerin sayısı artarsa 
geleceğin tarihçilerini beklemeden daha fazla fikir yürütebiliriz. 


BU NASIL KEHANET: ROCKEFELLER VAKFININ 10 YIL ÖNCEKİ VİRÜS 
SALGINI RAPORU GERÇEK OLDU 


M. Şakir Saraç-22 Mart 2020- Yenisafak 


Dünyayı sömürerek güç imparatorluğu kuran Rockefeller ailesinin vakfı, 2010 yılında 
yayınladığı bir raporda adeta günümüzdeki salgını birebir anlatıyor. Raporda, “ölümcül 
küresel bir virüs salgınının ortaya çıkacağı? öngörülüyor. Ülkelerin virüsle nasıl mücadele 
ettiklerine yer veren rapor, salgından ilk olarak Çin'in kurtulmayı başaracağı kehanetinde 
bulunuyor. Salgının tüm dünyayı saracağı tahmini yapılan raporda küresel gıda ve kaynak 
kıtlığı yaşanacağı belirtiliyor. Gelişmiş ülkelerin ise alt üst olacağı anlatılıyor. 


Koronavirüsün insan yapımı bir biyolojik saldırı olduğu iddiaları yeni bir boyut kazandı. 
Dünya ekonomisi ve siyasetine yön verdiği iddialarıyla pek çok komplo teorisinin merkezinde 
olan Rockefeller ailesine ait Rockefeller Vakfı'nın 2010 yılında yayınladığı bir raporda adeta 
günümüzdeki salgının birebir anlatılıyor oluşu dikkat çekiyor. “Gelecek bilimci” Peter 
Schwartz'ın, Rockefeller Vakfı'na bağlı olarak kurduğu Global Business Network (GBN) 
tarafından yayınlanmış “Teknoloji ve Uluslararası Kalkınmanın Geleceği için Senaryolar? 
başlıklı raporda çarpıcı ifadeler var. 2010 Mayıs'ında servis edilen rapor, 2030 yılına kadar 
olacak gelişmeler hakkında bir çerçeve sunuyor, “Senaryo Anlatıları? bölümünde ise “ölümcül 
küresel bir virüs salgınının ortaya çıkacağını? öngörüyor. 


Geleceğe ilişkin olası senaryolara yer vermesine rağmen “olaylar olup bitmiş gibi’ geçmiş 
zaman ifadeleri kullanılan Rockefeller metninde ‘gelişmiş ülkelerin bile virüsle savaşmakta 
zorlanacağı’ söylenerek aynen şu cümle yazılmış: “Yıllardır öngörülen küresel salgın geldi. 
Hızla yayılan virüs, salgınlara en hazırlıklı ülkeleri bile altüst etti. 


ilk çin kurtulacak 


Vatandaşlarını virüsten korumak için hükümetlerin “olağanüstü önlemler? alacağını belirten 
rapor, “Küresel salgın sırasında tüm dünyada liderler yetkilerini genişletti. Yüz maskelerinin 
kullanımının zorunlu hale gelmesinden, tren istasyonları ve süpermarketler gibi toplumsal 
alanlara girişlerde vücut ısısı kontrollerine kadar çok sıkı kural ve kısıtlamalar uygulandı” gibi 
şimdilerde gördüğümüz çok tanıdık uygulamaları anlatıyor. Ülkelerin virüsle nasıl mücadele 
ettiklerine de yer veren rapor, virüsten ilk olarak Çin'in kurtulmayı başaracağı kehanetinde 
bulunuyor: “Salgın tüm dünyayı sardı. Tedbirlerin uygulanması gelişmiş ülkeler için bile 
büyük sorun oldu. Fakat birkaç ülke üstesinden daha iyi geldi; özellikle Çin. Çin hükümetinin 
tüm vatandaşlar için zorunlu karantinayı hızlı bir şekilde koyup uygulaması ve tüm sınırları 
anında kapatması milyonlarca can kurtardı. Ve virüsün yayılmasını diğer ülkelerden çok daha 
erken durdurmaları salgın sonrası hızlıca toparlanmalarına imkân verdi.” 


Bomboş Kalacak 


Virüsün sadece insanları öldürmediği ifade edilen raporun devamında, “Küresel salgının 
ekonomiler üzerinde ise ölümcül bir etkisi oldu. Hem insanların hem de malların uluslararası 
hareketliliği durma noktasına geldi, turizm gibi zayıf endüstriler ve küresel tedarik zincirleri 
etkilendi. Yerelde bile, normalde en hareketli olan dükkânlar ve ofis binaları hem çalışanlar 
hem de müşterilerden yoksun şekilde aylarca boş kaldı” denildi. 


“Gıda kıtlığı yaşanacak” 


Gelecekte teknoloji alanındaki olası eğilimlere değinilen Rockefeller raporunda, 
“Korumacılık ve ulusal güvenlik kaygılarıyla hareket eden ülkeler, Çin'in güvenlik 
duvarlarını taklit ederek kendi bağımsız, bölgesel tanımlı teknoloji ağları oluştururlar. 
Hükümetler internet trafiğini denetlemek konusunda çeşitli derecelerde başarıya sahiptir 
ancak bu çabalar yine de “dünya çapında” internetin etkisini kıramadı” ifadeleri bulunuyor. 
Ekonomide sektörel ve devlet düzeyinde büyük değişimlerin yaşanacağını öngören raporda 
ayrıca şöyle deniliyor: “Küresel gıda ve kaynak kıtlığı karşısında ülkeler iç piyasalarını 
ithalata karşı korumak ve tarımsal ürün ve diğer emtia ihracatını azaltmak için ticaret 


bariyerlerini yükseltti. 2016 yılına gelindiğinde, ülkeler Berlin Duvarı'nın yıkılışı sonrası 
dünyaya damgasını vuran küresel işbirliği ve birbirine bağlılığın en zayıfladığı döneme girdi.” 
2016 yılında ABD'de Donald Trump seçimleri kazanarak başta Çin ve Avrupa olmak üzere 
ticaret savaşlarının fitilini ateşlemişti. 


Yayından kaldırdılar 


Tartışmalı rapor, Rockefeller Vakfı'nın yayımlarının yer aldığı resmi sitesinde 25 Mayıs 2010 
tarihinde “www.rockefellerfoundation.org/news/publications/scenarios-future-technology” 
adresinden paylaşıldı. Birkaç yıl boyunca erişime açık olarak kalan yayın sonra bilinmeyen 
bir nedenle siteden kaldırıldı. Yeni Şafak, raporun yayımlanma tarihini ve orijinalliğini 
doğrulamak için sözkonusu rapora ve web adresine web sitelerinin belirli tarihlerdeki 
imajlarının kayıtlarıyla ulaştı. 


En zengin Yahudi 
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John Davison Rockefeller 


John Davison Rockefeller, Standard Oil'i kurarak ABD'nin ilk petrol baronu oldu ve 1910- 
1937 yılları arasında dünyanın en zengin insanı olarak ailenin adını efsaneleştirdi. 
Rockefeller ölünce arkasında 912 milyon dolar servet bırakmıştı. Bu servet günümüzün 
enflasyon şartlarına dönüştürülünce yaklaşık 189 milyar dolara denk geliyor. Forbes ’e göre 
günümüzün en zengin insanı olan Jeff Bezos’un serveti 114 milyar dolar. Bu nedenle birçok 
uzmana göre Rockefeller insanlık tarihinin en zengin insanı kabul ediliyor. Günümüzde 
EXXON-MOBİL, CHEVRON, CITI GROUP, J.P.MORGAN-CHASE gibi çok büyük şirketleri 
elinde bulunduran Yahudi Rockefeller ailesinin servetinden aldığı güçle dünya ekonomisi ve 
siyasetine yön verdiği iddia ediliyor. 


BARZANİ"DEN ROTHSCHİLD"E UZANAN PETROL VE MEDYA HATTI 


Cem Küçük-11 Kas 2012, Pazar- yenisafak 


2011 yılının Kasım ayında işdünyasının saygın dergilerinden cbnc-e"de Özgür Taşpınar 
imzalı bir haber yayınlandı. Haberin başlığı şöyleydi: "Karamehmet"in Yeni Ortağı Bir 
Rothschild" Çok ilginç bilgiler içeriyordu bu haber. 


Malum Mehmet Emin Karamehmet bu ülkenin gözü en kara ve cesur girişimcilerinden biri. 
Mehmet Sepil"le birlikte Kuzey Irak"ta petrol arayan "Genel Enerji" adında bir şirket 


kurdular. Şirket 9 yıl gibi bir sürede 4 milyar dolarlık bir değere sahip oldu. Çok kısa 
zamanda büyük yol alındı. 


Erbil"de petrol bulan bu şirketin Barzani"yle de yakın ilişkileri olduğu iddia ediliyor. Zaten o 
bölgede yapacağınız her işin arkasında dolaylı yoldan Barzani"nin dahli vardır. Genel Enerji 
kısa sürede bu kadar büyüyünce dünyanın hakkında en çok komplo teorisi üretilen Rothschild 
ailesinin de ilgisine mazhar oldu. Ailenin genç üyelerinden Nathaniel Philip Victor James 
Rothschild, bilinen ismiyle Nat Rothschild şirketin yüzde 50"sini 2.1 milyar dolara satın aldı. 


Rothschild ailesi Alman Yahudi kökenlere sahip. Başta İngiltere, ABD olmak üzere dünyanın 
her yerinde yatırımları var. Yönettikleri paranın 15 trilyon dolar civarında olduğu söyleniyor. 


Genel Enerji"yi alan Nat Rothschild İngiliz vatandaşı. İlginçtir bu ailenin mensuplarının 
servetleri hiçbir zaman Forbes gibi listelere yansımaz. Sunday Times''ın listesine göre 1 
milyar poundluk servetiyle Nat Rothschild İngiltere"nin en zengin 100 kişisi arasında 67"'nci 
sırada. Bu servet aslında gerçeğin çok küçük bir kısmı. İş dünyasının önde gelenleri de bunu 
vurguluyor. 


Rothschild"lerin Kuzey Irak"ta petrol işine girmesi çok enteresan bazı haberleri de 
beraberinde getirdi. Domino taşı gibi büyük bir etkiye sahip bu olay. Genel Enerji"nin yüzde 
50"sini satın alınca Wall Street Journal bunu "Rothschild dünyanın son büyük petrol 
rezervleri için Kuzey Irak'a girdi" haberiyle duyurdu. 


Malum Rothschild"lerin İsrail"le çok yakın ilişkileri var. Kökenleri itibariyle İsrail'e büyük 
yardımlar yapıyorlar. ABD İsrail'e her yıl karşılıksız 3 milyar dolar hibe ediyor. John 
Mearshimer ve Stephen Walt"ın yazdıkları İsrail Lobisi kitabında bu yardım ısrarla 
vurgulanıyor ve belirli ailelerin buna aracılık ettiği söyleniyor. İşte bu ailelerin en önemlisi 
Rothschild ailesi. İsrail"e yapılan her türlü yardımı açıkça destekliyorlar. 


Puzzle"ı daha iyi tamamlamak için hemen biraz geri dönelim. 2005 yılında New Yorker 
dergisinden Seymour Hersh, MOSSAD'"'ın Barzani peşmergelerine eğitim verdiğini yazdı. 
Kimse de bunu yalanlamadı. Molla Mustafa Barzani"den başlayan İsrail-Kuzey Irak işbirliği 
2005"te biraz daha ivme kazandı. 


Irak"ta Saddam devrilip Talabani Cumhurbaşkanı olunca Kuzey Irak bölgesi, de facto bir 
statü kazandı. Buranın kontrolü de Barzani"ye geçti. Neredeyse ayrı bir devlet gibi oldu 
Kuzey Irak. İşadamları da büyük yatırımlar yaptılar. Bu bölge aynı zamanda dünyada kalan 
son petrol bölgesi. Bu hamle ile Rothchild ailesi bölgedeki petrolün kontrolünü İsrail ve 
Barzani üzerinden eline geçirmiş oldu. Doğru tabirle enerji hattı İsrail'in hamiliğine kaydı. 


Rothchild deyince 12 Haziran 2011 seçimlerinden önceye dönelim. Economist dergisi 
Türkiye"de siyasi istikrarın daha iyi sağlanması için CHP"ye oy verilmesini isteyen bazı 
haberlere imza attı. Hatta daha sonra Financial Times devreye girerek Başbakan Erdoğan"a, 
"Sonun Menderes gibi olur" imasında bulundu. 


Ayrıca faiz lobisi dediğimiz yapı Türkiye"yi ekonomik anlamda sıkıntıya sokacak hamleler 
yaptı. Lobi faaliyetlerini Economist ve Financial Times üzerinden yürüttü. İçeride askeri 
vesayetin sürmesi için Türkiye"nin IMF"yle anlaşması gerektiği yönünde haberler ortaya 
atıldı. Bunun için de Ergenekon sürecini küçümseyici açıklamalar peşpeşe geldi. Türkiye"de 
ifade özgürlüğü tehlikede gibi yayınlar her daim aynı mecralarda dile getirildi. 


Hem Economist hem de Financial Times"ın çoğunluk hisseleri Rothschild ailesinin elinde. 
Türkiye"yi kurdukları tuzağa düşürmek isteyen yapı siyasi, ekonomik ve iletişim 
enstrümanlarını kullanarak planlarını devreye sokmaya çalıştılar. 


Bazen açıktan bazen aleni olarak hem yalan haber yaptılar hem de Türkiye"yi kumpasın içine 
çekmeyi denediler. Ama başaramadılar. 


İlginçtir Rothchild"ler son dönemde Akdeniz havzasında enerji alanında büyük yatırımlara 
sahipler. Petrolü en kârlı ve güvenli şekilde dünya pazarına ulaştırmak için Türkiye"den geçen 
Kerkük- Yumurtalık ve benzeri hatlara ihtiyaçları var. Suriye ve Irak"ta yaşanan gerilim aileyi 
Türkiye"ye daha fazla muhtaç etti. Rothschildler"'in da hissedarı olduğu Noble enerji 
şirketinin Akdeniz"de bulduğunu söylediği gaz rezervi Türkiye boru hattına izin vermezse beş 
para etmiyor. 


Türkiye nefes aldıkça, güçlendikçe birileri buna dur demek için çabalayacaktır. Her şey her 
zaman silahla yapılmıyor. Eskiden Türkiye"de istedikleri gibi cirit atan, faizden milyar dolar 
kazanan güçler işleri rast gitmeyince (!) başka araçları devreye sokuyorlar. Kuzey Irak ve 
Akdeniz başta olmak üzere Türkiye"nin mücadele edeceği çok yapı var. 


Bu yapı bazen devletler olur bazen küresel sermaye... Bazen istihbarat teşkilatları. Dikkatli 
olmakta fayda var. Oyun henüz bitmiş değil. Türkiye çok avantajlı konumda, ama nereden ne 
geleceğini kimse bilemez. 


ÜST AKIL! 


Tamer Korkmaz -24 Şub 2017, Cuma- yenisafak 


İlluminati örgütünün fikri altyapısı Tapınak Şövalyeleri'ne dayanıyor. İlluminati 
yapılanmasında; bir Rockefeller, iki Rothschild hanedanları en üsttedir. Her iki aile 

de İbrani kökenlidir. 

* 

Derin ABD'nin bir numaralı baronu olan 101 yaşındaki David Rockefeller, hem İlluminati'nin 
hem de bu teşkilatla bağlantılı derin örgütlerin patronu konumundadır. 

Bilderberg, Council on Foreign Relations (CFR) ve de Trilateral Komisyon; David 
Rockefeller'ın kontrolündedir. 

Siyonist David Rockefeller'ın uzun yıllardır mutemet danışmanı Yahudi Henry Kissinger'dır. 
Üst düzey masonları bünyesinde toplayan Bilderberg teşkilatı, kurulduğundan beri B'nai 
B'rith ile sıkı işbirliği içerisindedir. 

1843'te kurulmuş, en eski Yahudi organizasyonu olan B'nai B'rith, dünya çapındaki Yahudi 
örgütlerini koordine eder. B'nai B'rith, Dünya Yahudi Kongresi'nin çatı örgütü konumundadır. 
Eski Cumhurbaşkanı Süleyman Demirel, B'nai B'rith ile bağlantılıydı! 

Eski Başkan Obama'nın yardımcısı Joe Biden, Dünya Yahudi 

Kongresi'nde “Siyonist” olduğunu “gururla” ilan etmişti! 

Mister Biden, casusluk gerekçesiyle yargılanan John Dündar için “Büyük Kahraman” demişti! 
Mister Dündar, Cumhuriyet'in yayın yönetmenliğini yaparken “FETÖ'nün talimatları 
doğrultusunda” manşet atıyordu. 

1989-1992 döneminde Zaman gazetesi genel müdürü olan İlhan İşbilen'in “en büyük tutkusu” 


telekulakçılık idi! 

Kaset operasyonunun hemen ardından Deniz Baykal'ı telefonla arayıp “Biz yapmadık” diye 
yalan söyleyen de bu şahıstı! 

Pensilvanya'dan talimatla yapılan bu “iş bilen” arama; “Cinayet mahalline evvela katil gider” 
kuralı kapsamında bir “telefon”du! 

1998'de Vatikan'da Papa İkinci Jean Paul'e bağlılığını bildiren isimlerden birisi olan, şu anda 
cezaevinde bulunan İlhan İşbilen; İlluminati'nin yıllık toplantılarında FETÖ'yü temsil 
etmiştir! 

Fetullah Gülen Locaefendi'nin Vatikan'da Papa İkinci Jean Paul'le buluşmasını sağlayan mı; 
ABD'nin Ankara'daki eski büyükelçisi/CIA ajanı Yahudi Morton Abramowitz'tir. 

“Dünya İmparatorluğu”ndan bahseden ve tepki çeken David Rockefeller, CFR'ın Onursal 
Başkanı'dır. 

“Mister Simit” diye de bilinen R. Koch, Ekim 2009'da New York'taki törende 
“Hayırseverlik!” ödülünü “Küresel Baron” David Rockefeller'ın ellerinden almıştı! 

Bu tarihten tam on yıl (Ekim 1999) öncesinde; Chase Manhattan Bank'ın en büyük hissedarı 
David Rockefeller başkanlığındaki 21 Amerikalı işadamı İstanbul'a gelmişti. Bu ziyaret 
sırasında Mister Simit'in müzesinde verilen bir akşam yemeğinde ağırlanmışlardı. Yemekte 
Komprador Burjuvazi'nin önde gelen bütün simaları yer almıştı. 

David Rockefeller, 21 Ekim 1999 tarihinde Ankara'da dönemin Cumhurbaşkanı Demirel ile 
de görüşmüştü... 

27 Aralık 1997'de Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'nın “Ulusal Uzlaşma Ödül Töreni”nde, 
Locaefendi “mason biraderi” Süleyman Demirel ile yan yana oturuyordu! 

Çok uzun yıllar önce ABD'de öğrenci olduğu dönemde Chase Manhattan Bank'ta çalışan 
(mason ve baron) Kasım Gülek, Fetullah Gülen'i 1992'de Abramovwitz'le buluşturan kişidir... 
Morton Abramowitz, CFR'ın kıdemli üyesidir. 

CFR'ın (Dış İlişkiler Konseyi) kurucularının veya önde gelen üyelerinin ortak özelliklerinden 
birisi de “yüksek dereceli mason” olmalarıdır. 

CFR'ın iki ayda bir çıkardığı Foreign Affairs dergisinin Kasım-Aralık 2009'daki sayısında 
yayınlanan, “Türkiye'yi Dönüştürenler” başlıklı makalenin yazarları mı; Morton Abramowitz 
ile Henry Barkey'dir. (CIA mensubu Barkey, 15 Temmuz günü Büyükada'daki darbe 
toplantısına katılan on yedi kişiden birisidir!) 

Söz konusu ikili, o makalede “AKP hükümetinin riskli ve tehlikeli yönelişlere girdiğinden” 
bahisle Recep Tayyip Erdoğan'a uyarılarda bulunuyordu! Erdoğan'ın Davos'ta İsrail 
Cumhurbaşkanı'nı azarlamasından yakınıyorlardı! 

1999'da Portekiz'deki Bilderberg toplantısına katılan ve sonraki yıllarda önce Milliyet'in sonra 
da Hürriyet'in başına geçen Sedat Ergin; Hürriyet'teki 10 Kasım 2009 tarihli “ABD'li iki 
otoriteden Erdoğan'a uyarılar” başlıklı yazısında, Abramowitz ile Barkey'in Erdoğan'a yaptığı 
“uyarıların” postacılığını icra etmişti! 

2006 yılında National Endowment for Democracy'nin (NED) direktörlüğünü yapan 
Abramowitz, bir sene sonra (Ekim 2007) İstanbul'a geldiğinde İshak Alaton'un evinde bir öğle 
yemeğinde ağırlanmıştı. Yemekteki üçüncü kişi, Amerikancı Zaman'ın yöneticisi Abdülhamit 
Bilici idi! 

x 


Zamanında CIA tarafından kurulan NED, TESEV'i fonlayan kuruluşlar arasındadır. Tam on 


yedi yıl boyunca TESEV'i yöneten (TÜSİAD'çı) Nafiz John Paker'dir! 

Sabetayist Ilgaz Zorlu 2001'de mahkemeye sunduğu savunmasında Paker Ailesi ile akraba 
olduklarından söz etmiştir. “Türkiye'yi bölerek bir dış ülkenin hâkimiyetine dâhil etmek 
isteyen Sabetaykökenli liberal sol bir lobinin gizli amaçlarından, bunların siyasetteki ve 
medyadaki ileri düzeyde tesirlerinden” söz eden Zorlu; bu isimler arasında Nafiz John Paker'i 
de saymıştı! 


DÜNYAYI YÖNETTİĞİNİ ZANNEDENLER! 
Abdurrahman Dilipak-yeniakit- 09.10.2017 


Birileri dünyayı kendilerinin yönettiğini zannediyor. Kendilerini İlahlık ve Rablik konumuna 
yüceltiyorlar. Bunu başkalarına da kabul ettiriyorlar. Başkaları da bunun misyonerliğini 
yapıyorlar. “Masonlar, komünistler, Yahudiler, onlar her şeyi, görür, duyar, bilirler. Onlara 
karşı hiçbir şey yapılamaz.” Topluma böyle bir algı yükleniyor.. Herkes onların adamıdır. 
Onları satın alırlar, onların izinden gitmeyenleri ise acımasızca cezalandırırlar. 


Erdoğan “One minute” dedi! “Kıral çıplak” dedi. Kıyamet de o gün koptu. PKK bu çetenin 
tepemizdeki sopası. F... ise önümüze atılan bir havuç. Ya da olta. Ya da aşımıza katılan zehir! 
“Hangisini yersin” diye soruyorlar! 


Bunlar büyücü. Şeytanlaşmış insanlar.. 


Kim bunlar derseniz, Kemal Özer'e sordum, listeyi o hazırladı. Tepedeki 8 adam şunlardan 
oluşuyor. Rothschild ailesi (İngiltere merkezli),Rockefeller ailesi (ABD), Dupont ailesi 
(İsviçre), August von Finck (İsviçre) (Allianz Grup), Warburg Ailesi, Sheldon Adelson 
(Dünya kumarhanelerinin en tepesindeki kişi), Steven Spielberg (Film endüstrisini yönetir), 
Haim Saban (ABD, ABC'nin sahibi) 


Bugün artık ne kadar servet yönettiği kadar stratejik alanlarda nasıl bir tahakküm kurduğunuz 
önemli. Bu anlamda Forbes listeleri hedef saptırmak için kullanıldığı söyleniyor. Bu derin 
adamların servetleri daha çok Vakıflarda gizlendiği için dışarıdan bakınca gerçeği 
göremiyorsunuz. Bu arada ilk on ailenin servetinin dünya servetinin en az yarısı olduğu da 
söyleniyor. Zaten servet dediğin ne ki, “Dolar'ın patronları” için, bir tomar kağıt, bir kalon 
boya. 


Bir başka kaynakta FED'in arkasındaki “derin cüzdan”ların şunlar olduğu ileri sürülüyor: 


1. Rockefeller ailesi (ABD), 2. Goldman Sachs ailesi (ABD), 3. Lehman Brothers ailesi 
(ABD), 4. Kuhn Loebs ailesi (ABD), 5. Rothschild ailesi (The Rothschilds of Paris and 
London) (İngiltere), 6. Warburg ailesi (Warburgs Bank of Hamburg)(Almanya), 7. Lazard 
ailesi (The Lazards Brothers of Paris) (Fransa), 8. Moses Seifs ailesi (The Israil Mosses Seifs 
of Rome) (İtalya) 


FED'in arkasındaki 10 banka ise şunlar: 1. NM Rothschild of London, 2. Rothschild Bank of 
Berlin, 3. Warburgs Bank of Hamburg, 4. Warburgs Bank of Amsterdam, 5. Lehman Brothers 
of New York, 6. Lazard Brothers of Paris, 7. Kuhn Loeb Bank of New York, 8. The Israel 


Moses Seifs Bank of Italy, 9. Goldman Sachs of New York, 10. J.P. Morgan Chase Bank of 
New York. 


FED'in ve Guvernörler Kurulu'nun ilk başkanı Charles Hamlin’di. Şu anki başkan Janet 
Yellen ise 15'inci başkan. Başkan yardımcısı ise İsrail Merkez Bankası eski Başkanı Stanley 
Fischer. 


Samet Demir bir makalesinde FED'i şöyle tanımlıyor: FED'i oluşturan 12 bölgesel Federal 
Reserve Bankası özel bir banka gibi yapılandırılmış. Hissedarları o bölge bankacılığı 
sisteminde yer alan üye bankalar. Ama bu hisselerin oy hakkı yok. Başka kimsenin de oy 
hakkı yok. FED, feci bağımsız bir kurum. Kendi başına kapalı kapılar ardında karar veriyor. 
Bu kararlar ne White House ne de kongre tarafından onaylanmak zorunda. FED, vergi 
ödemiyor. Para oluşturuyor. Yurtdışında banka açabiliyor, para gönderebiliyor, kendi 
devletine borç verebiliyor, para arzını, faizleri, enflasyonu, resesyonu, depresyonu kontrol 
edebiliyor. Kimseye hesap vermek zorunda değil. (...) 1913 yılında olanlar ABD'yi belki de 
ömür boyu İngiliz monarşisinin hakimiyeti altına soktu. 1907 yılında başlayan ve süregelen 
finansal panikler bir bankacılık ve kur politikası düzenlemesine olan ihtiyacı ortaya çıkardı. 
Kongre, bu görevi senatör Aldrich'e verdi. Aldrich, Banker JP Morgan'ın en yakın arkadaşı 
ve kızını da Rockefeller ile evlendirmişti. Aldrich 1910 yılında JP Morgan'ın Georgia'daki 
özel Jeykll adasındaki av köşkünde o zamanlar dünyanın servetinin üne sahip olan bir grup 
bankerle gizlice toplandı. 


Demir'in yazdıkları bunlardan ibaret değil. Özetleyecek olursak, o gün, o adada konuşulanlar, 
23 Aralık 1913'te herkes Noel tatilindeyken alel acele kongreden geçirildi ve bir saat sonra 
Başkan Wilson tarafından imzalanarak yasalaştı. Bu yasayla Rothschild hanedanının 
kontrolünde Federal Reserve kurulmuştu. Bu yasayla Amerikan Kongresi para basma 
yetkisini, sahibi olmadığı bir bankaya devretmiş oldu. 


O gün o adada bulunanlar ve yakın çevreleri FED'in kurucu ortakları oldular. Rockefeller?'ın 
işlerini gören JP Morgan. İngiltere ve Fransa'nın bankacılık hanedanı olan Rothschild'in 
temsilcisi Warburg (Warburg'un bir kardeşi Almanya ve Hollanda'nın bankacılık 
konsorsiyumunun başkanı, diğeri Kaiser'in danışmanı ve Alman Merkez Bankası'nın 
başkanıydı. Bu banka birkaç yıl sonra o muhteşem hiper enflasyonu yaşatacak ve Alman orta 
sınıfının perişan edecekti). Adada başka kimler mi vardı? Rothschildgillerin evinde doğan 
Kuhn-Loeb şirketinin başı Schiff, 20 milyon dolar vererek Bolşevik devrimini finanse eden 
şirket ve diğer ortakları: Paris'in Lazard Brothers/ı; İtalya'nın Israel Moses Sieff Bankası; 
Lehman; Goldman Sachs; Rockefellerin sahip olduğu Chase Manhattan Bankası vd. (...) 


1963 yılında Başkan Kennedy FED'in hükümete faizle kredi vermesini yasakladı ve 
hazinenin gümüş sertifikaları basmasını emretti. Beş ay sonra o da öldürüldü ve yine akabinde 
sertifikalar tedavülden kaldırıldı. O günden bugüne hiçbir başkan bir daha FED'in bu 
ayrıcalıklarını sorgulamaya cesaret edemedi. Ülkelere diz çökerten bu borçluluk düzeni 
kuruldu. Borcunu bitiren ülke hedef alınıyor, biraz terörizm, ekonomik ve siyasi kriz. Yine 
borçlanma. Bankacılık hanedanlarının gıdası savaş ve terör. Hem Vietnam savaşının mimarı 
McNamara'nın hem de Irak işgalinin mimarı Wolfowitz'in daha sonra Dünya Bankası'nın 
başına getirilmeleri acaba bir tesadüf mü? 


Yok, yok, bu konu burada devam etmeyecek, en iyisi yarın da devam edelim. Selâm ve dua 
ile. 


ROCKEFELLER VE KORONAVİRÜSÜ... LABORATUVARDA ÜRETİP DÜNYAYA 
SALDILAR 


03.02.2020- haber7 


Takvim yazarı Bekir Hazar "10 dolarlık operasyon" adlı köşe yazısında, Rockefeller 
ailesinden başlayarak, daha önce laboratuvarlarda üretilip kasıtlı olarak dünyaya salınan 
virüslerin tarihçeleri hakkında bilgiler verdi. 


İşte Bekir Hazar'ın o yazısı; 


DAVID Rockefeller... Dünyanın en zengin iki ailesinden birinin en tepesindeki patrondu. 
2017'de 102 yaşında öldü. "Yeryüzünde yaşayan insan sayısı çok fazla. Dünya bunu 
kaldırmaz" diyordu. "Mevcut nüfus dünya için büyük tehdittir" şeklinde yaptığı 
açıklamaların videosuna internetten herkes ulaşabilirdi. 


Ömrünü ve servetini dünya nüfusunun azaltılmasına, insanların kısırlaştırılmasına ve bu 
anlamda kurulan biyo-laboratuvarlara adadı. Ari ırk için çalışan Hitler laboratuvarlarına 
milyon dolarlar yatırdı. Zenci nüfusun azaltılması, Amerika'da üstün beyaz ırkın oluşması için 
açıktan destek veriyordu. Savaş sonrası Hitler'in üstün ırkçı bilim adamlarını ABD'ye kendi 
laboratuvarlarına getirdi. 


Kaliforniya biyoteknoloji şirketi olan Epicyte, genetik mühendisliği marifetiyle, erkeği 
kısırlaştıran bir mısır geliştirdiklerini açıkladı. Epicyte, Svalbard'ın iki sponsoru olan DuPont 
ve Syngenta ile teknolojilerini yaymak için ortaklık kurmuştu. Çok ilginçtir ki Epicyte, 
genetiği değiştirilmiş sperm öldürücülü mısırı ABD Tarım Bakanlığı'ndan aldığı araştırma 
fonuyla geliştirmişti. 1990'larda da BM Dünya Sağlık örgütü, Nikaragua, Meksika ve 
Filipinler'de 15 ila 45 yaşları arasındaki milyonlarca kadının tetanoza karşı aşılanması için bir 
kampanya başlattı. Erkekler de tetanoz olabilirdi ama aşı erkeklere yapılmadı. 


Bu şüphe uyandırıcı durumdan ötürü Katolik bir kilise organizasyonu olan Comite Pro Vida 
de Mexico aşıları test ettirdi. Test sonuçları ile, Dünya Sağlık Örgütü'nün (WHO) yalnızca 
çocuk doğuracak yaştaki kadınlara dağıttığı aşıların Chorionic Gonadotrophin (hCG) içerdiği 
ortaya çıktı. Doğal bir hormon olan hCG, tetanoz toksoid taşıyıcılarıyla birleştiğinde 
kadınların hamile kalmasını engelleyen antikorları üretiyordu. Daha sonradan ortaya çıktı ki 
Rockefeller Vakfı, Rockefeller Nüfus Konseyi, Dünya Bankası ve ABD Ulusal Sağlık 
Enstitüleri, Dünya Sağlık Örgütü için tetanoz taşıyıcıdan bir kısırlaştırma aşısı üretmek için 
1972'de 20 yıllık bir proje başlatmışlardı. Ayrıca Svalbard Kıyamet Tohum Deposu'nun ev 
sahibi Norveç Hükümeti kısırlaştırıcı aşının üretilmesi için 41 milyon dolar bağış yapmıştı! 
Yukarıda dünya nüfusunu kısırlaştırma yöntemi ile azaltma çalışmalarının anlatıldığı 
bilgilerin tamamını, dünyaca ünlü stratejist William Engdahl, Aktüel dergisine verdiği bir 
röportajda bizlere aktarmıştı. William'ı ahaber'de YazBoz programında da sık sık ağırlamıştık. 
Büyük yankı uyandıran Ölüm Tohumları adlı kitabı yazdı. 


Ardından Türkçe'ye de tercüme edilen "Sahte Domuz gribi ve gıdalar" kitabına imza attı. 
Domuz gribinin laboratuvarlarda üretilip kasıtlı olarak dünyaya servis edildiğini 

açıkladı. "Dünyadaki egemen güçlerin gizli plânını açıklıyorum; Üstün Irk oluşturma ve 
Dünya Nüfusunun Azaltımı" diye kitabın arka kapağına not düştü. Virüsü yayıyorlar 
ardından kısırlaştırıcı aşıları dağıtıyorlardı. William kitabında " Aile plânlaması, doğum 
kontrolü, tarımda sözde yeşil devrim, moleküler biyolojideki gelişmeler, biyo-yakıt, 
biyo-teknoloji, Dünya Sağlık Teşkilâtı, Dünya Bankası, Rockefeller Vakfı ve daha 
niceleri hep bu gizli amaca kilitlendi. Küçük bir elit dışında kalanlar ise habersiz bu 
gizli amaçdan. Oysa biyo-savaş için hazırlıklar aralıksız devam ediyor" diye de uyardı. 
Dün William'ın kitabını yazdığı "Domuz gribi"... Bugün dünyanın en kalabalık ve en hızlı 
büyüyen ülkesi Çin'i vuran Coronavirüs... Rahmetli Kadir Mısıroğlu da yıllar önce bir kitap 
yazdı. "Çin ve Hindistan'ın nüfusunu virüsle azaltacaklar" diye uyardı. Şimdi Çin'in 
ekonomisini de küçültüyorlar. Bir taşla iki kuş. 10 dolarlık virüs şimdilik 2 trilyon 

dolar batırdı Çin'i... Kısa bir sürede belki de çift haneli rakamlara ulaşacak. Operasyon 
sürüyor!. 


NATO GENEL SEKRETERİ: ÇİN'İN YÜKSELİŞİ KÜRESEL GÜÇ DENGELERİNİ 
TEMELİNDEN DEĞİŞTİRİYOR 


Gizem Sade & Darren McCaffrey - 17/06/2020- tr.euronews.com/ 


Koronovirüs krizi küresel bir tahribat yarattı. Yeni tehditler ortaya çıktı. Dünyanın siyasi 
dengesi Doğu'ya doğru eğildi. Kuzey Atlantik Antlaşması Örgütü'nün (NATO) bu değişen 
küresel düzenin ortasında hâlâ geçerli olduğuna dair kanıtları var mı? 


NATO Genel Sektreteri Jens Stoltenberg euronews'e konuk oldu. 


Darren McCaffrey, euronews: İlk olarak, son birkaç gün içinde ortaya çıkan bir haberle 
başlamak istiyorum. Donald Trump, Almanya'dan 9 bin askerini geri çekeceğini doğruladı. 
Bu, ilk olarak 5 Haziran'da The Wall Street Journal'da yazıldı. Siz haberi ilk ne zaman 
duydunuz? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Bu konuyu geçen hafta Başkan Trump'la 
yaptığımız telefon görüşmesinde konuştuk. Görüşmede, Avrupa'da Kuzey Amerika'nın, hem 
ABD hem de Kanada birliklerinin varlığının hepimiz için, yalnızca Avrupa için değil Kuzey 
Amerika için de önemli olduğunu açıkça ifade ettim. Son yıllarda Avrupa'da ABD varlığının 
arttığını gördük, Polonya'da daha fazla askeri var, Baltık ülkelerinde, Karadeniz'de ve başka 
yerlerde varlığını daha da artırarak orada bir muharebe grubuna liderlik ediyor, bu yüzden 
bunları memnuniyetle karşılıyorum." 


euronews: Yine de size önceden söylenmesi ya da bu konunun istişare edilmesi yerine, sizin 
NATO Genel Sekreteri olarak, Almanya'daki asker sayısındaki bu dramatik kesintileri 
basından öğrenmeniz kulağa oldukça olağanüstü gelmiyor mu? Bir bakıma oldukça 
hakaretvari değil mi? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "ABD'nin Avrupa'daki varlığı meselesi, NATO 
bünyesinde ve özellikle NATO müttefikimiz olarak ABD ile diyaloglarımda uzun süre 


tartıştığımız bir konu. ABD'nin şu an açıkladığı, bu niyetinin nasıl ve ne zaman uygulamaya 
konulacağına ilişkin nihai bir karar alınmadığı." 


ABD'nin Avrupa'daki varlığı yalnızca Avrupa'yı korumakla ilgili değil, aynı zamanda 
ABD'nin gücünü Avrupa'nın ötesine yansıtmakla ilgili. ABD'nin Irak'taki, 
Afganistan'daki, Afrika'daki birçok operasyonunun Avrupa'daki ABD üslerinden 
yapıldığını biliyoruz 


Jens Stoltenberg 
NATO Genel Sekreteri 


'ABD Avrupa'daki varlığıyla gücünü Avrupa ötesine yansıtıyor' 


euronews: Ancak bu hamle, ittifaka ilişkin iyi bir mesaj vermiyor, değil mi? Ve bu devam 
eden kampanyanın bir parçası, neredeyse ABD Başkanı tarafından NATO'ya karşı bir girişim 
gibi görülüyor. Donald Trump'ın başkanlığının NATO'nun ve ittifakın itibarına zarar 
verdiğini düşünmüyor musunuz? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Mesajım ayrıca şu, ABD'nin Avrupa'daki 
varlığı yalnızca Avrupa'yı korumakla ilgili değil, aynı zamanda ABD'nin gücünü Avrupa'nın 
ötesine yansıtmakla ilgili. ABD'nin Irak'taki, Afganistan'daki, Afrika'daki birçok 
operasyonunun Avrupa'daki ABD üslerinden yapıldığını biliyoruz. ABD'nin Afrika 
Kumanda Merkezi, Afrika'da değil. Almanya'da, Stuttgart'ta. Dolayısıyla yine söylüyorum, 
şu an NATO'da buna ilişkin bir görüşme yapmalıyız ve benim için önemli olan Kuzey 
Amerika'nın Avrupa'daki manidar varlığını devam ettirmemiz çünkü bu hem Avrupa hem de 
Kuzey Amerika için önemli." 


euronews: Girişteki soruma ve sizin orada söylediklerinize geçiyorum, değişen tehditler 
dengesine. NATO elbette birçok bakımdan Sovyetler Birliği'ni kontrol altında tutmak için 
kuruldu. Çin'in birçok yönden daha büyük bir askeri tehdit oluşturduğunu, Batılı dünya 
düzenine Rusya'dan daha büyük bir tehdit oluşturduğunu düşünüyor musunuz? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Çin'in yükselişi küresel güç dengelerini 
temelinden değiştiriyor. Çin yakında dünyanın en büyük ekonomisi olacak ve halihazırda en 
büyük ikinci savunma bütçesine sahip ve Çin yeni uzun menzilli askeri kabiliyetlerine, 
Avrupa'daki tüm NATO müttefiklerine ulaşabilecek füzelere büyük yatırım yapıyor ve 
nükleer güçlerini modernize ediyor. Ve bu NATO'nun Güney Çin Denizi'ne hareket 
etmesiyle alakalı değil. Bu, Çin'in siber uzayda, Kuzey Kutbu'nda, Afrika'da varlığını 
artırarak ve aynı zamanda Avrupa'daki altyapıya da büyük yatırımlar yaparak, hepimize 
ulaşabilen silah sistemleriyle bize yaklaştığı gerçeğiyle alakalı ve NATO buna cevap vermek 
zorunda. Kuzey Amerika ve Avrupa'nın birlikte hareket etmesi son derece önemli çünkü 
birlikte dünyanın askeri ve ekonomik gücünün yarısını oluşturuyoruz. Bu yüzden Çin'in 
yükselişi Kuzey Amerika ve Avrupa arasındaki transatlantik bağı korumamızı çok daha 
önemli hale getiriyor." 


'NATO bölgesel bir ittifak, Avrupa ve Kuzey Amerika'yı korumaktan sorumluyuz' 


euronews: Güney Çin Denizi'ne gitmemekten bahsettiniz, neden olmasın ki? Demek 
istediğim, sizin de belirttiğiniz gibi NATO Afrika'nın, Afganistan'ın bazı bölgelerine dahil 


oldu. Eğer tehdit potansiyel olarak Güney Çin Denizi'ndeyse, neden bazı açılardan bu tehditle 
başa çıkmıyorsunuz ve neden NATO'nun Doğu Asya'daki imkanlarını artırdığını 
görmüyoruz? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Çünkü NATO bölgesel bir ittifak, Kuzey 
Atlantik olarak adlandırdığımız bölgeyi, Avrupa ve Kuzey Amerika'yı korumaktan 
sorumluyuz. Bununla birlikte küresel bir yaklaşıma ihtiyacımız var ve Çin'in yükselişinin 
sonuçlarını bütünüyle anlamalıyız. Bazı NATO müttefikleri elbette Güney Çin Denizi'nde 
faaliyet gösteriyor. ABD, İngiltere ve Fransa. Ayrıca bir Pasifik ülkesi. Yani orada faaliyet 
gösteren birçok müttefikimiz var. Ancak bunun NATO komutası altında, bir NATO misyonu 
olmamasının herkes için iyi olduğunu düşünüyorum. Yine de koordineli bir şekilde yanıt 
verebilmek için burada, Avrupa'daki varlığımızı duruma adapte etmeye ihtiyacımız var." 


euronews: Genel Sekreter, şu an koronavirüs salgını birçok yönden, ölümler ve dünya 
ekonomileri açısından, büyük hasara neden oldu. Bu aslında, koronavirüs ya da Covid-19 gibi 
bir şeyin bir silah olarak kullanılabileceği hususunda bir hatırlatma, değil mi? Geçmişte 
biyolojik savaşları duymuştuk. 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Öncelikle koronavirüsün insan yapımı olduğuna 
dair bir bulgumuz yok. Ancak tabii ki küresel salgının kendisi, biyolojik savaşa ilişkin olası 
bir tehlikeyi hatırlatıyor. Ve biz şu an askeri imkanlarımızı modernize etmeye daha fazla 
yatırım yaparken, aynı zamanda, kimyasal ve biyolojik saldırılarla başa çıkabilme 
kabiliyetimize de daha fazla yatırım yapıyoruz. Daha fazla egzersiz yapıyoruz ve bu tür kriz 
ve savaşlarla başa çıkma çalışmalarımızı hızlandırıyoruz." 


'AB, NATO'nun yerini alamaz ancak tamamlayabilir 


euronews: Ve son olarak bu, NATO'nun kenara çekilerek Avrupa Birliği'nin bu tehditlerle 
başa çıkmak için kendi ordusuyla, kendi askeri imkanlarıyla öne çıktığı bir dönem olamaz 
mıydı? 


NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg: "Avrupa Birliği'nin savunma çabalarını takdir 
ediyorum. Ancak NATO'nun yerini alamazlar. NATO'nun savunma harcamalarının yüzde 
80'inin AB üyesi olmayan müttefiklerden geldiğini unutmamalıyız. Yani evet, AB'nin 
savunmada daha fazla çaba sarf etmesini memnuniyetle karşılıyoruz ancak aynı zamanda 
NATO'daki nüfusun yüzde 60'a yakınının bir AB ülkesinde yaşamadığını biliyoruz. Tabii ki 
AB, NATO'nun yerini alamaz ancak NATO ve AB birbirini tamamlayabilir. Ve AB'nin 
savunma konusundaki çabalarını memnuniyetle karşılıyoruz." 


PUTLAŞTIRMA VEYA İNSANLAŞTIRMA 

Ahmet Kurucan -Zaman-05 Temmuz 2012 Perşembe 

Acele hüküm vermeyin, yazıyı sonuna kadar sabırla okuyun; çünkü yazı başlangıcı itibarıyla 
aktüel hayatımızla alakası var gibi gözükse de, işin aslı onu da içine alan daha genel kapsamlı 


bir değerlendirme. Sorunun muhtevası, yazıyı şekillendiren temel faktör. 


Siz de benim gibi "bir insanın putlaştırılmaması adına en sert hükümleri kim söylemiş, hangi 
sistem getirmiş" gibi bir soru ile karşılaşsaydınız yüzde yüz eminim cevabınız Kur'an olur, 


Hz. Muhammed (sas) olur ve İslam olurdu. Etten kemikten müteşekkil fani bir varlık isterse 
peygamber olsun, İslam'a göre putlaştırılamaz. 


Buna rağmen neden İslam dünyasında siyasetten dine, siyasi liderlerden tarikat şeyhlerine 
kadar birçok insan dünden bugüne hep putlaştırılmış ve hâlâ putlaştırılıyor diyecek olursanız; 
işte buna benim tatmin edici bir cevabım yok. Ben de soruyorum bu ve benzeri soruları 
kendime; neden diyorum? 


Evet, neden Kur'an'ın o kadar açık-seçik yasaklamaları varken, şirk deyip anlattığı onlarca 
tarihi hadise varken, Efendimiz'in (sas) te'vil ve tefsir istemeyen beyanları ve uygulamaları 
ortadayken, neden Müslümanlar insanları putlaştırırlar? İtiraf edeyim, bilmiyorum. O 
insanların, meşhur deyimle "devlete, millete" ben ilave edeyim "insanlığa" büyük 
yararlılıkları olması, eğer putlaştırma nedeni ise yeryüzünde putlaştırılmaya layık olan tek 
insan vardır bana göre; o da insanlığın İftihar Tablosu Hz. Muhammed'dir (sas). Neden onu 
putlaştırmıyoruz? Çünkü O'nun emri var değil mi? "Muhammed, sadece bir elçidir. Ondan 
önce de elçiler gelip geçmiştir. Şimdi o ölür veya öldürülürse siz ökçelerinizin üzerinde geriye 
mi döneceksiniz?" (3/144) "De ki: Ben, yalnızca sizin gibi bir beşerim. (Şu var ki) bana, 
İlah'ınızın, sadece bir İlah olduğu vahyolunuyor." (18/110) Sınır koyuyor bu ayetler ve biz 
aşmıyoruz, aşamıyoruz ve aşamayız bu sınırları. Aşsak günaha gireceğimize, şirk deryalarına 
yelken açacağımıza inanıyoruz. Madem öyle, Hz. Muhammed (sas) için yapılmayan bu 
muamele neden başkaları için yapılıyor ki? Anlayan varsa beri gelsin! 


Şu kesin, Hz. Muhammed'i (sas) 15 asırdır putlaştırmayan irade uzak ve özellikle yakın 
geçmiş tarihte zaman zaman inkıtaya uğradı. Öne sürdüğü çağını aşkın ilmi ve/veya ideolojik 
görüşler, etkisi asırlar ve nesiller boyu devam edecek insanlık yararına ortaya konan 
kurumsallaşmış sosyal çalışmalar, siyasi arenada geleceği önceleyen firaset, basiret ve güçlü 
irade ile devasa düşmanlara rağmen gerçekleştirilen yapılanmalar, kısacası hayatın değişik 
alanlarından gerçekten bir millet, bir millet ve bütün insanlık için hayati denebilecek 
çalışmalara imza atan insanları dini değerlerimize rağmen putlaştırdık biz. Bir sonuç mu bu? 
Bence değil, aksine bir süreç ve günümüzde dahi onca menfi örneklerine rağmen hâlâ 
putlaştırma işlemi üzülerek söyleyeyim devam ediyor. Akıl tutulması yaşıyoruz. Hiçbir şey 
kazanmıyor, aksine kaybediyoruz. 


Her şeyden önce beşere, beşer üstü özellikler vererek günaha giriyoruz. Mucize olarak 
görüyoruz yapılan şeyleri. Halbuki mucize Allah'ın sadece peygamberlerine verdiği 
harikulade şeylere denir. Ardından putlaştırdığımız insana farkında olalım veya olmayalım 
zulüm ediyoruz. O istemediği halde, hatta istemediğini her bir fırsatta defalarca söylediği 
halde ağzımızı açtığımızda "besmele" çeker gibi "o, o, o" diyoruz. Belki de "o" diyerek 
yaptığımız yanlışlara meşruiyet arıyoruz. Halbuki burada söylenecek "o" değil "O"dur (cc). 
Ve nihayet bizim ona baktığımız gibi bakmayan, kabullendiğimiz gibi kabullenmeyen 
insanların, ondan istifade yollarını kapatıyoruz. "Bu kadar da olmaz ki kardeşim! Peygamber 
mi bu?" böylelerinin tepkisini dile getirirken kullandığı cümleler ve şimdiye kadar yüzlerce- 
binlerce defa duyulan sözler arasında değil mi Allah aşkına! 


Müslüman'ız dedikten sonra İslam'ın ana temeli tevhidden bu kadar uzak yaşanmaz ki? 
Putlaştırmayı bırakıp insanı insanlaştırmanın zamanı geldi de geçti-geçiyor bile! 


OSMANLI'DA İLİM VE ALİM 
Ahmet Kurucan -Zaman-29 Aralık 2011 Perşembe 


Neredeyse klişe haline gelmiş deyimler var.Bu deyimler halk arasında dolaşsa 'ne ala" 
diyeceksiniz ama ehl-i ilim arasında dolaşması insanı rahatsız ediyor. Bu yaklaşımların 
önyargılı bakış açılarıyla, şartlanmış düşünceleriyle bazı Batılı veya Batı âşığı ilim adamları 
tarafından seslendirilmesi mevcud rahatsızlığı ikiye katlıyor. Bütün bunlara bir de 
cumhuriyetle başlayan 'reddimiras" düşüncesinin uzantısı olduğunu her halleriyle isbat eden 
içimizden insanları ilave ederseniz; rahatsızlığın boyutunu siz düşünün. 


Şunu demiyorum ve hiç kimse de diyemez; Osmanlı sütten çıkmış ak kaşıktı. Her şeyi ile 
mükemmel, hiçbir hatası, günahı, yanlışı olmayan bir sistem kurdu, ilimden sanata, siyasetten 
ekonomiye her şey saat gibi tıkır tıkır işliyordu. Hayır, böyle bir şey diyen yok. Osmanlı'nın 
da tabii ki hataları, yanlışları vardı. Ama bunu derken şunu gözden ırak tutmamak gerek; 
Osmanlı tam 624 yıl, üç kıtada hakimiyetini sürdürmüş koskoca bir devlettir. Tarihteki yerini 
almış ve sadece onun torunları olarak bize değil, tüm insanlığa büyük bir miras bırakmış olan 
Osmanlı'yı yukarıdaki klişevari deyimlerle hafife alma ne ilmi ne de insani kriterlerle 
bağdaşır. İnsaf! 


İmdi; gelelim Osmanlı'da ilim, alim meselesine. "Osmanlı'da ilmi hayat canlı değildi; 
devrinde ve sonrasında ses getiren alimi, uleması yoktu!" tesbitine verilecek ilk cevap "Hangi 
Osmanlı?" sorusudur. "6 asırlık ömrü olan devletin hangi zaman dilimini kastediyorsunuz?" 
sorusu bence bu soruya verilecek cevap adına önemli bir sorudur ve mutlaka cevaplanmalıdır. 


İki; eğer genel manada meseleye bakacak olursak, Osmanlı'da ilim, alim yoktu tesbiti bir 
açıdan yanlış diğer açıdan doğrudur. Yanlıştır; zira Molla Hüsrev, Molla Fenari, İbni Kemal, 
Ebu's Suud, Piri Reis, Katip Çelebi, Mustafa Sabri, Ahmet Cevdet Paşa vb... çeşitli dönemlere 
ve çeşitli alanlara ait devasa şahsiyetlerden bahsedebiliriz. Öyle ki onların geride bıraktığı 
eserlerden veya kendilerine özgü olan tesbit ve buluşları bugün bile insanlığın istifade ettiği 
değerler arasındadır. 


Doğrudur; çünkü bunlar kemmiyet planında Endülüs veya Arap İslam coğrafyasında yetişen 
alimler ölçüsünde değil; keyfiyette de büyük çoğunluğu nisbetler perspektifinde onların 
gerisinde yerini alır. Neden? İşte burası çok önemli. Zira bu neden sorusu, asıl sorumuzun da 
cevabını teşkil ediyor. 


Ben bu noktada yaptığı çalışmaları ile ilim ve akademik camiada hak ettiği yeri alan Ahmet 
Yaşar Ocak hocamızın mevzu ile alakalı üç tesbitini aktarmak istiyorum. Üç maddede 
özetliyor hoca bu mevzu ile alakalı düşüncelerini. 


Mealen diyor ki; bir; İslam düşünce dünyası ilmi canlılığını Osmanlı'dan en az 200 yıl önce 
kaybetmişti. İçtihad kapısı kapatılmış ve şerh, haşiye dönemi içine girilmişti. 


İki; Osmanlı'nın merkezi ideolojik yapısı vardı. Bu yapı ister istemez merkezi bir düşünce 
tarzı ortaya çıkartıyor. Medreseler bürokrasiye eleman yetiştiren müesseseler, ulema da bunun 
bir parçası olarak görülmüştür. İstisnalar hariç bu yapıya dahil olmayanların yükselmesi, bu 
yapının oluşturduğu resmi görüşün aleyhine görüş beyan edenler çıkmamıştır. Yani resmi 


yapıdan bağımsız ilmi düşünce geleneği neredeyse olmamıştır. Hatta mevcudu anlama ilim 
kabul edilmiştir. 


Üç; Şii ve Safevi faktörü. Safeviler, devlet devrim ihraç komitesi gibi Şii düşüncesini 
misyonerlik anlayışı içinde yayan ve gerektiğinde savaşan bir devlet olarak tarih sahnesinde 
yerini alınca, Sünni düşüncenin tahkimi gerekmiştir. Tabii bu tahkim katı bir Sünniliği 
beraberinde getirmiştir. O dönem itibarıyla yapılanlar Sünni zaviyeden doğrudur ama bu 
Sünni ilim adamlarının içine kapanmasına vesile olmuştur. 


Sözün özü şu; tarihte yerini almış arka plan şartlarını bilmeden 'Osmanlı'da ilim adamı yoktur' 
tesbitine doğru cevap vermek mümkün değildir. 


NE ŞAHISLAR NE DE DÜŞÜNCELER PUTLAŞTIRILMALI 


Ahmet Kurucan -Zaman-23 Şubat 2012 Perşembe 


Put ve putçuluk düşüncesine karşı en özgün mücadeleyi veren ve elde ettiği muzafferiyeti - 
zaman zaman müntesiplerinin hatalarından kaynaklanan sebeplerle çeşitli kırılmalar yaşasa 
da- günümüz dahil hâlâ daha devam ettiren İslam dinidir. 


Gerek Kur'an gerekse Efendimiz'in (sas) hayatı bu mücadelenin ne olduğu, nasıl yapıldığı, 
yapılacağı ve neden yapılması gerektiğini anlatan teorik ve pratik değerlerle, hadiselerle 
doludur. Kaldı ki şirk adını da verdiğimiz bu put ve putçuluk düşüncesine muhalefet İslam'ın 
vaz' ediliş gerekçelerinin başında gelir. 


Bununla beraber şirkten uzak, tevhid ile kaim bir şekilde dedelerimizden eksiğiyle-gediğiyle 
tevarüs ettiğimiz bu yapıyı biz bugün aynıyla devam ettirebiliyor, tevhid binasının daha da 
sağlam bir şekilde gelecek nesillere intikalinin temellerini atıyor, yapılanmayı ona göre 
şekillendirebiliyor muyuz? Hayatta kaldığımız müddetçe dini temsil görevi bizde olduğuna 
göre bu anlamlı soruya anlamlı bir cevap vermek zorundayız. 


Bu sorunun net cevabı hem bu sütunun hem de bu satırların yazarının kapasitesini aşar. Ama 
soruyu bütün bütün cevapsız bırakmamak için şunları söyleyebilirim; bu soruya cevap ararken 
İslam ve Müslümanlara nereden bakıyor ve hangi İslam'dan, hangi Müslümanlardan 
bahsediyorsunuz; başta bunun belirlenmesi lazım. Çünkü en genel tasnifle klasik ve modem 
İslam ya da kitabı -eskiden medrese uleması, günümüzde akademisyen dünyanın 
temsilciliğini yaptığı- siyasi, sufi -tasavvuf ve tarikat erbabı- ve halk İslam'ı diye 
nitelendirebileceğimiz birçok İslam var günümüzde. Soru halktan geldiği için ben halk 
Müslümanlığını esas alayım. Bu takdirde soruya cevabım menfi. 


Neden? Gözümüzün önünde hem şahıslar hem de düşünceleri putlaştırılıyor da ondan. 
Halbuki dini inancımızla biz biliyoruz ki baki ve ebedi olan sadece Allah'tır, O'nun haricinde 
her şey helak olucudur ve olacaktır. Şahıslar ve şahıslara bağlı olan her şey fanidir. Bunlar 
bizim için aşılmaması gereken kırmızı çizgilerdir; zira bu kırmızı çizgilerin aşılması farkında 
olsak da olmasak da bizi er veya geç şirk vadilerine sürükler. 


Bakın bu çerçevede Kur'an, dillerimize pelesenk olması gereken beş kişinin isminden 
bahseder bize: Vedd, Süva, Yeğus, Yeuk ve Nasr. Kimdir bunlar? Nuh (as) kavmi zamanında 
yaşamış ve yaptıkları işlerle topluma büyük ölçüde yararlılıkları dokunan kişilerdir. 
Tefsirlerin verdikleri bilgilere göre halk, bu insanların hatıralarını devam ettirmek için 


resimlerini sağa-sola koymuşlar. Ama iki nesil, üç nesil demeden o şahısların resimlerinin 
sağa-sola asılma nedeni unutulmuş geriye sadece isimler ve şirk kalmıştır. 


Düşünceler için de aynı şeyi söyleyebiliriz. Halbuki adı üzerinde; dü-şün-ce. İnsanın aklını, 
bilgisini, tecrübesini kullanarak muhat olduğu şartların etkileyici ve belirleyici tesiri altında 
ürettiği üründür o. Zaman ve mekândan münezzeh Allah'ın, evrensel ve tarih üstü ayetleri 
değildir ki? Efendimiz'in (sas) aynı paralelde irad buyurduğu beyanlar da değildir. Siyasi, 
ekonomik, askeri, kültürel, hukuki vb. alanlarda üretilmiş ve ortaya konduğu zaman ve mekân 
diliminde bir mana ifade eden şeylerdir. Zamanın, mekânın, şartların değişmesi ya onların da 
revize edilerek değiştirilmesini ya da yürürlükten bütün bütün kalkmasını netice vermelidir. 


Şimdi şahıs ve düşüncelere yönelik bu temel yaklaşımdan sarfınazar edilmesi soruda 
bahsedilen putçuluğa yavaş da olsa sürüklenme manasını taşır. Eğer böyle bir yaklaşım ve 
hareket tarzı varsa, akıbetimizden endişe etmeliyiz; zira şirke uzanan kapı aralanmış demektir. 


DİNİN GELECEĞİ 
Ali Köse-Zaman-12 Şubat 2012 Pazar 
Modernlik, tarihin bir dönemiyle yani içinde bulunduğumuz dönemle özdeş bir kavram. 


Tarihin geride kalan bölümlerinde insanoğlunun manevi ihtiyaçları, metafizik alanı keşif 
görevini üstlenen din tarafından karşılandı. Ancak dinin bu rolü hiçbir dönemde, modern 
dönemde olduğu kadar sorgulanmadı. Bu sorgulama, insanın artık manevi ihtiyaçlarının 
olmadığı veya manevi ihtiyaçlarını gidermek için dine başvurmadığı anlamına gelmez. Yani 
modern dönemde insanlığın dinle bağlantısı kesilmedi. Eğer tarihteki her dönemi bir zincirin 
halkalarına benzetirsek, modern dönem de bu zincirdeki halkalardan biridir. Haliyle modern 
insan kutsalla ilişkisini devam ettirmektedir. Bu ilişkiyi sağlayan araçlar ise çok çeşitli 
olabilir. Kimileri için mabette ibadet, kimileri için türbe ziyareti, kimileri için vatan uğruna 
şehit düşme eylemi olabilir. 


Aydınlanma teorisyenlerine göre insanoğlu Aydınlanma Çağı'nda sekülerleşme trenine 
binecek ve dinsizlik durağına doğru ilerleyecekti. Teknoloji ilerledikçe modernleşilecek, 
modemleştikçe din yok olacak ve sonuçta insanlar tabiatüstüne yönelik inançları terk 
edeceklerdi. Hatta bunun için tarih bile vermişlerdi. Verdikleri nihai tarih 20. yüzyılın 
sonuydu. Ama 21. yüzyıla girilirken hiç de öyle olmadığı görüldü. Bugün Amerika dünyanın 
teknolojiyi en üst düzeyde kullanan ülkesi, ama aynı zamanda dünyanın en dindar 
ülkelerinden. Haftalık kiliseye gitme oranı yüzde 40'lar düzeyinde. Ülkede 300 bine yakın 
kilise var. Amerikan başkanları göreve başlarken hâlâ İncil üzerine yemin ediyor. Halkın 
yüzde 70'i kendini dindar olarak tanımlıyor. (Bu oran Türkiye'de bile yüzde 45.) 


Bugün "modern olmak", artık modernitenin sacayakları olarak bilinen akılcılık, sekülerlik ve 
bireyselcilik olgularını mutlaka Aydınlanma'nın tanımlarıyla algılamayı gerektirmez. Fransız 
laikliği de bir laiklik türüdür, Amerikan laikliği de. Hiç kimse Fransız modelini "modern", 
Amerikan modelini "modern dışı" göremez. Bugün Batılıların önemli bir kısmının 
bireyselcilikten şikâyet ettiklerini ve bu durumu aşmak için yeni arayışlara girdiklerini 
biliyoruz. Şimdi, bireyselcilikten geri adım atmaya başladılar diye "bu insanların 
modemliğine halel geldi" mi diyeceğiz? "Bunlar artık modern değil, çünkü rasyonalizme 
aykırı davranarak yıldız fallarına bakıyorlar" mı diyeceğiz? Yahut "vaftizli laiklik" diye 
tanımlanan İtalyan laikliğine "olmaz böyle laiklik" mi diyeceğiz? 


Şimdilerde Amerika'nın meşhur sosyologlarından Rodney Stark, Dinin Geleceği isimli 
eserinde "dinsiz bir gelecek düşüncesinin bir yanılsama" olduğunu söylüyor. Rodney Stark 
gibi düşünen ve sayıları giderek artan sosyologlar, modernleşmenin daha önceleri iddia 
edildiği gibi dine düşman değil, tam tersine dini yeniden doğuran bir süreç olabileceğini 
savunuyorlar. Bugün Batı'da Yeni Dini Hareketler (New Age) başlığıyla anılan yüzlerce grup 
var. Astroloji, ruhsal şifa, ekolojik öğretiler, doğal beslenmeye önem veren beden sağlığı ve 
kişisel gelişimle ilgili akımların arka planında hep dini motivasyonlar var. Dahası, Amerika'da 
Evanjelik Protestanlığın yükselişi dinin modern dönemde yok olmayacağının en belirgin 
örneğini oluşturuyor. 


Peki, o zaman neden pozitivist, materyalist düşüncenin öngörüsüne rağmen din yok olmadı? 
Çünkü insanoğlu dinin kendisi için üstlendiği işleve muhtaç. İnsanoğlunun dünyayı, varlığı, 
kendisini anlamlandırması gerek. Kendi varoluşuyla, evrenin varoluşuyla ilgili sorulara 
cevaplar bulması gerek. Bu sorulara din kadar kesin cevaplar veren bir başka olgu yok 
yeryüzünde. Dinin bu sorulara verdiği cevaplar insanlar için hâlâ anlamlı. 


Modernlik Ve Dindarlık 


İnanç, hayatı anlamlandıran bir araçtır. Sosyolog Peter Berger'in "homeless mind" (evsiz 
zihin) adını verdiği bir benzetme var. Ahiret inancı veya metafizik inancı olmayan insanları 
evsiz insanlara benzetir Berger. Bizler her sabah evimizden çıkıp günlük hayatımızın 
gereklerini yaparız, akşam olunca da eve döneriz. Gün içindeki tüm yapıp etmelerimiz akşam 
eve döneceğimiz için anlamlıdır. Oysa evsiz kişinin gün içindeki eylemleri anlamdan 
yoksundur. Dünya hayatı da böyledir. Ahirete inananların dünya hayatları tıpkı evi olan 
insanların gün içindeki hayatları gibi anlamlıdır. İnanmayanların durumu ise evsiz insan 
gibidir. Yani onların zihinleri, ruhsal yapıları evsiz insanın durumu gibidir ki, bu da insanı 
psikolojik olarak rahatsız eder. Din histir, duygudur. Ben dini "var olduğunu düşündüğümüz 
kutsal alanla bizi ilişkilendirdiğini hissettiğimiz sistem" şeklinde tanımlıyorum. Burada 
anahtar kavram hissetmektir. Dinin varlık nedenini bu kavram üzerine oturtursak birçok 
felsefi problemi halledeceğimizi düşünüyorum. 


Bugün Avrupa ve Amerika'da seküler taleplere boyun eğen kiliseler zamanla erirken, tersi 
politika izleyen kiliseler yeni taraftarlar kazanıyor. Mesela İngiliz Kilisesi'nden Katolik 
Kilisesi'ne geçenlerin sayısı son yıllarda arttı. Aynı şey Amerika'da söz konusu değil, çünkü 
Amerika'daki Protestan kiliseleri zaten bu konularda Katolik Kilisesi'nden daha katı. George 
W. Bush'un ikinci kez başkan seçilmesinde bu konular çok etkili oldu. Amerikan seçimlerinin 
hep Irak Savaşı bağlamında cereyan ettiği düşüncesi hâkim bizde. Halbuki, Bush başkanlık 
koltuğuna ikinci defa dindar oylar sayesinde oturdu. CNN'de program yapan Amerikalı 
gazeteci Ray Suarez, Holy Vote (Kutsal Oy) başlıklı kitabında bu konuyu inceler. Amerika'da 
son birkaç seçimde tartışılan en önemli üç konu, eşcinsellik, kürtaj ve idam cezasıdır. Bu üç 
konu da dini doğrudan ilgilendiren ve duruşunuzda inançlarınızın etkili olduğu konulardır. 
Bush'un kazandığı ikinci seçimde rakibi Al Gore anketlerde önde giderken birden geriye 
düştü. Sebep, Al Gore'un eşcinsel evliliklere sıcak baktığını açıklamasıydı. 2008'de Demokrat 
Parti adayı Obama'nın kazandığı seçimdeki diğer adaylara bakıyoruz. Cumhuriyetçi Parti'den 
iki aday yarışmıştı başkan adayı olmak için. Birisi Baptist, diğeri Mormon'du; hem de en 
radikallerinden. Yaklaşan Amerikan seçimlerinde Obama'nın rakibi olmak için Cumhuriyetçi 
Parti içinde yarışan adaylardan birisi yine bir Mormon. 


"Modern"in ne olduğu konusunda bir noktayı belirlemekte yarar var. Modernlik tek bir 
coğrafya veya dünya görüşünün tekelinde olan veya yalnızca bir merkez tarafından belirlenen 


bir durum değildir. Yahut neyin modern olup olmadığını belirlemek pek de mümkün değildir. 
Ama bugün kendilerini "modernitenin sahipleri" olarak görenler, modernliği neredeyse "ISO 
9001" belgesi gibi bir standarda sabitlemek istiyorlar; tıpkı "İslam İlmihali" gibi bir 
"Modernlik İlmihali" kurguluyorlar. Oysa böyle bir tavır "modern" olgusunun doğasıyla 
uyuşmaz; çünkü modernlik değişkenlik içerir, dolayısıyla da bir ilmihali kaldıramaz. 


Türkiye'de dindarlık hep iki şeyle özdeşleştirildi yıllardır: Yoksulluk ve cehalet. Buradan 
yanlış bir modernlik algısı devşirildi. Mesela dindar futbolcu, dindar siyasetçi, dindar 
üniversite hocası ya da dindar subay olamazdınız. "Kamusal alan" safsatası bunun için icat 
edilmişti. Şimdi bu makus talih yenildi, tabiri caizse Anadolu uyandı ve çevreden merkeze 
yerleşti. Aslında bir sınıf mücadelesiydi yaşanan. Merkeze yerleşmiş elitlerle Anadolu 
arasındaki mücadeleydi. Şehirleşme veya iç göçlerle merkezdeki yapı ve görüntü değişti. 
Modemliği, çağdaşlığı kendi tekellerinde görenlerin alışık olmadığı bir durumdu bu. 
Karşılarında çağdaşlıkla muhafazakârlığı, modernlikle dindarlığı buluşturan yeni bir sınıf 
vardı. Bu sebeple bu yeni sınıfı kabullenemediler. Jeep'e binen başörtülüyü, keman çalan 
türbanlıyı kabullenemediler. Mesela, ben üniversite hocasıyım. Müslüman'ım ve dinimin 
benden bir birey olarak talep ettiği şeyleri yapmaya çalışıyorum; bana doğrudan yasak kıldığı 
şeylerden de sakınıyorum. Mesela alkol almıyorum, domuz eti yemiyorum. Kendimi 
"modern" olarak tanımlıyorum. Modem eğitim sisteminin okullarında yetiştim. Londra 
Üniversitesi'nde doktora yaptım. Ama Türkiye'de kendi üniversitemde 29 Ekim'de 
Cumhuriyet Bayramı resepsiyonunda bana uzatılan kadehi reddettiğimi gören bir öğretim 
üyesi bana "gerici" diyor, çağdaş olmadığımı, modem olmadığımı düşünüyor. Mesela Katolik 
Cizvit tarikatının Amerika'da 27 tane üniversitesi olduğunu bilmiyor. 1930'ların laiklik 
anlayışını modernlik olarak bana takdim ettiğinin farkında değil. Bu anlayıştakiler Batılı 
futbolculara haç çıkarma hakkını verirken bizim futbolcularımızın dua etmesine karşı çıktılar. 
Çünkü çağdaşlığı, modernliği kendi ideolojilerinin ve zümrelerinin tekelinde gördüler. Ama 
artık bu söylemleri demode oldu. Onun için de gerek siyaset arenasında gerek ideolojik 
arenada kaybetmeye mahkumlar. 


KORONAVİRÜS COVID-19 NEDİR? 
13/09/2020- yeditepehastanesi.com.tr/corona-virusu-nedir 


Coronavirüs'ler insanları ve çok çeşitli hayvan türlerini enfekte edebilen RNA virüsleridir. 
İnsanlarda soğuk algınlığından pnömoni (zatüre)*ye kadar değişen çok çeşitli solunum yolu 
enfeksiyonlarına neden olurlar. Her yıl sonbahar ve kış aylarında Coronavirüs'ler, -35 
oranında boğaz ağrısı, kuru öksürük, burun akıntısı, halsizlik ve yorgunluk ile seyreden soğuk 
algınlığına yol açarlar. Enkübasyon süresi 3-5 gün olup, bu tür Coronovirüs enfeksiyonlarında 
hastalık 4-6 gün içerisinde kendi kendini sınırlar ve hastalar hızla iyileşirler. Olguların çok az 
bir kısmında ve özellikle risk grubunda ise pnömoni gelişebilir. 


2002 yılından itibaren görülmeye başlayan yeni Coronavirüs türleri ise soğuk algınlığından 
farklı, adeta grip benzeri daha ağır seyirli solunum yolu enfeksiyonu ile kendini göstermeye 
başlamıştır. Bunlardan ilki SARS-CoV (Severe Acute Respiratory Syndrome Coronavirüs), 
(Ağır Akut Solunum Yetmezliği Sendromu) Coronavirüs enfeksiyonudur. Şubat 2003'de 
Çin'in Guangdong bölgesinde ilk önce yarasalardan palmiye misk kedisine ve buradan da 
insanlara bulaştığı düşünülen hastalık 8 ayda ve olguların çoğu Çin'den olmak üzere 5 kıtadan 
33 ülkede 8000 kişiyi etkisi altına almış ve yaklaşık 800 kişi bu hastalıktan hayatını 
kaybetmiştir. 2004 yılından sonra da SARS'a bağlı yeni bir olgu bildirimi olmamıştır. 


Bir diğer yeni Coronavirüs enfeksiyonu da MERS-CoV (Middle East Respiratory Syndrome 
korona virus) enfeksiyonudur. İlk defa 2012 yılında Suudi Arabistan'dan başlamıştır. 
Deveden insana bulaştığı ve Haziran 2018'e kadar devam eden bu farklı MERS-CoV salgını 
da 5 kıtada ve 27 farklı ülkede 2229 olguda saptanmıştır. Olgulardan 791'i kaybedilmiştir. 
SARS-CoV'de mortalite oranı iken MERS-CoV'de oran 9035'e ulaşmıştır. Gerek SARS- 
CoV, gerek se MERS-CoV enfeksiyonlarında enkübasyon süresi 3-5 gün kadar kısa olabildiği 
gibi bu süre 10-14 güne kadar da uzayabilmektedir. Bu durum hastalık belirtisi ortaya 
çıkmadan 10-14 güne kadar hastalığı başkalarına bulaştırabilme anlamını taşır. Enkübasyon 
döneminden sonra hastalık yüksek ateş, boğaz ağrısı, kuru öksürük, solunum yetmezliği, kas 
ve eklem ağrısı ve baş ağrısı yakınmaları ile seyreder. Hastalık daha çok alt solunum 
yollarında harabiyete neden olduğundan pnömoni daha sık görülür ve bu durum özellikle risk 
grubu olarak kabul edilen yaşlı hastalarda, ya da altta yatan kronik kalp, akciğer, böbrek 
hastalığı olanlarda hayatı tehdit edecek düzeye ulaşır. Hastalıktan iyileşenlerde iyileşme 
süreci 7-10 günü bulabilir. 


Soğuk algınlığı şeklinde seyreden Coronavirüs enfeksiyonlarında virüs nazofarinksteki silli 
epitel hücrelerini, aminopeptidaz N reseptör ya da sialik asit reseptörleri aracılığıyla enfekte 
eder. Virüs çoğaldıkça silli yassı epitel hücrelerinde harabiyet gelişir. Salgılanan kemokinler 
ve interlökinler lokal yakınmaların gelişmesine neden olur. SARS-CoV ve MERS-CoV ise 
solunum yolu hücrerlerine anjiotensin converting enzim 2 aracılığı ile bağlanırlar. Bu durum 
sistemik enfeksiyon hastalığına neden olur. Virüs pnömositlere, kana, idrara (2 aya kadar) ve 
dışkıya da geçebilir. Solunum yollarında virüs 2-3 hafta süreyle bulunabilir. 


31 Aralık 2019 tarihinde Çin'de Hubei eyaletine bağlı 11 milyon nüfuslu Wuhan şehrinden 
bildirilen olgunun da bugüne kadar hiç görülmemiş yeni bir Coronavirüs ile enfekte olduğu 
saptanmıştır. 2019-nCoV olarak adlandırılan bu virüsün de SARS-CoV ve MERS-CoV gibi 
bir zoonotik enfeksiyon yani hayvanlardan insanlara bulaştığı düşünülmektedir. Şimdilerde 
hızla hastalık insandan insana bulaşarak 30 Ocak 2020 tarihinde olguların çoğu Hubei eyaleti 
ve özellikle Wuhan'da olmak üzere ve Çin dışında 19 ülkede daha görülmek üzere olgu sayısı 
8000'e ulaşılmış ve hepsi Çin'de olmak üzere 170 olgu hayatını kaybetmiştir. Hayatını 
kaybeden olgular irdelendiğinde bunların çoğunluğunun yaşlı hasta ya da kronik kalp, akciğer 
ve böbrek hastası, Parkinson ve Diyabet tanısı almış olgular olduğu saptanmıştır. 


2019-Ncov Bulaşma Yolu Nedir? 


Wuhan şehrinde başlayan bu enfeksiyonun muhtemelen deniz ürünleri ve çeşitli vahşi hayvan 
et ürünlerinin de satıldığı pazardan insana bulaştığı düşünülmektedir. Şu an hastalığın 
insandan insana bulaştığı kanıtlanmıştır. Bulaşma şu ana kadar yoğunlukla hasta ile aynı 
ailede ya da ortamda bulunanlarda ve damlacık önlemlerini almayan sağlık çalışanlarında 
görülmüştür. Bulaşma genellikle hasta kişinin öksürmesi ve aksırması sırasında oluşan 
damlacıklarının 1 m'ye kadar yakın temasta ve korunmasız kişilerin solunum yollarından 
girmesi ile olmaktadır. 


2019-Ncov Ortamda Yaşamaya Devam Eder mi? 


Şu an ki bilgiler çerçevesinde 2019 nCo W'ün dış ortam koşullarındaki cansız yüzeylere el ile 
temas sonrası eller aracılığı ile bulaşma olasılığı zayıf olduğu kabul edilmekle birlikte eller ile 
canlı ya da cansız yüzeylere temas ettikten sonra ellerin yıkanması ya da alkol bazlı el 
dezenfektanları ile temizlenmesi ve cansız yüzeylerin silinmesi ihmal edilmemelidir. 


2019-Ncov Belirtileri Nelerdir? 


Şu an için bilinen, enfekte olgularda öksürük, yüksek ateş ve solunum güçlüğü yakınmaları 
olup, ağır olgularda solunum yetmezliği, böbrek yetmezliği ve hayatı tehdit eden multi organ 
yetmezliği gelişebilmektedir. 


Hastalık Kimlerde Ağır Seyirlidir? 


2019 nCoV enfeksiyonu da mevsimsel gripte olduğu gibi yaşlı hastalarda ya da hangi yaşta 
olursa olsun altta yatan kronik kalp hastalığı, akciğer hastalığı, kronik böbrek ve karaciğer 
hastalığı olanlarda daha ağır ve hayatı tehdit eder nitelikte seyretme eğilimindedir. 


Hastalık Nasıl Seyredebilir? 


Şu anki bilgiler çerçevesinde hastalığın nasıl ve ne hızda seyredebileceği konusunda kesin bir 
kanıya varmak mümkün değildir. Ancak buna ilişkin çalışmalar devam etmektedir. Daha önce 
hastalığın görülmediği bölge ya da ülkelerde de hastalık görülmeye başlayabilir. Hatta hasta 
sayısı belirgin artabilir ancak bu durum hastalığın daha şiddetli ya da daha yüksek oranda 
ölüm hızı ile seyredeceği anlamı taşımaz. 


Olası ya da Kesin Hastalara Nasıl Yaklaşılmalı? 


Son 14 gün içerisinde hastalığın başladığı Çin'in Hubei eyaleti ve özellikle Wuhan şehrinde 
bulunan ve yüksek ateş, kuru öksürük ve solunum güçlüğü çeken hastalar olası olgu ve bu 
yakınmaları olup mikrobiyolojik yöntem ile solunum yolları örneklerinden etkenin saptandığı 
olgular da kesin olgu olarak adlandırılır. Böyle olguların kendileri doğrudan sağlık kurumuna 
gitmelerinden ziyade durumlarını sağlık kurumuna telefon ile bildirip sağlık ekipleri 
tarafından ön değerlendirmelerinin evlerinde yapılması enfeksiyonun toplum içerisinde 
yayılımını engellemek açısından önemlidir. Evde değerlendirilecek olguların ağız ve 
burunlarını kapatacak şekilde maske takmaları ve sağlık ekibinin de yüksek koruyucu 
özellikte maske, eldiven ve diğer koruyucu ekipmanları giyerek olguyu değerlendirmeleri 
gereklidir. 


Hastaneye yatırılmayı gerektirecek hastaların sağlık kurumuna maske ile getirilmeleri ve olası 
ve/veya kesin 2019 nCoV enfeksiyonu olan olguların negatif basınçlı odalara yatırılmaları ve 
buna hizmet verecek sağlık ekibinin de ayrılması uygulanması gerekli yaklaşımlar arasında 
sayılabilir. 


Corona Hastalığının Tedavisi Var mıdır? 


Şu an için hastalığı tedavi edecek herhangi bir antiviral ilaç yoktur. Diğer viral 
enfeksiyonların tedavisinde kullanılan antiviral ilaçlar Coronovirüs enfeksiyonlarının 
tedavisinde de denenmiş ancak etkili bir sonuç elde edilememiştir. Şu an için tedavi 
semptomatik olup, yatak istirahati, bol sıvı tüketimi ve günlük alınması gerekli kalorinin 
alınması vücut direnci açısından gereklidir. Zira hastalığı tedavi edecek olan vücut direncidir. 


EVRİMİN BİLİMSEL DAYANAĞI YOK MUDUR? 
20. Eylül 2012- evrimarsivi.wordpress.com/ 


Son günlerde yaşanan kör karmaşada doğal olarak insanların kafasını meşgul eden bir soru 
oluşuyor: Evrim, bilimsel dayanakları sağlam olmayan ve tartışmalı bir teori midir? 


Darwin'in doğumunun 200, ünlü eseri “Türlerin Kökeni Üzerine”nin yayınlanışının da 150. 
yılında, TÜBİTAK ’ta yaşanan sansür iddiaları nedeniyle evrim teorisi ülkemizin gündemine 
oturmuş durumda. %99°u Müslüman olan ve dini eğilimlerin siyaset sahnesinde başrolde 
olduğu bir ülkede evrimle ilgili yaşanan tartışmalar bu konuyla ilgili yanlış algılamaların da 
oluşmasına zemin hazırlıyor. 


"Yerçekimine 'inandığımdan'daha çok evrime 
inanmıyorum”. Çünkü evrim gerçektir” 


Donald Johanson 


Bir taraftan evrimi sadece “insanın maymundan türediği” şeklinde kabullenerek bunun İslam 
dinine aykırı bir teori olduğunu savunanlar, diğer tarafta ise evrimin ne olduğunu ve ne 
olmadığını açıklayamadan savunanlar ve bu nedenle de dinsiz ilan edilenler. Bu kör 
karmaşada doğal olarak insanların kafasını meşgul eden bir soru oluşuyor: Evrim, bilimsel 
dayanakları sağlam olmayan ve tartışmalı bir teori midir? 


m 


Bu sorunun cevabına geçmeden önce, “bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olunamayacağı” için, 
evrimle ilgili su götürmez bilimsel gerçeklere kısaca bakalım. 


Evrim teorisiyle ilgili en yanlış kanı, bu teorinin “insanın maymundan türediğini” iddia eden 
ve hiçbir bilimsel veri ile doğrulanamamış bir teori olduğudur. Evrim teorisi insanın 
maymundan türediğini değil, insan ve maymunun “ortak bir atadan” köken aldığını ileri sürer. 
Her ne kadar bu iki söylem aynı anlama geliyormuş gibi görünse de, esasında çok ciddi 
farklar barındırır. “Ortak ata” kavramı bugünün yaşam bilimlerinde (biyoloji, tıp, vb.) merkezi 
bir yere sahip olduğu gibi sağlıkla ilgili teknolojilere de yön veren ve temel oluşturan bir 
olgudur. Dünya üzerindeki bütün canlı türleri genetik, fizyolojik, morfolojik özelliklerine göre 
bir “soy ağacı” içinde sınıflandırılırlar. Canlılığın temel molekülü olan DNA'nın kodları ise, 
bu sınıflandırmada en önemli yeri oluşturur. Bakteri, virüs gibi küçük organizmalardan insana 
kadar birçok canlı türünün DNA dizilimi açıklığa kavuşturulmuştur ve bu veriler türlerin 
birbirine yakınlık-uzaklık derecelerini belirleyerek canlılar aleminin soy ağacının 
çıkarılmasına yardımcı olmuştur. Örneğin bir genin DNA diziliminin benzerlikleri dikkate 
alınarak farklı virüs türlerinin ortak ataları olan virüsler belirlenebilmektedir. Daha anlaşılır 
olması için gribe neden olan virüsleri örnek alalım. Her yıl farklı grip aşılarını yaptırmak 
zorunda oluşumuzun nedeni, bu virüslerin genetik yapılarında sürekli olan değişimlerin 
neticesinde farklı grip virüsü soylarının oluşmasıdır. Bu virüslerin genetik yapıları incelenerek 
hangi virüs soyundan oluştukları kolayca saptanabilmektedir. Ayrıca her yıl grip aşısını 
değiştirmemizin nedeni de, güçsüz olanın (aşı geliştirilen virüs soyları) elenmesi, güçlü olanın 
(aşısı olmayan soylar) ise hayatta kalarak ortama hakim olacak derecede çoğalmasıdır. Bu 
durum evrimsel biyolojide “doğal seçilim” olarak tanımlanır. 


Görüldüğü gibi her yıl birçok kişinin hayatının kurtulmasına neden olan grip aşılarının 
geliştirilmesi gibi pek çok olayda evrimin prensipleri bize yol göstermektedir. Yine benzer bir 
örnek vermek gerekirse, enfeksiyonlara karşı kullandığımız antibiyotikler de mikropların bazı 
türlerinin ölmesine neden olduğu gibi, bazı türlerinin de (antibiyotiğe dirençli) çoğalarak 
ortama hakim olmasına yol açar. Yani doğal seçilim iş başındadır. Doğal seçilimle ilgili en 
yanlış kanı, antibiyotik örneğinde olduğu gibi bazı mikropların bilinçli bir şekilde direnç 
kazanma yoluna gittiğidir. Aslında mikroplar böyle bir bilinçten yoksudur ve direnç 
gelişimindeki tek neden mikroplarda (aynı zamanda insanda da) DNA yapısının doğal 
nedenlerle kendiliğinden ve rastgele değişmesidir. Bu değişiklikler sonucunda öyle bir gen 
yapısı oluşur ki, antibiyotiğin etkisini göstermesini engeller. Bu değişimi içeren grup 
antibiyotikten etkilenmeyeceği için rahatça çoğalabilir, siz bu antibiyotiği gereksiz ve 
fazladan kullandığınızda da çoğalarak yine hasta olmanıza neden olur. Ve artık o antibiyotik 
kullanılsa da bir işe yaramaz. İşte evrim sürecinde bu şekilde kendiliğinden ve tamamen 


rastgele oluşan küçük değişimlerin, milyonlarca yıllık birikimleriyle tamamen farklı türler 
oluşabilir. 


Sonuç olarak her gün kullandığımız ilaç örneklerinde de olduğu gibi evrim hem günümüzün 
temel bilimlerinin hem de teknolojik uygulamalarının merkezinde yer alır. Sosyoloji, 
antropoloji gibi birçok farklı bilim dalında da evrimin prensipleri olan doğal seçilim (natural 
selection) ve güçlü olanın hayatta kalması (struggle for existence) ilkeleri bilimsel olarak 
kabul edilmiştir ve uygulamadadır. Fizikte “görelilik teorisi” ne anlama geliyorsa, yaşam 
bilimlerinde evrimin anlamı da en az o kadar önemlidir. Bu cümlelerden evrimin biyolojide 
mutlak doğru bir kavram olduğu anlamı çıkarılmamalıdır. Çünkü bugünün bilimsel bilgi 
düzeyinde doğru kabul edilen bir kavram önümüzdeki yüzyıllarda yerini başka bir kavrama 
bırakabilir. Tıpkı “Newton mekaniği” ve “kuantum mekaniği” örneklerinde olduğu gibi. 
Ancak kuantum mekaniğinin prensiplerinin tanımlanması, Newton mekaniğini tamamen 
ortadan kaldırmaz ve makro düzeyde hala Newton mekaniğinin ilkeleri geçerlidir. ODTÜ'lü 
öğrencilerin TÜBİTAK önünde yaptığı eylemde de söyledikleri gibi sadece 2008 yılı 
içerisinde evrimle ilgili binlerce bilimsel makale yayınlanmıştır. 1 Science, 1 Nature gibi 
önemli bilimsel araştırmaların yayınlandığı dünyanın en iyi bilim dergileri bile Darwin yılı 
nedeniyle onlarca makale yayınlamış, kapaklarını da bu konuya ayırmıştır. Uzun yıllardır 
ülkemizde önemli bir yer edinmiş olan popüler bilim dergisi “Bilim ve Teknik”te Darwin'in 
sansürlendiği iddiaları ise kuşkusuz ki tüm bilim camiasını büyük bir üzüntü ve endişeye 
düşürmüştür. TÜBİTAK gibi bir kurumun sorgulaması gereken şey “Darwin'in ve evrim 
teorisinin kapak olup olmayacağı” değil, 1 Science, 1 Nature gibi dünyanın en iyi bilimsel 
dergilerinde niçin Türkiye kaynaklı tek bir yayının yapılamadığı olmalıdır. 


Yukarıda aktarmaya çalıştığımız gibi evrimin birçok prensibi kuşku götürmez biçimde 
bilimsel olarak kanıtlanmıştır. Ancak insan-maymun karmaşasında olduğu gibi ya da farklı 
canlı türlerinin birbirlerinden köken aldıkları konusundaki fosil bulguların yetersizliği gibi 
konularda ise bilimsel olarak tartışmalı alanlar mevcuttur. Evet, birçok geçiş türüne ait fosil 
örnekler bulunamamıştır, ayrıca bir canlı türünden tamamen farklı bir canlı türünün oluşumu 
da laboratuar ortamında yapılan deneylerle ispat edilememiştir; ancak mikrop ve virüs 
örneklerinde verdiğimiz gibi, evrimin birçok sürecinin işleyişi çok iyi bilinmektedir ve 
bugünün bilimsel bilgi düzeyinde su götürmez bir gerçektir. 


En baştaki sorumuza dönecek olursak evrim kesinlikle ama kesinlikle bilimsel dayanakları 
sağlam olmayan ve tamamen tartışmalı bir teori değildir. Evrimi inkar etmek bugünkü yaşam 
bilimlerinin tamamını yok saymakla eşdeğer bir gaflettir. Evrimi dinsizlik olarak görmek ise 
cehaletin en büyüğü ve insafsızlıktır. 


Araş. Gör. Murat Çokaklı: Dokuz Eylül Üniv., Tıp Fak. Tıbbi Biyoloji ve Genetik A.D.- 
Radikal 


ÇOCUK PORNOSU 'LİBERALİZMİ' 
Nuray Mert-15/01/2002-Radikal 


İnsana dair en önemli konularda ne kadar duyarsız bir toplum olduğumuz bir kere daha ortaya 
çıktı. Geçtiğimiz günlerde, çocuk pornosu ticaretine ilişkin işlenmiş bir suç medyaya yansıdı, 
konu tam yeterince kurcalanıp tartışılmadı derken, Gülay 

Göktürk'ün 'Çocuk Pornosu' başlıklı yazısı yayımlandı (Sabah, 9 Ocak 2002). Çok vahim, çok 
incitici ve çok tartışılması gereken bir yazıydı. Nitekim bir-iki tepki yazısı ve haberi çıktı, o 
kadar, konu neredeyse kapandı. 

Bir kere, büyük Türk entelektüelleri konuyu görmezden gelmeyi seçtiler, oysa çocuk pornosu 
ve onun arkasındaki pedofili çok ciddi, çok önemli, çok hayati bir konu. Belli ki, Türkiye'de, 


'entelektüellerin titizlenmeleri gereken konular listesinde' yeri yok, öyle olunca, gündeme 
alınmıyor. Diğer taraftan, yılbaşı eğlencelerini uzun uzun tartışma gereği duyan muhafazakâr 
kesimden de ses çıkmadı, belli ki 11 Eylül sonrası tartışmaları üzerine sarsıntı geçiren, 
İslamcı-liberal ittifakı kısmen devam ediyor, yani 'kutsal ittifak' bitmemiş! 

Bu uzun ve ayrı bir konu, onu şimdilik bir yana bırakalım, çocuk pornosu meselesine geri 
dönelim. Aslında aynı genel tepkisizlik daha önce de yaşandı. O zaman, bu kadar Türkiye'nin 
gündemindeki bir haber söz konusu değildi. 2000 yılının yaz başında, 

İngiltere'de küçük bir kız çocuğuna (Sarah Payne) tecavüz edilip öldürülmesi sonucu, 
İngiltere ayağa kalktı. Pedofili birçok Batı ülkesinde olduğu gibi İngiltere'de de büyük bir 
sorun, bu sorun o olay vesilesiyle tekrar gündeme geldi, İngiltere birbirine girdi. Ben tam, 
Türkiye dünyada olan bitene ne kadar uzak, tartışmaların ne kadar dışında derken, Yeni Binyıl 
gazetesinin pazar ekinde, konuya ilişkin, art arda iki yazı çıktı. 30 Temmuz 2000 tarihli 
'Sübyancı' 

ve 6 Ağustos 2000 tarihli 'Sübyan' başlıklı iki yazının yazarı, Metin Göktürk, çocukların 
cinselliğini reddeden anlayışı eleştiriyordu. Meramını çok iyi ifade edebilen yazılar oldukları 
söylenemez ama, Sarah Payne olayının bu çerçevede ele alınması son derece rencide edici, 
infial uyandırıcıydı. Bu yazılar yayımlandıktan sonra kimseden ses seda çıkmadı. 

Gülay Göktürk'ün, kendi ifadesiyle, 'Mevcut cinsel ahlak çocuk bedeninin arzulanmasını en 
büyük cinsel suç olarak görüyor' teması etrafında kaleme aldığı 'çocuk pornosu' yazısı, Metin 
Göktürk'ün yazısı ile büyük paralellikler taşıyan son derece rencide edici, sorun haline 
getirilmesi gereken bir yazı. Böyle durumlarda, düşünce özgürlüğü ve liberallik bahanesine 
sığınmak mümkün değil, bu olsa olsa liberalliğin, düşünce özgürlüğünün ne kadar kaba saba 
ve sığ bir şekilde algılandığının göstergesi. Türkiye'de liberalliğinin bu kadar ucuz bir şey 
olarak ifade bulması ilk defa karşılaştığımız bir şey değil, ama bu defa konu, işin içinden o 
kadar kolay sıyrılınacak bir konu değil. 

Gülay Göktürk'ün 13 Ocak 2002 tarihli, 'Bir deli örtüyü kaldırınca... başlıklı yazısı da hiç 
ikna edici olmadığı gibi, Göktürk'ün konuyu kapatmak kararı sadece kendini bağlayan bir 
karar. Konu hiç kapatılması gereken bir konu değil, çünkü, mesele Göktürk'ün geri adım 
atarak ileri sürdüğü gibi, sübyancılığın 'var olan bir gerçek' olması değil, çocuk bedeninin 
cinsel olarak arzulanmasının kabullenilebilir, savunulabilir bir şey olup olmadığı. 
Göktürk'ün ikinci yazısına başlık olarak seçtiği 'Bir deli örtüyü kaldırınca'da, ima edilen; 
herkesin bilip söylemekten çekindiği bir şeyi söyleme cesareti duyana 'deli' denmesi gibi bir 
şey, delilik bu anlamda muteber bir anlam yüklü. Oysa, söz konusu olan ya tuhaf bir çocuk 
pornosu savunusu ya da her konuda hiçbir sınır tanımamayı liberallik sanarak yapılan bir 
ahmaklık, delilik değil! 


NEO-LİBERALİZM 
Alev Alatlı-Zaman- 04.08.2002 


Yusuf Kaplan, Beşinci Abant Platformu'nun sonuç bildirgesini, “Acaba şu Türkler veya 
Müslümanlar küreselleşme gibi önemli bir konuda neler söylemişler diye merak edip de 
Abant metnine bakan biri, ‘bu metinde Müslümanların söyledikleri kendilerine özgü bir şey 
yok. Mevcut küreselleşme söylemini ya doğrudan onaylıyorlar, ya da bu sürece bir yerinden 
katılarak dolaylı olarak onaylamış oluyorlar...” şeklinde eleştirmişti. Bugünlerde ben de elime 
geçirdiğim parti programını okuyorum ve görüyorum ki, aynı uzlaşmacı tutum burada da var. 
Nerede, ne zaman oluşmuş, bilinmez, herkes “neo-liberal” olmuş bir kere! 


Düşünüyorum da, bundan elli yıl kadar önce, Türkiye şöyle dursun, Batı'da da, refahın 
artması için temel toplumsal ve siyasi kararların piyasa doğrultusunda şekillenmesi 
gerektiğini; şirketlere sınırsız özgürlük tanınmasının, sendikaların budanmasının, yurttaşların 


sosyal güvenliklerinin asgariye indirilmesinin, devletin ekonomideki rolünü gönüllü olarak 
azaltmasının şart olduğunu iddia etmeye kalkan birisine akıl hastası gözüyle bakılırdı. 
Günümüzde pompalanan ana—arter doğrulara uymadığı için ünlü (!) olmayan muhteşem Karl 
Polanyi, “İnsanların ve çevrenin kaderini serbest-pazar mekanizmalarının belirlemesine 
kayıtsız şartsız bırakmak, toplumun çökmesi ile sonuçlanır” (1) diye yazmıştı. 


Çöküş... 


Oysa, görüyoruz ki, bu fikirler günümüz neo—liberallerinin ekonomik kalkınma reçetelerinin 
“olmazsa olmaz”larıdırlar. Geldiğimiz noktada, ekonominin ihtiyaçları topluma kendi 
kurallarını dikte ettirmektedir, toplum ihtiyaçlarını ekonomiye değil. Karl Polanyi'nin 
kehaneti gerçekleşmiştir; neo—liberalizmin söylemi toplumları “çöküşe” götürmektedir. 
Sosyal devlet kavramı dünyanın hemen bütün ülkelerinde ortadan kalkmıştır. Çevre, yok 
olmanın eşiğindedir. Dünya kurulduğundan bu yana misli görülmedik servet birikimine karşın 
sadece yoksul ülkelerde değil, varsıl ülkelerde de sefalet kol gezmektedir. Buna karşın neo— 
liberalizm insanoğlunun doğal ve normal yaşam biçimiymiş gibi takdim edilmekte, neden 
olduğu ekonomik krizlere, kıtlıklara rağmen, mümkün olan yegâne düzenmiş gibi 
dayatılmaya devam edilmektedir. 


İkinci Dünya Savaşı sonrası Chicago Üniversitesi çevresinde Friedrich von Hayek ve 
öğrencisi Friedman'ın başını çektikleri marjinal bir akım olarak ortaya çıkan neo—liberalizmin 
fikirlerini devasa bir uluslararası vakıflar, enstitüler, araştırma merkezleri, yayın evleri, 
eğitmenler, yazarlar, halkla ilişkiler uzmanları ve elbette medya (!) ağıyla yaymayı sürdürüyor 
olmalarıdır. (2) 


1979 önemli bir tarih; neo-liberal doktrinin iki şampiyonundan birisi Margaret Thatcher'in 
(diğeri Ronald Reagan) başbakan olup, neo-liberal devrimi İngiltere'de başlattığı tarih. Demir 
Leydi'nin kendisi Hayek'in öğrencisi; aynı zamanda düşüncelerini açıkça ifade eden bir 
sosyal Darwin'ci yani, güçlünün zayıfı ezmesinde beis görmeyen bir hanım. TINA (3) diye 
bilinen iddiasını derhal yürürlüğe koyan Thatcher'in söylemi, uluslar, bölgeler, şirketler ve 
bireyler arası rekabet üzerine kurulu. Güçlüyü güçsüzden ayırmayı esas alan söylem, fiziki, 
doğal, parasal ve insan kaynaklarını (zayıfın elinde çarçur olacağı gerekçesiyle) güçlünün 
emrine tahsis eden söylem. Hemen eklemeliyim: Rekabetin makbul olmadığı tek alan “İttifak 
Kapitalizm”(3) denen “Ulusötesi Şirketler”in yer aldığı alandır. Ulusötesi'ler yabancı 
ülkelerde istihdam yaratan yeni yatırımlara girmez, var olan kârlı yatırımları satın almak 
yoluna giderler; bakınız, Tikveşli—Danone, bakınız, Demirbank—-HSBC, bakınız da bakınız... 
Günümüzde “Doğrudan Yabancı Yatırım” olarak bilinen fonların 2/3 ilâ 3/4ü şirket satın alma 
ya da birleşme şeklinde gerçekleşir ve hemen her zaman işçi çıkarmaları ile sonuçlanır. 


Neo-liberallere göre serbest piyasa öylesine akıllı, öylesine iyidir ki, şer gibi görünen 
durumları dahi hayra tahvil eder. Bu nedenledir ki, Thatcher bir konuşmasında, “Bizim işimiz 
eşitsizlikle övünmek, eşitsizliğin hepimize yarar sağlayacak yetenek ve becerileri ortaya 
çıkardığını, yollarını açtığını görmektir.” diyebilmiştir. Diğer bir deyişle, rekabet edecek 
durumda olmayanların bir kenara bırakılmalarında sakınca yoktur. İnsanlar zaten eşit 
doğmazlar ve bu iyi bir şeydir; çünkü iyi ailelere doğan, en iyi eğitimli, en kararlı insanların 
zaman içinde herkesin yararına olacakları görülecektir. Toplumun zayıflara, iyi eğitim 
görmemişlere bir şeyler borçlu olması söz konusu değildir; yoksulların başlarına gelenler 
kendi hatalarıdır, toplumun değil. 


Gelin görün ki, geçen 22 yılda olup bitenler, toplumun rekabetten yararlandığını değil, tam 
tersine ağır darbe aldığını göstermiştir. Örneğin, Thatcher öncesi İngiltere'de, on kişiden bir 
kişi yoksulluk—çizgisi altında yaşarken, bugün bu rakam dört kişiden bir kişiye yükselmiştir. 
Durum çocuklarda daha da vahimdir: Resmi rakamlara göre üç İngiliz çocuğundan birisi 
yoksulluk çizgisinin altındadır. (5) 


Neo-liberalizmin rekabet anlayışının bir diğer sonucu da kârlılıklarını ve pazar paylarını 
artırmak gibi yükümlülükleri olmayan kamu iktisadi teşekküllerinin acımasızca budanması 
olmuştur. Geçen 22 yılın başlıca ekonomik transformasyonlarından birisi özelleştirmedir. 


Budama... 


İşçi sendikaları geleneksel olarak en güçlü oldukları alan kamu sektörüdür. Özelleştirmenin 
bir başka amacı da işçi sendikalarını budamaktır. Nitekim, 1979—1994 arası İngiltere'de % 29 
küçülen kamu sektöründen çıkartılan 2 milyon işçinin iptal edilen işlerinin hemen hepsi 
sendika kapsamındaki işlerdi. İşleri iptal edilenlerden sadece 300 bin tanesi özel sektörde iş 
bulabildi; neo—liberalizmin bir şiarı da mümkün olan en az sayıda işçi çalıştırmaktır. Çünkü, 
kârlılık, hisse senetlerinin satışını da etkiler. 


Özelleştirme ile ilgili bir başka mit, küçük tasarruf sahiplerinin özelleştirilen kuruluşların 
hisse senedi sahipliğini teşvik ederek, menkul kıymetler borsalarının canlanmalarına katkıda 
bulunacağıydı. Ne ki, bu iddialar da doğrulanmış değildir. 


Neo-liberalizm gelir dağılımını da bozar. Serveti toplumun tabanından tavanına yöneltir. 
ABD, dünyada gelir dağılımının en bozuk olduğu ülkelerden birisidir. Başkan Reagan'ın neo— 
liberal doktrin ve politikaları neticesinde bu durum daha da vahim bir hale gelmiştir. 1977'de, 
Amerikan ailelerinin en zengin %1’inin ortalama geliri, en yoksul 4010”undan 65 misli daha 
fazlaydı. 1988'de bu rakam 115'e yükseldi. UNCTAD'nin 2600 araştırmaya dayanarak 
yayınladığı bir rapora (4) göre Çin, Rusya ve diğer eski sosyalist ülkeler de dahil olmak üzere, 
dünyanın hemen her yerinde orta sınıfın içi boşaltılmakta, yoksullaştırılmaktadır. 


Kaybedenler... 


Neo-liberalizmin zenginlerin daha da zenginleştirilmeleri gerektiği düşüncesinin arkasındaki 
teori ve ideolojik gerekçe, sermaye birikimin yatırıma yöneleceği, işsizliğin azalacağı, genel 
refah seviyesinin yükseleceğidir. Oysa, bu iddia da gerçekleşmemiş; zenginlerin ellerinde 
toplanan sermayenin yerel ya da ulusal ekonomilere dönmek yerine uluslararası gayri menkul 
borsalarına gittiği görülmüştür. 


Ve nihayet, neo-liberalizm, halkların bütünü için değil, kazananlar için tasarlanmış bir 
sitemdir. Ekonominin topluma kendi kurallarını dayattığı bu sistemde demokrasi bir 
kamburdur; çünkü, seçmenler arasında kaybedenlerin sayısı kazananlardan daha fazladır ve 
onlar seslerini duyurmak isteyeceklerdir. Nitekim, SSCB”nin dağılmasıyla sonuçlanan büyük 
“transformasyon,” anayasal demokrasi ile serbest piyasa kurallarının barış içinde 
beraberliğinin mümkün olamayacağını göstermiş ve büyük heyecanlarla başlayan demokrasi 
hareketi dağılmış, neo—liberalizmin kurallarına yenik düşmüştür. Bu bağlamda, “demokratik 
hareketlilik” ile “iktidarda söz sahibi” olmayı birbirine karıştırmamak gerekir. 


Bütün bu oluşumların Türkiye'deki yansımalarını, Özal'ın uygulamalarını, TBMM'de dün 
alınan kararların olası sonuçlarını tartışmanın zamanıdır. Siyasi partiler de susar, genelde 
kabul gören “doğrular”ın arkasına saklanırlarsa, bir dönem daha kaybetmekten korkarım. 


(1) Karl Polanyi, The Great Transformation, 1944; 

(2) George Susan, “Küreselleşen Dünyada Ekonomik Bağımsızlık Konferansı,” Bangkok, 24-26 Mart, 1999.; 
(3) “There Is No Alternative”—Başka seçenek yok. 

(4) 1997 Trade and Development Report; 


(5) 1996 report of the British Child Poverty Action Group 
LİBERALİZM VE DEMOKRASİ 
Türker Alkan-Radikal-05/08/2003 


Taha Akyol, görüşlerine zaman zaman katılmasam bile, her zaman izlediğim ve yararlandığım 
bir yazardır. Dünkü yazısını Fareed Zakaria'nın 

'Özgürlüğün Geleceği' adlı kitabına ayırmış. Akyol'un tavsiyesine uyarak kitabı alıp 
okuyacağım. Ama gene de takıldığım birkaç noktaya değinmek istiyorum. 

Akyol, Zakaria'ya atıfta bulunarak, Türkiye ve Fransa'da Jakoben devrimin merkezi otoriteyi 
sınırlayarak özgürlükleri genişletmediğini, aksine, 'halk adına' sivil toplumu daha çok 
zapturapta alan bir bürokratik sistem kurduğunu ileri sürüyor. 

Akyol'un burada Atatürk devrimlerinden söz ettiğini sanıyorum. Atatürk devrimlerinin 
tepeden inmeci, bürokratik ve zorlayıcı olduğu ortada. Bu devrimler demokratik bir ortamda 
gerçekleşmedi, bu olamazdı da. Fakat, 1950'yi izleyen ve hâlâ devam eden demokratikleşme 
sürecini Atatürk devrimleri olmadan yaşayabilir miydik? "Tanrı'nın gölgesi' sayılan bir 
padişahla, şeriata dayanan bir hukukla, yüzde doksanı köylerde yaşayan ve okuma yazma 
bilmeyen bir nüfusla, kişi başına 45 dolar gelirle, hangi demokrasi sağlanacaktı? 

Sayın Akyol, yazılarında sık sık sosyolojinin önemine değinir. Demokratik bir yapının 
dayanması gereken sosyoekonomik koşullar yok mudur? Atatürk devrimleri, bu koşulların 
oluşturulmasına katkıda bulunduğu için, yöntem bakımından demokratik olmasa bile, yarattığı 
sonuçlar bakımından demokratik olmuştur. Türkiye bugün en demokratik İslam ülkesiyse, 
demokratikleşme paketlerinin birbiri peşi sıra geçirebiliyor ve AB'nin kapısını çalabiliyorsa, 
bunu sadece Atatürk'e değil, II. Mahmut'tan beri sürüp gelen modernleşme hareketine ve bu 
hareketin motoru olan asker-sivil bürokratlara ve aydınlara borçludur. Bu sosyal kategorilerin 
bugün etkinliğini yitirmeye başlamaları, geçmişteki olumlu katkılarını göz ardı etmemizi 
gerektirmez. 

Son yıllarda liberalizmin kazandığı ideolojik zafer, iyi olan her şey için liberalizmi 
kutlamamızı, kötü olan her şey için de merkezi devleti veya devletçiliği eleştirmemizi 
gündeme getirir oldu. 

Akyol, Zakaria'dan alıntı yapmış: "Fransa'da devlet sivil toplumdan güçlü olmuştur. 19. 
yüzyıl boyunca Fransa, genel oy hakkı ve seçimlerde demokratikti ama liberal değildi. ABD 
ve İngiltere'ye göre, bireysel özgürlükler kesinlikle daha az güvencede idi..." 

Yani, Fransa'da liberal olmayan merkezi bir yönetim olduğu için Fransa yeteri kadar 
demokratik değildi, yerel yönetimlerin ve liberalizmin güçlü olduğu İngiltere'de ve ABD'de 
demokrasi vardı, insan halkları güvencedeydi... 

Gerçekten öyle mi acaba? Gerçekten ekonomik liberalizmle demokrasi arasında bire bir ilişki 
var mıdır? Gerçekten ekonomik liberalizm her zaman kültürel liberalizmi getirir mi? Bu 


süreçte merkezi devletin hiçbir katkısına gerek yok mudur? 

19. yüzyıl boyunca liberal olduğu için demokratik de olduğu söylenen, 

bireysel özgürlükler güvencede idi' denen Amerika'da zencilerin haklarının sağlanması için 
korkunç bir iç savaş yaşandı. Bu savaşta, zenci haklarını savunan merkezi (Federal) hükümete 
karşı, köleliği savunan yerel yönetimciler vardı. Federal hükümet bu savaşı yitirse, köleliğin 
kalkması çok daha uzun zaman alacaktı. 

Yalnız köleliğin kalkmasında değil, Amerika'da demokratikleşmeyi savunan 

'sivil haklar' hareketinin başarıya ulaşmasında da merkezi yönetimin desteği büyük rol 
oynamıştır. 

Fransa, demokratik ama liberal olmamakla eleştiriliyor. Bunun daha kötüsü, liberal olup da 
demokratik olamamaktır. Ve inanın bana, bunu sandığınızdan daha sık görürsünüz. Bizde 
liberalizmin şampiyonu' olan Turgut Özal değil miydi, eski politikacılara konan yasağın 
sürmesi için kampanya başlatan? 

Devlet pekâlâ demokratikleştirici bir etki yapabileceği gibi, bağnaz kültürlerin ardına sığınıp 
kalmış Ku Klux Klan örneği yerellikler tam tersi etki de yaratabilir. 'Bırakınız yapsınlar, 
bırakınız geçsinler' demekle her zaman demokrasiye ulaşılmıyor. 


HER DERDE DEVA LİBERALİZM 
Türker Alkan-Radikal-07/08/2003 


Geçenlerde 'Liberalizm ve demokrasi' başlıklı bir yazım yayımlandı. Fareed Zakaria'nın 
kitabını tanıtan Taha Akyol'un yazısından yola çıkarak. 

Amacım, elbette 'Jakobenizm iyidir, liberalizm kötüdür' türünden bir tartışmaya girmek 
değildi. Fakat, bu önermenin tam tersi olan 'Liberalizm her koşulda iyidir, jakobenizm de 
kötüdür' gibi bir görüşün de doğru olmadığını vurgulamaya çalışıyordum. 

Hangi görüşü savunursanız savunun, ideolojik bir katılıkla hareket ettiğiniz zaman, 
burnunuzun önündeki gerçekleri görememe durumuna düşebilirsiniz. Örneğin, anladığım 
kadarıyla Zakaria, 19. yüzyıl Amerika'sını, daha liberal olduğu için, aynı dönemdeki 
Fransa'dan çok daha fazla 'bireysel özgürlüklerin daha güvencede olduğu' bir ülke olarak 
göstermiş. 

Bu önermeyi yapan kişi, belli ki o dönemde sürüp giden zenci köleliğini, Kızılderili 
soykırımını tümüyle unutmuş, belki onları 'birey' saymadığındandır. Ve köleliği kaldırmada 
merkezi (federal) devletin oynadığı rol de gözden kaçmış. Köleliğin geçerli olduğu bir 
toplumda 

'bireysel özgürlükler' nasıl güvencede olur? Aynı dönemde 'liberal' olduğu için övülen 
İngiltere'de nüfusun ancak yüzde beşi oy verme hakkına sahipti. 20. yüzyılda dünyayı kasıp 
kavuran faşist yönetimlerin çoğunda liberal ekonomi geçerliydi. 

Yanlış anlaşılmak istemem. Devlet işletmelerinin egemen olduğu bir ekonomiyi 
savunmuyorum. 

Fakat, demokratikleşme gibi çok karmaşık bir süreci salt ekonomik liberalizme bağlamanın 
doğru olmadığını düşünüyorum. En azından tarihsel veriler böyle bir yargıyı zorlaştırıyor. 
İki gün önceki yazımda asıl anlatmaya çalıştım şey, "liberalizm, jakobenlik' gibi kavramları 
soyut düzeyde tartışmanın doğru olmadığıydı. Bu kavramları, tarihsel bağlamları içinde 
tartışmalıyız. 'Atatürk jakobendi' demenin fazla bir anlamı yok. Asıl önemli olan şey, "Atatürk 
ne yaptı, yaptıklarını başka biçimde gerçekleştirebilir miydi, yaptıkları günümüze nasıl 
yansımıştır" sorularının yanıtlanmasıdır. 

Nitekim, sayın Akyol'un da buna benzer bir yaklaşımı var. Dünkü yazısında, 

"Bizde tarihen girişimci orta sınıf oluşmadığı için, modernleşmenin liderliğini güçlü askeri ve 
sivil bürokrasinin yaptığını belirtmiştim" diyor. "Kemalizm, modernleşmenin bu modelinin 


zirvesidir... Her ne olursa olsun, temel yön elbette doğruydu. Muasır medeniyet." 

Bu saptamaya katılmamak mümkün mü? 

Akyol'un itirazı başka noktada: "Fransız ve Türk tarihlerinde jakoben devrimlerin sosyolojik 
sebepleri ve 'gerekliliği' başka, bugün Mümtaz Soysal gibi sol Kemalistlerin yaptığı şekilde 
jakobenizmde inat etmek başkadır." Ve Akyol, yeni Türkiye'ye yön veren yeni güçler 
bulunduğunu belirtiyor: Bireysel özgürlükler, piyasa, çoğulculuk, küreselleşme... 

Bunların hepsine katılıyorum. Aslında bu çekişme yeni değil, Türk seçkinleri arasındaki bu 
kavga 1950'lerden beri var. 27 Mayıs darbesi bir bakıma eski seçkinlerin geri gelme arayışı 
olarak da görülebilir. Değişen koşullara göre elbette yalnız seçkinlerde değil, kültürel- 
ideolojik ortamda da değişmeler olacaktır. 

Benim derdim, bir zamanlar her sorunun çözümünü Marx'ta arayan kolaycı anlayışın şimdi de 
liberalizmi her derde deva ebegümeci gibi görmeye başlamasında. Aslında hiç de öyle değil. 
Liberalizmin yarattığı ve yaratacağı dengesizlikleri, sağlam bir merkezi devlet olmadan nasıl 
giderirsiniz? Liberalizmin arkasında gizlenen ahlak anlayışı ise ayrı bir yazı konusu olmalı. 


BİZİM MODELİMİZ "ILIMLI İSLAM" DEĞİL "LİBERAL DEMOKRASİ"DİR 
21 Mart 2004, Pazar-Mehmet Barlas-Sabah 


Türkiye'nin, dünyanın herhangi bir ülkesine veya bir siyasi coğrafyaya model olmasına, fazla 
takılmak doğru değildir. 

Hatırlayın... Pakistan'da darbe yapan her general, mutlaka "Kendime Türkiye'yi ve 
Atatürk'ü model olarak aldım" der. 

Veya Sovyetler dağıldıktan sonra ilan edilen Orta Asya Cumhuriyetlerine, Türkiye'nin 
demokrasisi, laikliği ve serbest piyasa ekonomisi ile model olacağı söylenilmişti. 1990'ların 
başında. 

Şimdi bu cumhuriyetlerin hemen hepsinde, "küçük Stalin"ler, despotçuluk oynuyor. 
Türkiye'de zaten, 1997'nin 28 Şubat post-modern darbesi ile, "Demokrasi modeli" olmaktan 
caymamış mıydı? 

Geriye kaldı bir serbest piyasa ekonomisi.. Şimdi Çin bile bu konuda model artık.. 

Doğu Avrupa'nın eski komünist ülkeleri, özelleştirmelerini tamamlamak üzere.. Hepsi 
yabancı sermaye cenneti. O kadar ki, bizim Türk girişimcileri bile yabancı sermaye olarak, 
oralara akıyorlar. 

Genlerimizdeki bilgilerle ne kadar "Biz bize benzeriz" desek de, ya birileri Türkiye'yi 
başkalarına model, ya da bizler kendimizi başkalarına örnek olarak göstermeyi sürdüreceğiz. 
Son olarak da bazı Amerikalılar, Büyük Ortadoğu Projesi (BOP) çerçevesinde, Türkiye'yi 
"Ilımlı İslam" modeline örnek olarak sunmaya çalışmıyorlar mı? 

Genelkurmay 2'nci Başkanı Orgeneral İlker Başbuğ da, haklı olarak, gazetecilerle 
Washington'da görüşürken "Hem laik devlet, hem de ılımlı İslam devleti birarada olmaz" 
demiş. 

Açık ve seçik söyleyeyim. 

Ben de aynı görüşteyim. Bunu daha önce de yazdım, söyledim. 

Büyük Ortadoğu Projesi ile, Amerika'nın bölgeye demokrasiyi ve şeffaflığı getirme çabası, iyi 
birşeydir. 

Ama mesela Irak'ta biliyoruz ki, bu demokrasi projesinin özünde, Şii Iraklılara ağırlık vermek 
bulunuyor. 

Yani Amerika, İslam'ın mezheplerinden giderek, demokrasiyi bulmaya çalışıyor Ortadoğu'da. 
Sovyetler'in Afganistan'ı 1979'da işgal etmesi ertesinde de, özellikle Suudi Vahabileri'ne 
dayanarak "Yeşil Çember"le komünizme karşı direnci örgütlemeye çalışmamışlar mıydı? 


O zamanlar destekledikleri Bin Laden'in El Kaide'si, gökten inmedi ki.. Taliban'ı kimler 
egemen kıldı Afganistan'da? 

Ama şimdi Suudiler'i, Ortadoğu'da demokrasinin düşmanı görüyorlar. Ellerinden gelse, Suudi 
petrolünü boykot edecekler. 

Demek istediğimiz şu. 

Türkiye'nin demokratik ve laik cumhuriyet modelinin, Amerika birilerine örnek gösterecek 
diye "Ilımlı İslam demokratik Cumhuriyeti"ne dönüştürülmesi, ne mümkündür, ne de akla 
yatkındır. 

Tabii ki bu, içeride Jakoben laikçilik edip, inançlara baskı uygulamayı veya başörtülü 
olanların eğitim haklarını kısıtlamayı gerektiren bir durum ifade etmez. 

İsteyen istediği gibi düşünür, inanır ve hatta "Siyasal İslamcı"da olabilir. 

Ama şiddet, baskı, terör yasaktır. 

Devletin bir din devleti olması isteğinin siyasal eyleme dönüşmesi halinde de, yasalar bunu 
zaten engeller. 

Yani Türkiye birşeye örnek olacaksa, Türkiye'nin örneğinin ve hedefinin "Liberal 
Demokrasi" olduğunu, Amerika da, Ortadoğu da bilmelidir. 

Neticede biz Avrupa Birliği'ne, "Ilımlı İslam"ı, "Ilımlı Katoliklik" ve "Ilımlı 
Ortodoksluk"la kaynaştırıp, uzlaştırmak için girmek istemiyoruz ki. 

Veya Başbakan Erdoğan, Avrupalı liderlerle birlikte olduğu zaman, "Aaa ne güzel. Bir 
Müslüman, Hıristiyanlarla pek alâ birlikte olabiliyor" diye sevinmiyoruz ki. 

Hukukun üstün olduğu, insan hak ve hürriyetlerinin kutsandığı, çoğulcu kıtasal bir 
demokrasinin, gelişmiş toplumlarından biri olmayı hayal ediyoruz. 

Bu modelde herkes, inancında ve ibadetinde özgürdür. 

Ama bu modelde, hiçbir dünyevi ve uhrevi gerekçeyle, kadın erkekten aşağı, bir ırk veya bir 
din diğerlerinden üstün olamaz. Asker de siyasete karışmaz. 

Bizim modelimiz budur. Amerika bu modeli değiştiremez. 


LİBERALİZM VE DİN (4) 
Gündüz Aktan-07/06/2004-Radikal 


Din, birey ve toplum için çok önemli. Bu nedenle, din sosyolojisi veya 'gnosis' türü bir bilgi 
olarak değil de, din olarak herkese öğretilmeli. 

Osmanlı'da ve Cumhuriyet'in başında, hurafe sayılan inançlar çağdaşlaşmaya engel görülüp 
kenara itildi. Şimdi dinin tekrar merkeze gelmesi, sadece demokrasiyle birlikte halkın 
ağırlığını koymasına bağlanamaz. 

1967 Arap- İsrail Savaşı, Arap modernleşmesinin yenilgisi sayıldı. 

İslam'ın Şii kolu 1979 İran devrimiyle devletleşti. Müslümanlar Afganistan'da ateist süper 
gücü yendiler. Sol ideoloji çöktü. Müslüman ülkelerde bu boşluğu, İslamcılık doldurdu. 
Vahabiliğin katkısıyla köktenci Selefi akımlar güçlendi. 

Siyasi ideoloji olarak İslam; İran, Suudi Arabistan ve Pakistan gibi, doğduğu ülkelerde 
başarısız oldu. Bizde de 28 Şubat bu başarısızlıkla açıklanabilir. AKP bu küresel 
başarısızlığın ürünü. 2001 ekonomik krizi ve 

57. hükümetin erken seçimlere gitmesi sonucu iktidara geldi. Bu kadar kısa zamanda 
yeterince değişemediğinden, yapısında ve icraatında dini hayat tarzı ağırlık taşıyor. 

Şartlar oluştuğunda siyasi ideolojiye dönerek devlete hâkim olabileceği korkusunu yaratıyor. 
Cumhuriyet'in laik kurumları ve kesimleri buna direniyor. Liberal 'demokrasi' yanlılarıysa 


Diyanet'in kalkması, dinin cemaatlere bırakılması ve isteyenin istediği gibi yaşamasını 
savunuyor. 

Liberaller iki kaynaktan çıktı. Muhafazakâr kökenli gerçek liberaller, özellikle, bireyin 
toplumsal sorumluluğunu, ekonomik özgürlükleri, küçük ama güçlü devleti benimsiyorlar. 
Rahmetli Özal bir yana, bu bizde az türeyen liberal tür. 

Eski sol ve anarşik kesimlerden gelen liberaller içinse, devletin insan hak ve özgürlükleriyle 
sınırlanması önemli. 

Devlet ne kadar güçsüzse o kadar iyi. Bunlar için dini ve milli değerlerin önemi yok. 
"Grupların talepleri, insan hak ve özgürlüklerine göre tanınırsa sorunlar kendiliğinden biter 
diyorlar. 

Temel değer farklarına dayalı taleplere yaşama imkânı verilirse, toplumsal gerginlikler 
azalabilir. Ama bu sorunlar, hak ve özgürlük ihlallerinin mahkemelerce durdurulması yoluyla 
çözülemez. Batı ülkelerinin, modernizasyon sürecinde kendi hâkim hayat tarzlarını yarattıktan 
sonra liberalizme geçmeleri rastlantı değil. Bugün Batı'da bu tür liberalizmi benimseyen 
kitleler, kendi toplumlarının ve dünyanın yoksul kesimleriyle dayanışma ihtiyacı duymayan, 
içedönük ve bencil bir tavrın oluşturduğu 'koruyucu' (immunitaire) demokrasiye yöneliyorlar. 
Ulus-devletin tek meşruiyet kaynağı insan hak ve özgürlükleri değil. Sol liberallerin 
unuttukları güvenlik, kimlik değerleri ve refah da meşruiyet için gerekli. Ulus-devlet olmadan 
demokrasinin olmayacağını sanırım hepimiz öğrendik. 

AB gibi ulus-devlet üstü oluşumlarda hemen demokrasi eksiği oluşması tesadüf değil. 
Değişim küreselleşmeyse, ulus-devlet olmadan o da olmuyor. Hukuk devletinin temelinde 
piyasaların çalışması için olmazsa olmaz mukavele ve mülkiyet hukuku yatıyor. Piyasa ve 
fiyat bile ulus-devletin olguları. 

Bizde ulus-devlet kurulurken, hurafe türü dini inanç, komünist ideoloji ve etnik bölücülüğün 
şiddetiyle mücadele edildi. Her üçü de yenilmesine rağmen, liberalizm adına yani şiddete 
başvurmadan aynı taleplerde bulunmaya devam ediyor. 

Sorun bu taleplerin ulus - devletle ne kadar bağdaştığında. Etnik ve dini grupların kendi 
içlerindeki dayanışma, aidiyet ve sadakat duygusu, millete ve devlete olduğundan daha yukarı 
düzeye çıkar, hatta sadakatsizlik ve aidiyetsizlik halini alırsa, ulus-devlet yaşayamaz. Dini ve 
etnik kökenli kolektif haklar çerçevesinde kendi hayat tarzlarına kapanmış grupların, grup 
değerlerini mensuplarına dayatması bireysel özgürlüklerle, dolayısıyla demokrasiyle 
uyuşmaz. 

AKP ve dindar-muhafazakâr kesim, liberalizmi Amerika'daki gibi 'Demokratlara' bırakarak, 
'muhafazakâr liberal cumhuriyetçiliğe yönelmeli. Cumhuriyetle aralarında sandıkları kadar 
fark yok. Türkiye'nin ciddi ahlaki ve etik sorunları var. Bunların önemli bir kısmı aile ve 
kadının toplumdaki yeriyle ilgili. Tartışmayı, İslam'ın şekli unsurlarından ahlaki özüne 
indirmek yeterli. Tecdit de zaten böyle yaşanabilir. 


"LİBERAL - LİBERALİMSİ" 
Ahmet Taşgetiren-01.10.2004- Yenisafak 


"Liberal - Muhafazakar gerilimi" başlıklı yazım, beklediğim gibi liberal camiada karşılık 
buldu. 4 yazı çıktı: Mehmet Barlas (Sabah), Cüneyt Ülsever (Hürriyet), Gülay Göktürk ve 


Mustafa Erdoğan (Tercüman). Zaman'da Hüseyin Gülerce'nin "Liberaller ve Ak Parti" başlıklı 
yazısını da, benim yazımla bağlantılı okudum. 


Ben, yazımdan beklediğim sonucu aldığım düşüncesindeyim. Çünkü eleştirilerin, eleştiri 
konusu olan kişiyi - çizgiyi, kendi konumunu çerçevelemeye yönelttiğini, gündeme getirdiğim 
olayda da böyle bir sonucun gerçekleştiğini düşünüyorum. 


Ben liberal çizgiyi önemseyen bir insanım. Türkiye'ye ciddi katkıları olduğu 
düşüncesindeyim. 28 Şubat'ın zor günlerinde bir yazımda, iktidardaki RP'li kadroları 
"liberallerin özgürlüklerden yana cür'etini önemseme"ye çağırdığımı hatırlıyorum. Gülay 
Göktürk de, her karşılaşmamızda "delikanlı yazılar"ından dolayı kendisini kutladığımı bilir. O 
da sağolsun, Ahmet Taşgetiren'in çizgisinden özenle bahseder. 


"Liberal - muhafazakar gerilimi" başlıklı yazım, adını bu camia içinde geçiren insanlarda son 
dönemde gördüğüm ""vesayetçi - yer yer kemalist çizgi gibi jakoben görüntü veren - yer yer 
ağabeylik üslubu taşıyan - yer yer hava basan - hegemonya arayışında" ve bu niteliği ile Ak 
Parti'nin muhafazakar tabanından gelen hassasiyetlerini dışlayıcı bir nitelik sergileyen, bir 
adım ötede "çoğunluk iradesi"ni dışlayan duruşa yönelik eleştiriydi. 


Mustafa Erdoğan bir ayrım yapmış. Yazımın başlığına aldığım "Liberal - Liberalimsi" ayrımı 
ona ait. Erdoğan, liberal duruşun koordinatlarını vermiş, bir noktada, AB ve ABD ile 
ilişkilerde islami kesimin duyarlılıklarının paylaşıldığının altını çizmiş. "Liberalimsi" 
kelimesi, Erdoğan'ın da, liberal çizgi adına mesafe koyduğu "liberal geçinenler" diye 
okunabilecek bir grubu tanımlıyor. İşte benim "eleştiri sonuç veriyor" dediğim bu, belki 
islami camia da, imajların savrulduğu bir ortamda, zaman zaman kendisine yönelen eleştiriler 
sebebiyle kendi çizgisini daha net koordinatlarla tanımlama ihtiyacı hissediyor. 


Gülay Göktürk'ün yazısını da altını çizerek okudum. Onun bireysel özgürlükler konusundaki 
duyarlılığını biliyorum. Onun bu konudaki açılımı zaman zaman paylaşmadığım noktalara 
uzansa da, azlığın hukukunu korumak için "çoğunluk iradesi"ne sınırlar getirme gereği 
üzerinde de farklı düşünmüyorum. Yalnız ben, Türkiye'de sanıldığının aksine, "çoğunluk 
iradesi"nin baskıcı niteliğinden çok, bastırılan konumda olduğunu, özgürlükçü çizginin de 
öncelikle, çoğunluk iradesinin özgürlüğünü savunması gerektiğini düşünüyorum. Hani 
demokrasinin olmazsa olmazı olan "çoğunluk iradesi" bir kere devreye girsin ki, ondan sonra 
onun sınırlanmasından söz edebilelim. Değilse, neredeyse Amerika, Avrupa ve içerde hâlâ 
etkisini sürdüren derin yapılanma -islami açılımlardan kuşkulanıldığı için - çoğunluk iradesini 
devre dışı bırakmak üzere konuşlanmıştır. Onun için Türkiye'de çoğunluk iradesi 
kısıtlamacılığı, derununda, askeri müdahaleler, çok partide tek parti şablonu, seçkincilik 
damarı - potansiyeli taşır. 


Cüneyt Ülsever... 
Acaba hangi kategoriye giriyor? "Liberal" kategorisine mi, "liberalimsi" kategorisine mi? 


Benim ismimin önüne "Hayata; aldığı ilahiyatçı terbiye dışında bakamayan" tanımlamasını 
koymuş... Burada hem "ilahiyatçı" bakışın yargılaması - aşağılaması var, hem de benim... Ona 
göre menşeiniz "ilahiyatçı" ise hayata sadece "ilahiyatçı" gibi bakarsınız ve böyle 
baktığınızda da mutlaka bazı şeyleri anlamazsınız. "Liberalizmi 200 yıllık Batı medeniyet 
çığırının belkemiği" olarak gören, bunu benim "anlamadığım"ı not düşen kişi, acaba İslam'ın 


da büyük bir medeniyete vücut verdiğini, bunun özünde de "İslam'ı doğru anlamak" gibi bir 
"ilahiyat" disiplininin bulunduğunu düşünmüş müdür? 


Daha önce yayınlanan "AKP'nin sıkıntısı" başlıklı yazımda Cüneyt Ülsever'in "Üye olmak 
isteyen biziz, o halde şartları (haklı - haksız) onlar koyacaklar" şeklindeki bir ifadesini 
eleştirdim. "Haklı - haksız diledikleri şartı koyacaklar" şeklindeki yaklaşımın, AB ile 
ilişkilerde sağlıklı bir duruş olmadığını ifade ettim. Cüneyt Ülsever o duruşunu netleştirmek 
yerine, polemiği ve hakareti tercih ediyor. İyi ki Mustafa Erdoğan'ın ayrımlayıcı yazısı 
yayınlandı, değilse Cüneyt Ülsever üslubunu nereye koyacaktık? 


Hüseyin Gülerce'nin yazısı, "Liberaller ve Ak Parti" başlığını taşıyor. Benim yazıma atıfta 
bulunmadan, "Liberallerin sözcülerini savunmak adına söyleme"se de, onlara yönelik eleştirel 
duruşu tasvip etmediğini ifade ediyor. Arada böyle duruşların bulunması da faydalı... Bununla 
birlikte, Hüseyin Bey'in yazısının AB - liberaller eksenindeki şu bölümünü yadırgadığımı 
belirtmek isterim: 


"Aslında bu mânâda en doğru sözü Verheugen söyledi: "Avrupa Birliği Türkiye'ye üye olmak 
istemiyor, Türkiye AB'ye üye olmak istiyor." İşte meselenin bam teli burasıdır. Eğer bu 
anlaşılamaz ve kabullenilemez ise can alıcı nokta ters yüz olur ve meselenin bam teli, 
zurnanın zırt dediği yere dönüşür." (Zaman, 30 Eylül 2004) 


Verheugen'den ve başka Avrupalılardan alınarak Türkiye içinde de (Cüneyt Ülsever'in yaptığı 
gibi) ziyadesiyle tüketilen bu yaklaşımın, Türkiye'nin asıl yumuşak karnı olduğunu 
düşünüyorum. Türkiye'nin hem entelektüel camiasının hem yöneticilerinin, Avrupa'nın önüne 
"Türkiye'nin sahip bulunduğu artılar" üzerine bir paket koymalarının sağlıklı bir müzakere 
için kaçınılmaz olduğu inancındayım. Yoksa liberal ilişkiler dünyasında güçlü olanların daha 
çok özgürlük sahibi olduğu bir sonuca ulaşılır ve Türkiye - AB ilişkisinde de bu, Türkiye için 
negatif durum demektir. Hukuki düzenlemelere rağmen herkese eşit özgürlük, eşit insan hakkı 
dağıtan liberal bir ümmet yapılanması mevcut değil. Barlas'ın "Kıtasal Liberal Demokrasi 
Projesi" niteliğine vurgu yaptığı AB bünyesinde, özgürlükler ihlal edildiğinde -özgürlükleri 
ihlal edilenler ne yazık ki genelde Müslüman topluluklar oluyor- ortaya bir insan hakları 
mahkemesi de çıkmıyor. AİHM mi dediniz? Hadi canım sen de! 


Son bir not: "Halk iradesi"nin nereye konacağı konusunda liberal çizgi ne kadar farklılaşıyor 
tam görmek mümkün olmasa da, baskın görüntünün bunun kolaylıkla ihmal edilebildiği 
yönünde olduğu anlaşılıyor. Diyorum ki, liberal çizgi, Türkiye'nin duyarlılıklarını gözeten bir 
versiyon oluşturmayı denemeli ve "Tayyip Erdoğan liberal açılımları da öngören muhafazakar 
bir duruşla halkla bütünleşebiliyor, liberal partiler bunu neden yapamıyor? Eksik olan ne?" 
sorusunu sormalı. 


“LİBERAL” KELİMESİNİN HALLERİ 

Elif Şafak-19.12.2004 

Ne gariptir ki insanlar kadar rahat dolaşamıyor kelimeler bir memleketten bir memlekete. Bir 
de bakıyorsunuz ki sınırda takılıp kalmışlar. Geçememişler ülkeleri, kültürleri ayırmakla 


yükümlü hudut boylarından. 


O zaman hoppala geri dönüp zanlı kelimeyi sınırdan geçirmenin yollarını arıyor çevirmenler. 
Gerekirse illegal yollardan. Çevirmenler gözü kara insanlar, sınır kaçakçıları. Onların 


sayesinde dolaşımda kalabiliyor kimi kavramlar ve kelimeler. Gene de çevirmenlere rağmen 
yolculuk etmemekte direten kelimeler var. “Mahrem” kelimesini nasıl çevireceğiz mesela 
başka başka dillere? Ya da sahi “esrar” kelimesi nasıl geçiş yapacak sınır kapılarından? Bir de 
kimi kelimeler var ki sadece mekana göre değil, zamana ve zamanlamaya göre de silbaştan 
yeni yeni anlamlar ediniyorlar. Onların seyrüseferini takip etmek, kültürel ve sosyal tarih 
okuması yapmak demek aynı zamanda. Kelimelerin kaderi ne kadar politik aslında. Siyasi 
tarih, “kelimeler tarihi” olarak da okutulabilir okullarda. 


Amerika bugünlerde böyle bir kelimeyi tartışmakla meşgul: “Liberalizm.” Türkiye'de 
alıştığımız ya da Avrupa'da tarihsel olarak yerleşmiş tanımlarından daha farklı bir yankısı ve 
anlamı vardı liberal kelimesinin Amerikalılar için, tabii bilhassa seçim zamanlarında. Kime ne 
zaman nasıl “liberal” denileceğinin genelgeçer bir tanımı oluşmuştu bu topraklarda, şimdiye 
kadar. Şimdilerde o tanım kaymakta, çözülmekte. Liberal kelimesinin şeceresi bulanmış 
durumda. Daha dün kendisini “liberal” addedenler de dahil kimse kapı komşuluğu dahi etmek 
istemiyor artık bu kelimeyle. 1950'li yıllarda ABD'de en öcü kelime herhalde “komünist” idi, 
şimdilerde ne hikmettir ki onun tahtına “liberal” kelimesi oturmuş durumda. Pek az kelime 
“liberal” kadar tukaka. 


Oysa tarihsel olarak bakınca, çok değil daha 200 sene evvel “liberal” kelimesi “demokrat” 
demekti. Bu yüzden en eski baskı Oxford İngilizce Sözlük methetmekte bu kelimeyi. 
“Önyargısız, özgürlüğe düşkün insan” ikincil anlamlar. Böyle kullanıldı liberal kelimesi 
Charles Dickens'ın ya da Jane Austen'ın yapıtlarında. Sonra zaman geçti, kavram değişmeye 
başladı. Temel dönüşüm 1980'lerde yaşandı aslında, Reagan dönemiyle beraber. Bush iktidarı 
kelimelerin yeniden tanımlanması sürecini hızlandırdı. Eskiden, mesela, gene Amerika 
bağlamında, “anti-liberal” eşittir “anti-entelektüel” idi. Nerede kaba saba, görgüsüz, eğitimsiz 
biri varsa “anti-liberal” olarak tanımlanabiliyordu. Bugün ise liberal, “ahlaki değerleri sağlam 
olmayan” anlamına geliyor daha ziyade. Yani kürtaj yanlısı, yani eşcinsel evliliklerine hoş 
bakan, yani aile kurumunu çökerten, yani vatansevmez! Her şey önyargıya bulandı. 
Kadınların kendi bedenleri üzerinde söz sahibi olması diye görülmüyor kürtaj hakkı, “cenin 
cinayeti” diye adlandırılıyor artık. Ya da eşcinsel çiftlerin sosyal haklardan yaralanma 
talepleri “İncil'e karşı çıkmak” addediliyor. Bu kadar ağır kelimeler kolaylıkla suçlamaya 
dönüşüyor haliyle. Dolayısıyla tanımların yükünden kaçmak için sol entelijensiya ve 
akademisyenler liberal yaftasından fersah fersah uzak durmaya çalışıyorlar. Yanlış 
anlaşılmasın! Bizdeki ifadesiyle “liboş” olmaktan kaçındıkları için değil, muhafazakar 
kesimin gözünde liberal “ahlaksız” anlamına geldiği için. Pusula hepten şaşmış durumda. 


Dolayısıyla, ne hikmettir ki, “liberal” kelimesinin ardında durmak radikal solculuk oldu 
Amerika'da, bilhassa son başkanlık seçimlerinden sonra. Kelimenin bir de bizdeki çağrışım 
ve açılımlarını bilse buradaki seçmenler, toptan ibreyi şaşırırlar. 


YARATICI BEYİN 


Elif Şafak-08 Mayıs 2011 


İnsan beyni bir muamma. Yüz kapılı, bin odalı bir saray adeta. Git git bitmeyen bir labirent. 
Dehlizler, avizeli salonlar, mermer koridorlar boyu. Bu muazzam yapının henüz o kadar az bir 
kısmını keşfedebilmiş durumdayız ki. Bunca teknolojiye, bilimsel ödeneklere ve ilerlemeye 
rağmen hâlâ gelip gelebildiğimiz bir arpa boyu yoldur. Biz Ademoğulları, Havvakızları 
aslında beynimizi tanımıyoruz bile. Daha kendimizi anlamaktan, potansiyelimizi 
görebilmekten aciziz. 


Amerika'nın önde gelen ve saygın bilim kadınlarından (2000 senesinde Bilim Madalyası ile 
ödüllendirildi) Nancy Andreasen tarafından kaleme alınmış ve hayli ses getiren bir kitap var: 
"Yaratıcı Beyin". Yazar ömrünü nöroloji alanına adamış bir insan. Birbiri ardına eserler 
yazmış ve birden fazla büyük araştırma merkezinin başkanlığını yapmış yıllarca. Ama bir o 
kadar sıradışı, şaşırtıcı ve biraz da çılgın bir bilim kadını. Zira her ne kadar ismini tıp alanında 
duyurmuş olsa da, bambaşka bir alanda doktorası var: İngiliz edebiyatı. İlginçtir, edebiyat 
onun ilk göz ağrısı. Hatta ilk mesleği. Derin tutkusu. Bir türlü vazgeçemediği sevda: Roman 
okumak. 

Hekim dostlarına da hararetle tavsiye ediyor. Zira roman okumanın soyut düşünebilme 
yeteneğini artırdığına inanıyor. Böylece Andreasen bir yandan alabildiğine pozitivist, 
deneylere ve istatistiklere dayalı bilimsel çalışmalar içindeyken, bir yandan da sanata, 
sanatçılara ve edebiyata gösterdiği ilgiyle dikkat çekiyor; geleneksel "hekim" tanımından 
ayrılıyor. 


Yaratıcılık Geliştirilir Mi? 

Hani hep IQ ölçümlerine kafayı takıyoruz ya. İstiyoruz ki hem kendi IQ notumuz yüksek 
çıksın hem çocuklarımızınki. Halbuki yaratıcılık ile IQ notu aynı şey değiller. Bağlantılı ama 
farklılar. Amerika'da mimarlarla yapılan bir araştırmada denekler 3 gruba ayrılır: Son derece 
yaratıcı olanlar, orta derece yaratıcı olanlar ve pek yaratıcı olmayanlar. 

Sonra her grubun IQ ölçümleri yapılır. Şaşırtıcı bir şekilde oranlar üç aşağı beş yukarı benzer 
çıkar. Oysa her üç grubun yaptıkları işlerin kalitesi birbirinden oldukça farklıdır. Öyleyse 
diyor Andreasen, IQ dışında, hatta ondan evvel bir de yaratıcılığa mı bakmak gerek? Ve en 
önemlisi, yaratıcılık geliştirilebilir bir şey midir? Yoksa sabit ve sadece bazılarına has bir 
yetenek mi? 


Ortalama Ya Da Sıradışı 

Yaratıcı Beyin kitabında birkaç nokta var ki hem çocuklarımızı nasıl yetiştirmemiz gerektiği 
hususunda, hem de eğitim sistemimiz hakkında yeniden ve daha derinden düşünmeye davet 
ediyor bizleri. Andreasen'e göre iki türlü yaratıcılıktan bahsetmek mümkün. Bunlardan birine 
"ortalama yaratıcılık" adını veriyor. Diğerine ise "sıra dışı yaratıcılık." Birincisi aslında 
hemen hepimizde mevcut. Özene bezene güzel bir pasta pişiren ve bunu zevkle süsleyen bir 
ev hanımı da yaratıcı. Kendi imkânlarıyla bir takı atölyesi açan zanaatkâr da öyle. 

Hepimizin içinde yaratıcılık, değişik oranlarda ve tonlarda da olsa, mevcut. Sıradışı yaratıcılık 
ise Mozart, Mikelanj, Leonardo gibi dâhilere nasip bir basamak. Ancak her iki yaratıcılığın da 
ortaya çıkabilmesi ve yeşermesi için çevre faktörü çok önemli. Eğer bulunduğunuz ortam 
vasatlığı teşvik ediyorsa, şayet etrafınızdaki herkes sürekli negatif konuşuyorsa, sizin 
yaratıcılığınız da günbegün kuruyacaktır. 

Peki tarih boyunca kim bilir kaç tane sıra dışı yaratıcı insan geldi ve kıymetleri anlaşılamadan 
yok olup gittiler? Mesela kaç tane böyle kadın vardı geçmişte? Ataerkil bir dünyada 
kendilerine bir yol açmaya çabalayan, hiçbir zaman ellerinden tutan olmadığı için 
yeteneklerini geliştirme imkânı bulamayan sessiz dâhiler... 


Bazısında Daha Fazla 

Ancak Andreasen'in savları esas buradan sonra ilginç bir dönemece giriyor. Diyor ki, evet, 
doğuştan ve genlerle getirdiğimiz bir yaratıcılık var. Bu bazı insanlarda daha fazla. Ama 
çarpıcı olan nokta şu ki beyin sabit değil, organik bir yapı. Yani sürekli hareket halinde, 


gelişmekte. 

Hani birçoğumuz bedenimizi inceltmek, daha sağlam ve sağlıklı kılmak için bir sürü yol 
deniyoruz. Rejim yapıyor, pilateslere, spora gidiyor, egzersizler yapıyor, yediğimize 
içtiğimize dikkat ediyor ya da en azından habire bu konuları konuşuyoruz. Peki ya beynimiz? 
Bedenimizi geliştirmek için bu kadar çaba gösterirken beynimizi geliştirmek için ne 
yapıyoruz? Hiçbir şey! 


İşe Göre Şekilleniyor 

Zira bedenimiz kadar beynimize de bakmamız gerektiğini unutuyoruz. Doğru, beynin daha 
hızlı geliştiği dönemler çocukluk ve buluğ çağı, ilk gençlik. Yani bir anlamda "ağaç yaşken 
eğiliyor" ama sanmayın ki ondan sonra beynimiz büyümesini durduruyor. Otuzlarında, 
kırklarında, ellilerinde ve daha yüksek yaşlarda da insan beyni kendini yeniden 
yapılandırabiliyor. Londra'da taksi şoförleriyle yapılan bir çalışmada bu grubun nüfusun 
kalan kısmına kıyasla, beyinlerindeki görsel hafıza kısmının daha geniş olduğu saptandı. 
Sebebi şu: Yaptığımız işe göre beynimiz yeniden şekilleniyor, kendi kabiliyetlerini yeniden 
düzenliyor. 

Andreasen diyor ki, öyleyse hepimizin her gün en az yarım saat beyin egzersizi yapmamız 
lazım. Aynı zamanda roman okumaya, seçici olmak kaydıyla film seyretmeye, meditasyon 
yapmaya/tefekküre dalmaya ve hayal gücünüzü bol bol çalıştırmaya önem verin. Beyin 
dediğimiz bir kastır. Kullanıldıkça gelişir. Kullanılmazsa durağanlaşır. Sorgulamayan, 
düşünmeyen, okumayan beyin yerinde sayar. Kendi potansiyelinin ancak binde birini açığa 
çıkarabilir. 


YARATICILIĞI NASIL YOK EDERİZ? 
Elif Şafak-12 Haziran 2011 


İlk okul yıllarınıza dair neler hatırlarsınız? Benim hiç aklımdan çıkmayan bir görsel ayrıntı 
var: Pencereleri yarıya kadar griye boyanmış sınıflarda ders yapmak. Sıralarında oturan 
çocukların kafa hizalarına yetişecek yükseklikte kül rengine boyanırdı camlar. Maksat 
öğrenciler dışarı bakmasın, başka bir şeyle ilgilenmesin; sadece öğretmeni dinlesinler! Hani 
bir sergi düzenlense, "Yaratıcılığı Yok Etmenin Yolları" olsa ismi, hepimizden birer anı- 
fotoğrafla katılmamız istense, ben herhalde bu resmi seçerim. O pencerelerin fotoğrafını 
duvara asmak isterim. Dışarıya, semaya, sonsuzluğa, maviliğe, buradan öteye bakmayalım 
diye önümüze boyanan gerilik, tekdüzelik... 


Düşler, Hayaller 

Ve sonra... Bir ilkokul öğrencisi düşünün, sessiz sedasız kendi halinde ama aslında bir parça 
yaramaz. Oturur pencere kenarına; tırnaklarıyla minicik bir çizik çizer o külrengi camlarda. 
Bir çentik atar. Azıcık kazıyıverir boyayı. Merak eder çünkü ne var buradan ötede acaba? 
Tırnaklarının çizdiği yollar boyunca gökyüzü görünür. Özgürlük. Sonsuzluk. Renkler. Bakar 
dünyaya. O minicik delikten. Bulutları seyreder. Bulutların tüm dünyayı dolaştıklarını 
düşünür. Bugün burada, yarın bir başka diyardalar. Göçebeler, gezginler; gıpta eder bulutların 
hareketliliğine. Ve düş kurar, hayal eder, bir kulağıyla öğretmeni dinler, bir kulağıyla kendi 
içindeki sesleri. 

Hepimiz doğuştan nice yeteneklerle geliyoruz. Aynı evde yan yana büyüyen iki kardeş bile 
birbirinden alabildiğine farklı özelliklerle donatılmış olabiliyor. Sonra aile, mahalle, okul, 


toplum derken bir devasa silgiyle peyderpey siliyorlar kabiliyetlerimizi, farklılıklarımızı, en 
çok da cesaretimizi. Pısıyor, susuyoruz. Sesimizi yitiriyoruz. Giderek birbirimize benzemeye 
başlıyor, tıpatıp aynılaşıyoruz. Eğitim sistemi yaratıcılığı teşvik etmekten, bireysel meziyetleri 
ortaya çıkarmaktan ziyade köreltiyor. 


Zekânın Tarzları 

Apaçık bir hiyerarşi var her zaman. En tepeye matematik, fen bilimlerini koyuyoruz. Sonra 
sırasıyla diğer dersler. Kimya yahut fizik dersine zerre kadar alaka duymayan ve müziğe veya 
dansa son derece yetenekli öğrenciler varken biz onları illa ki aynı tarafa yönlendiriyoruz. 
Kimi çocuk matematik ağırlıklı okuyacak elbette, o yana meyyal. Ama ya resme, şiire, sanata 
kabiliyeti olanlar? Onları azar azar caydırmak, özlerinden uzaklaştırmak değil mi yaptığımız? 
Üstelik klasik anlamda üniversite diplomasının giderek önemini yitirdiği, çok sayıda eğitimli 
işsizin olduğu bir dünyada, herkesi sistematik olarak aynılaştırmaktaki ısrarımız neden? 


IQ seviyelerine bakıyoruz çocuklarımızın. Yemek sofralarında bunu konuşuyoruz. Hatta 
karşılaştırıyoruz içimizden. Oysa beyin hâlâ muamma. Duygusal zekâyı ölçen bir metod 
geliştirilmedi daha. Ve biliniyor ki zekânın tek bir tarzı yok. Birbirinden farklı "akıllar" 
taşıyoruz. Elimizdeki ölçüm yöntemleri beynin bu muazzam karmaşasını anlamaktan o kadar 
aciz ki. 


Tektipleşmeye Karşı 

Nedense şöyle bir ön kabulümüz var. Bazı insanların bazı insanlardan "meslek icabı" daha 
yaratıcı olduklarına inanıyoruz. Buna göre sanatçıların, reklamcıların, yazar taifesinin yaratıcı 
olması gayet doğal. Bu beklenen bir şey. Öte yandan bankacıların, bürokratların, 
muhasebecilerin yahut devlet adamlarının/kadınlarının zinhar yaratıcı olmalarını beklemiyor, 
tam tersine ayakları yere bassın, katiyyen uçmasınlar, hayalperest, rüyaperver olmasınlar 
istiyoruz. Aynılaşmış toplumlardan, cemaatlerden, yapılardan ürkerim ben oldum olası. 
Bireysel farklılıkları hoşgörmeyen, çoğulluğu teşvik etmeyen ortamlardan ne sanat çıkar ne 
felsefe ne demokrasi. Pencereleri açık sınıflar, zihinleri açık hocalar, gelecekleri açık 
öğrenciler.... Budur bize yakışan. 


LİBERALİZMİ YANLIŞ BİLMEK 
İsmet Berkan-21/02/2007-Radikal 


'Kurtlar Vadisi'nin kaldırılması liberalizme aykırı bir şeymiş gibi sunuluyor. Cinayeti, hukuk 
dışılığı, nefreti övmek her şart altında kötüdür ve yanlıştır. 


Türkiye'ye liberal ve liberalizm kavramları maalesef çok geç girdi. 80'li yıllarda Turgut 
Özal'ın bu kavramın ülkemizde yerleşmesinde önemli katkıları olduğu söylenebilir. 

Ve 80'li yıllardan beri sanki Türkiye'de ana siyasi çatışmanın liberallerle liberal olmayanlar 
arasında yaşandığı gibi bir izlenim var, ben çok paylaşmasam da. 

Türkiye'de Turgut Özal'dan önce liberal düşünce yoktu, bu düşünceyi dile getirenler yoktu 
demek istemiyorum elbette. 

Ama bizde başlı başına siyasi ve ekonomik bir program olarak liberal düşünce tartışmaları 
çok geç bir zamanda başladı maalesef. 

Daha sonra bu tartışmalar, 2. Cumhuriyet tartışmalarının gölgesine girdi ve sonuçta bazıları 


için liberal kelimesi küfür, hatta vatana ihanetle bir hale geldi. Kendisini bu siyasi ayrım 
içinde liberallerden ayrı görenler zaman zaman bu özgürlükçülük konusunu test etme 
eğilimindeler. 

Evet, liberalizm özgürlükçülük demektir en kaba haliyle belki ama bu özgürlükçülük de 
isteyenin istediğini istediği zaman yapması anlamına gelmez herhalde. 

Mesela son tartışmamız 'Kurtlar Vadisi' dizisi. Bu dizinin yayından herhalde bir çeşit baskının 
sonunda kaldırılmasını sansür diye niteleyenler var, yapılanın sansür olmadığını söyleyenler 
var. 

Dizinin yayından kalkmasını 'sansür' olarak niteleyenlerin bir bölümü, 'Hani liberaldiniz, hani 
özgürlükten yanaydınız' diye soruyor. 

Bir kere şunu söylemek lazım: Özgürlükten yana olmak, bütün ahlaki değerlerin de ortadan 
kalkması gerektiğini söylemeyi gerektirmiyor. 

Liberal bir cennette bile iyi ile kötüyü, doğru ile yanlışı halkın çoğunluğunun düşünceleri 
belirlemez. 

Örneğin cinayet, yalan söylemek, hırsızlık her şart altında kötüdür, yanlıştır. 

Benzer şekilde, insanları birbirlerine karşı nefrete sevk etmek, cinayeti övmek, hukuk dışılığı 
övmek, bir etnik, dini veya diğer gruba mensup insanları sırf o gruba dahiller diye aşağı 
görmek, ayrımcılığa tabi tutmak kötüdür, yanlıştır. 

Ayıplanması, hatta belki de yasaklanması, yasalar tarafından suç kabul edilmesi gereken 
şeylerdir. 

Bu yanlışlığı tesbit etmenin özgürlükçü olmakla veya olmamakla hiçbir ilgisi yok. Ahlaken 
yanlış olan şeyler, dünyanın en özgürlükçü toplumlarında bile 'yanlış' olarak, 'kötü' olarak 
kalmaya devam ederler. 

Liberalizm, ahlakı, ahlakdışı olmayı öven bir düşünsel sistem değildir herhalde. Özgürlük 
fikrinin kendisi, bireysel değil toplumsal bir özgürlüğü hedefler, bütün toplum için 'iyi' olanı 
hedefler. 

Bazıları liberalizmden hareket eden en bireyci öğretiler bile, bu öğretilerini temellendirirken 
toplumsal bir iyilik kavramını öne koyarlar. Toplumun iyiliği için her bireyin kendi çıkarını 
maksimize etmeye çalışırken bir 'ada' gibi davranmasını söylerler. 

Türkiye, başta da söylediğim gibi, bir hayli geç tanıştığı liberalizm kavramını bütün tarihi 
konteksinden kopartıp içi boş ve tek cümleye inmiş bir 'şey'e dönüştürmeyi başardı. 
Kendisine 'liberal' diyenler, en azından zaman zaman bu 'taraf'ta yer alanlar bile, liberal 
olmadığını gizlemeyenler tarafından yapılan liberalizm tanımına kendilerini uyarlamaya 
çalışmaktan geri kalmıyor, zaman zaman komplekse kapılıp 'Ama bu yapılan sansürdür' 
diyebiliyor. 

Voltaire'in ünlü, 'Sizin fikirlerinize sonuna kadar karşıyım ama o fikirleri savunma hakkınızı 
savunuyorum' sözleri çok soylu sözler. Ama bu sözler, 'Sizin ahlak dışına çıkma 
özgürlüğünüzü de savunuyorum, sizin toplumu dinamitlemenizi de savunuyorum, sizin 
bizlerin bir arada yaşama irademizi aşındırmanızı destekliyorum' anlamına gelmez. 


DOGMATİK LİBERALİZM 
Türker Alkan-23/02/2007-Radikal 


İdeolojik bakış açısı' gerçeklerden kopmuş olmayı ifade eder. İdeolojik nedenlerle gerçek 
yaşamdan bağını koparan kişiyi ideolojik düşünmekle ve davranmakla suçlayabiliriz. 


Fakat nedense 'ideolojik' suçlaması oldum olası 'sol', özellikle de Marksist ideoloji yanlıları 
için kullanılır. Hele 12 Eylül döneminde 'ideolojik yayın' bulundurdukları için (ki bunların 
çoğu serbestçe satılan kitap ve dergiler olurdu) pek çok kişinin başı derde girmişti. 

Nedense 'liberalizm' pek ideoloji sayılmadı. 

O nedenle de Sovyetler ve Doğu Bloku yıkıldıktan sonra 'ideolojinin sonu' diye kitaplar ve 
makaleler yazıldı. Belki de liberalizm 'normal' bir davranış biçimi olarak düşünüldüğü için 
'ideolojiler' sınıfı dışında tutuldu. 

Eğer 'ideolojik düşüncenin' anlamlarından birisi gerçekliğin saptırılması ise, liberalizmin de 
bir ideoloji olduğuna hiç kuşku yok. 

Doğu Bloku'nun çöküşü Marksist ideolojinin gerilemesi anlamına geliyordu. Ama 
ideolojilerin sona erdiği anlamına gelmiyordu. 

Nitekim, rakipsiz kalan liberal ideoloji rahatlıkla Marksist ideolojinin boş bıraktığı alanı 
doldurdu. Son yıllarda gittikçe artan bir biçimde liberal ideolojik düşünce örnekleriyle 
karşılaşmaya başladık. 

İdeolojik düşüncenin' kendisini en çok gösterdiği konulardan birisi 'özelleştirme'dir. 

Son yıllarda çok yaygınlaşan özelleştirmenin gerekçesi şuydu: 'Devlet işletmecilik yapamaz, 
zarar eder ve ekonomiye yük olur' deniyordu. Genel gözlemlerin de bu savı doğruladığı öne 
sürülüyordu. 

Bunun üzerine bütün dünyada hızlı bir özelleştirme kampanyası başladı. Kimsenin buna fazla 
bir itirazı da olmadı. 

Fakat, özelleştirmenin bir amaca hizmet etmesi için zarar eden kamu işletmelerinin özel 
girişimcilere satılması ve bu işletmelerin özel girişim tarafından kârlı hale getirilmesi 
gerekmez miydi? 

Pek çok durumda iş böyle yürümedi. 

Kârlı işletmeler özel girişimciye haraç mezat devredildi. Hem de girişimlerin sahip olduğu 
taşınmaz malların değerinin bile altında fiyatlarla. 

Dünkü gazetelerde çıkan habere göre bir kamu işletmesi olan Ziraat Bankası yalnız bankacılık 
sektöründe değil, genel olarak Türkiye'de en kârlı kuruluş olmuş. Özelleştirilmesi gündemde 
olan Halk Bankası da kâr eden kuruluşlardandır. Yani devlet işletmelerinin kâr etmemesi için 
hiçbir neden yok! 

Bana öyle geliyor ki, liberal ideoloji de en az Marksizm kadar dogmatik olabiliyor ve 
akılcılıkla bağdaşmayan işler yapabiliyor. 

Bir başka garabet de ünlü milletvekili lojmanları olayı. AKP seçimi kazanır kazanmaz bu 
lojmanların kullanılmasını yasakladı. 'Vay be, ne kadar halkçı insanlar' denecekti. Fakat sonra 
bu lojmanlarla ne yapacağını bilemedi. Şimdi konutları yıkıp arsasını satmaya karar verdi. 
Hemen hepsi iyi durumda olan bu konutların yıkılıp arsasının satılması (ki bir tür 
vandalizmdir bence), hangi ekonomik mantıkla bağdaşır? 

İktisat biliminin bir açıklaması var mıdır, bilmiyorum. 


ÇOCUK PORNOSU VE 'LİBERAL DOGMA' (1) 
Nuray Mert-Radikal-27/02/2007 
Çocuk pornografisi, benim konuşmaktan en rahatsız olduğum konulardan biri. 


Rahatsızlığımın nedeni mevzunun insanlık için çok acıtıcı olmasından kaynaklanıyor. Tam da 
bu nedenle, tartışmaya açılacaksa, bu konudan hiç kaçınmamak gerekiyor, tam tersine buyrun 


sonuna kadar tartışalım. 

Bu mevzu, Türkiye'de ilk kez, beş yıl önce, bir çocuk pornosu çetesi yakalandığında, tartışma 
konusu olmuştu. Gülay Göktürk adlı bir yazar, gerçek çocukların yer almadığı, çizgi- 
simulasyona dayalı çocuk pornosunu savunan bir yazı yazdı( Sabah, 9 Ocak 2002), benim de 
aralarında olduğum birçok insandan sert tepkiler aldı, konu kapandı. Geçenlerde, aldığı bir 
eleştiri dolayısıyla konuyu yeniden açmış (Bugün, 23/2/2007). Amerikan Yüksek 
Mahkemesi'nin, sanal çocuk pornosunu yasaklayan karar için aldığı iptal kararını (Nisan 
2002), öne sürerek ne kadar haklı olduğunu ileri sürmüş. Dahası, kendini eleştirenlerin, o 
zaman bu kararı görmezden geldiğini söylemiş. 

Bu konuda çok haklı, o zaman ben haberi Washington Times'ta (17/4/2002) gördüğümde de 
dehşete kapılmıştım, ancak, konu Türkiye'nin gündeminden tamamen çıktığı için yazmayı 
ihmal etmiştim. Ama, kendisi neden bu 'müjdeli' haberden hiç bahsetmedi merak ettim 
doğrusu. 

Göktürk, bu müthiş öngörüsü için, 'Amerikan Yüksek Mahkemesi'nde görülen bir dava 
olduğunu bilmeden, Yüksek Mahkeme'den dört ay önce 

aynı akıl yürütmeyi yapmak, her yazara kısmet olacak onur değildi doğrusu'. Buna 'züğürt 
tesellisi' demek isterim, akıl, izan züğürtlüğü tesellisi. ABD Yüksek Mahkemesi, bir karar 
alınca, mevzu ne olursa olsun, selam duracağız, üzerinde düşünülecek, konuşulacak şey 
kalmadı, Amerikan yüksek aklı, insanlık için son raconu kesti, diyeceğiz öyle mi? Övündüğü, 
onur duyduğu şeye bakın! 

Göktürk'ün, liberal düşünceden, özgürlükten anladığı da, 'Emir demiri keser' cinsinden bir 
'Özgürlük, her şeyden önce gelir, fazla kurcalamaya hacet yok' kestirmeciliği, bir tür liberal 
dogmacılık, daha doğrusu liberalizm adına sergilenen bir tür kalın kafalılık. Üstelik, 
'özgürlük'ten anladığı da, sıradan bir 'serbesti' fikri, o da ayrı bir tartışma konusu. 

Aslında, fikir özgürlüğü, tam da bu nedenle çok değerli. Hiçbir şey akıl yürütmenin, 
tartışmanın önünde engel olmasın, insan hayatının karmaşıklığı, kestirmeden varılan 
'doğrulara' kurban gitmesin diye önemsiyoruz fikir özgürlüğünü. Kestirmeden varılan 
doğrularla, yani 'Her şey serbest olsun, mesele kalmaz'la, 'tutarlı' olmak kolay. 'Çocuk 
pornosunu da savunurum, faşist düşüncenin ifade edilmesini de, türbanı da, bakın ne 
tutarlıyım, üstelik koskoca ABD Yüksek Mahkemesi de, benim görüşümü teyit ediyor' der, 
düşünce konforunuzu bozmadan, sığ sularda yaşar, 'düşünür' geçinir gidersiniz. 

Oysa, insan hayatı, son derece karmaşık, karşınıza bin bir soru, sorun çıkarıyor, bu sorular 
karşısında, zaman zaman zihniniz düğümlenmeli, çelişkiye düşmeli, düşünce konforunuz, 
hatta asabınız bozulmalı. Çocuk pornosu ve onunla doğrudan bağlantılı pedofili meselesi tam 
da böyle bir konu. Çocuklara tecavüz suçu işleyenler yakalandığında, insan paramparça 
oluyor, hem en ağır cezalarla cezalanmasını istiyorsunuz, hem bu zavallılara acımaktan 
kendinizi alamıyorsunuz. 

Bu öyle, kolayca, bırakalım, böyle bir eğilimi olanlar 'kimseye zarar vermedikleri sürece", 
sanal âlemde hislerini tatmin etsinler, zarar verince cezalandırırız, diye işin içinden çıkılacak 
bir konu değil. Bırakın Amerikan Yüksek Mahkemesi'ni, Dünya Mahkemesi kurulup, bu 
yönde karar alsa, değil. 


ÇOCUK PORNOSU VE 'LİBERAL' DOGMA (2) 


Nuray Mert-Radikal-0 1/03/2007 


Salı günü başladığım, 'çocuk pornosu' tartışmasına kaldığım yerden devam etmek istiyorum. 
Konu, 'Sanal âlemde, gerçek çocuklar kullanılmadan üretilen çocuk pornosu serbest olmalı, 
zira kimseye zarar vermiyor' tezini yeniden gündeme getiren Gülay Göktürk adlı yazarın bir 
yazısı nedeniyle açılmıştı. Açılması da iyi oldu, zira, kendisinin de dediği gibi, olay 'uçuk ve 
marjinal' bir düşünceden ibaret değil. İşin ucu, 'Kimseye zarar vermediği sürece her şey 
serbest olmalı' şeklinde tezahür eden ve liberallik adına sergilenen, aklın kısa devre 
yapmasına dayanıyor. Her tür düşüncenin serbestçe tartışılması, bakın tam da bu nedenle, çok 
önemli. Birilerinin aklı, sanal çocuk pornosunun kabul edilebilirliğine yatıyorsa, bunu ciddiye 
alıp, tartışmalıyız, yoksa bu kısa devrelere takılır kalırız. 

Bir şeyin düşünce planında serbest olmasıyla eyleme geçmesi arasında tabii ki, muazzam bir 
fark var. Zihnimiz, insana, hayata dair her şeyi sonuna kadar kurcalamak ihtiyacı içindedir, 
bundan korkmak, kendimizle, özellikle de karanlık yanımızla yüzleşmekten, irdelemekten 
kaçmaktır. Ve insan veya bazı insanlar, bu kaçışı tersine çevirmek ister. Bilim de, sanat da bu 
isteğin, arayışın eseri ve insan olmanın temel açılımlarından ikisi. 

Tam da bu nedenle, ne kadar rahatsız edici olursa olsun, birçok sanat eseri ufkumuzu açıyor, 
yasaklanmasını düşünmek bile istemiyoruz. Üstelik tamamen masum olmadıkları halde. 
Umberto Eco, farklı bir çerçevede, 'Ben sanat değeri her şeyi mazur gösterir fikrinde ısrar 
edenlerden değilim, bazen gerçek sanat eserleri, daha düşük seviyeli şeylerden çok daha 
tehlikeli olabilir' diye yazmıştı (How to Travel With a Salmon and Other Essays, 1994). 
İngiltere'nin kâbusu olan, bir dizi çocuk cinayeti (Moors Murders) sanığı Brady, Nietzche'yi 
anımsatan bir vasat insanın üzerine çıkma felsefesine inanıyordu, favori kitabı Sade'ın 
Justine'i idi. Notlarında, 'Tecavüz suç değildir, bir zihin durumudur, cinayet üstün bir zevktir 
diyordu. Hal böyle diye, bir dizi düşünür ve sanat eserini yasaklamayı savunamayız diye 
düşünüyorum. Liberallik adına sergilenen düz mantığın, aklının karıştığı nokta, burası olmalı. 
Oysa, bu son derece çetrefil bir mesele, buradan sanal çocuk pornosu serbestisine sıçramak, 
sığ kafalılıktan başka bir şey değil. 

Zira, çocuk pornosu seyretmekle, Thomas Mann'ın edebi bir şaheser olduğunu düşündüğüm 
'Venedik'te Ölüm'ünü okumak aynı şey değil. Sanal veya değil, çocuk pornosu düpedüz, 
pedofili alanına giriyor ve pedofilinin, sıradan seyirlik bir zevk veya tercih 
olmadığı/olamayacağı açık. Dahası, bu türden bir cinsel eğilimi kabul edilir buluyorsak, o 
zaman pedofilin zihninin içinden düşünmemiz gerekiyor. Pedofil, çocuğa zarar verdiğini 
düşünmüyor, o halde neden kalkıp cezalandırıyorsunuz veya cezalandırılmasına karşı 
çıkmıyorsunuz? Kıstas, sadece 'karşılıklı rıza' olabilir mi? Reşit olmayan birinin 'rıza'sı geçerli 
değil diyorsanız, o konu da, sanıldığından karmaşık, zira hukuki reşit olma yaşı ile ergenlik 
yaşı farklı. Bu durumda, 18 yaşın altında yani reşit olmayan biriyle cisel ilişki ile 10 yaşındaki 
biriyle ilişki aynı şey mi? Değilse, niye? 

Batı'da pedofili konusundaki tartışmalar, daha ziyade, çocuklara karşı küçük tacizlerde 
bulunanların cezaları üzerinden gidiyor ve bir yerde aynı kapıya çıkıyor. Oralarda da bazı 
liberaller", 'Bu eğilimde olan insanları, taciz ettiklerinde cezalandıralım, ama ufak tefek suçlar 
yüzünden ömür boyu zan altında bırakmayalım' deyip duruyorlar, diğer taraftan, ufak tefek 
sabıkaları olanlar tecavüz suçu ile tekrar yakalandığında haklı olarak kıyamet kopuyor. 
Aileler, bu türden sabıkaları olanların (buna pornografi izlemek de dahil), evlerine, okullarına 
yakın bir yerde yaşayıp yaşamadıklarını bilmek hakkına sahip olduğunu ileri sürüp, teşhir 
edilmelerini istiyorlar. 

Gördüğünüz gibi konu, Gülay hanımın sandığından çok çetrefil. Özetle, ünlü romancı Julian 
Barnes'ın, Irak savaşı için söylediği bir sözle bitireyim: 


'Savaş için gösterilen tüm gerekçeler, bir çocuğun parmağının zarar görmesine değmez' 
demişti. 

Ben de, tüm liberal gerekçeler, ihtimal ne olursa olsun, bir çocuğun parmağının zarar 
görmesine değmez demek isterim. Çünkü bu, hiçbir çocuğun mağdur edilme riskini göze 
alamayacağımız bir konu. 


İSLAM DÜŞÜNCESİNİN TEMEL ÖZELLİKLERİ VE ÇAĞDAŞ DÜŞÜNCE 
İÇERİSİNDEKİ YERİ -1 


Bekir Karlığa-Haksöz Dergisi Sayı: 24 - Mart 1993 


İslam dünyası dediğimiz coğrafya yaklaşık 300 yıldır büyük problemler yumağı içerisinde 
yuvarlanıp durmaktadır. Ve yine bu dünyanın yaklaşık 100 yıldır karşı karşıya bulunduğu 
sorunlar ve bu sorunlara çözüm arayışları müslümanları zaman içerisinde bir takım olumluluk 
ya da olumsuzlukları da beraberinde getiren yollara veya anlayışlara sevketmiştir. Birçokları 
problemin ekonomik kaynaklı olduğunu, bir kısmı akademik olduğunu düşünmekte bir kısmı 
da daha başka pek çok nedenler öne sürmektedirler. Özellikle İslami ilimlerle ilgilenen veya 
İslami ilimler sahasında araştırma yapan insanların büyük bir kesimi ise daha çok 
müslümanların İslam'dan uzaklaşmaları nedeniyle bu türden problemlerle yüzyüze 
geldiklerini ve yine İslam'a dönüldüğü takdirde bu problemlerin hepsinin bir anda 
çözülüvereceğini iddia etmektedirler. 


Şimdi bir inanç, arzu ve ideal olarak böyle bir beklenti elbetteki hepimizin arzusudur. Fakat 
vakıalarla arzularımız birbiriyle çatışmamalıdır. Vakıalar bize bunu inkar ettirebilir mi? Biz 
İslam'a döndükten sonra problemlerin altından kalkabilir miyiz? Bu soruların tartışılması 
lazımdır. Gerçekte İslam dünyasının karşı karşıya bulunduğu problemlerin temelinde, bir 
düşünce krizi yatmaktadır. Yani biz bugünkü sıkıntılara düşünce alanında karşılaştığımız 
çıkmazların neticesinde gelmiş bulunmaktayız. Ve bu düşünce çıkmazından kurtulamadığımız 
ve meselelerimizi köklü fikri temeller üzerine bina etmediğimiz sürece adı ne olursa olsun 
benzer problemlerle karşılaşmamız kaçınılmazdır. 


İslam düşüncesi özellikle 14. asırdan itibaren kendi içerisinde bir tıkanmaya maruz kalmış, 
kendi içerisinde bir çıkmaza düşmüştür ve bu çıkmaz gittikçe toplumun bütün şubelerine 
bütün müesseselerine kısacası cemiyetin her alanına yayılmış ve cemiyete yayılmasından 
sonra da dış dünya karşısındaki başarısızlıklarımızın nedenlerini teşkil etmiştir. Yani temelde 
problem yine bizim kendi düşünce dünyamızın dinamikleriyle alakalıdır. Ve bu dinamikleri 
değiştirmediğimiz sürece, bu dinamikleri doğru bir istikamete yönlendirmediğimiz sürece 
kolay kolay bu çıkmazdan kurtulma imkanımız yoktur. Bu sorunu gören 19. yüzyıl İslam 
düşünürleri özellikle 1850'lerden sonra İslam'a dönüş çağrısını yapan Afgani, Abduh ve 
onların temsilciliğini yaptığı aydınlar, o günkü dünya konjonktürünün etkisi ve bilim ve 
teknolojideki gelişmelerin tesiriyle yeni bir hareket başlatmışlar, yeni bir çığır açmışlardır. Bu 
çığır İslam dünyasında yeni bir düşünce hareketinin canlanmasına sebep olmuşsa da bu 
düşünce hareketi bir türlü sağlam bir temele oturamamıştır. Bu hareketin karşında çabucak 
aksi bir kutup oluşmuştur. Bunlar, İslam dünyasının kurtuluşu için, yahut İslam dünyasının 
mevcut durumdan çıkması için geçmişe, eskiye dönmekten başka yol olmadığını savunmuşlar 
ve bu alanda ortaya konacak yeni fikirlerin ve oluşacak yeni hareketlerin başarısızlığa 
mahkum olacağını öne sürmüşlerdir. 


Ülkemizde, özellikle Osmanlı topraklarında bu zihniyeti medrese ve medreseliler temsil 
ediyordu. Medrese uzun asırlar içerisinde geçirdiği istihaleler nedeniyle kendisini dış 
dünyanın problemlerinden uzak saymış ve kendi içerisine kapanmış, dolayısıyla İslam 
dünyasının problemlerinin bir çıkmaza ve yahut da çözüme kavuşmamasına zemin 


hazırlamıştır. Tabii ki medreselinin bu tavrında, kendine göre tutarlı tarafları vardı. Çünkü 
bunların karşısında yer alan üçüncü bir dünya vardı ki hem medreseli anlayışını reddediyordu, 
hem de yenileşme, ıslahat fikirlerini reddediyordu. Dolayısıyla Batıcılar dediğimiz bu grub 
hem islahatçı Abduh, Afgani ekollerini reddediyordu, hem de gelenekçi medreseyi 
reddediyordu. Yani bugünkü anlamıyla batıcı ve batının etkisinde olan aydınlardı bunlar. 


Bu üç zümrenin çabaları sonunda İslam'la Batı değerlerini uzlaştıran bir anlayış geliştirme 
arzusu ortaya çıktı. Bunlar uzlaşmacı bir nesil oluşturdular. Uzlaşmacı nesil de kendi içinde 
iki kategoriye ayrılıyordu: 


Bunlardan birincisi Batı'nın değerlerini baz alarak İslam'ı yönlendirmekti; yani İslam 
düşüncesini Batı düşüncesi doğrultusunda yönlendirmek. İkincisi ise, Batı düşüncesini İslam 
düşüncesinin emrinde ve İslami doğrultuda yönlendirmek. Yani birbirinin zıddı olan iki 
anlayış. Fakat problem bu kadarla çözüme kavuşturulacak bir problem değildi. Çünkü bizim 
karşı karşıya bulunduğumuz düşünce probleminin temeli, İslam'ın getirdiği düşüncenin ve bu 
düşüncenin oluşturduğu dünya görüşünün temellerinin tesbiti, değerlendirilmesi, algılanması 
ve hayata intikal ettirilmesi meselesi idi. 


İşte bugün İslam dünyasında ortaya çıkan İslami hareketlerin de, İslami hareketle ilgilenen 
düşünce adamlarının da yeniden başlamaları gereken nokta burasıdır. İslam düşüncesinin veya 
İslam'ın getirdiği düşüncenin esaslarını, özelliklerini ve bugünkü düşünce içerisindeki yerini 
tesbit meselesi. 


Bugün, İslam dünyasının bir sıkıntısı vardır. Ki bu sıkıntı aceleciliktir. Acelecilik bizim 
tabiatımıza yer etmiş gibidir. Bunun da tabii ki birçok sebepleri var. Çünkü karşılaştığımız 
dünyayı hemen müslüman edebilmek, İslam'ı her tarafa yayabilmek arzusu müslümanların 
temel arzusu ve ana itici gücü olmuştur. Dolayısıyla çabucak netice alabilmek ve kısa 
dönemde uzun mesafeler katedebilmek isteği bizim tabiatımıza yer etmiştir. Bundan dolayı da 
uzun vadeli düşünüp meseleleri köklü temeller üzerine oturtmak yerine, daha çok kısa vadeli 
ve çabucak netice alan pragmatik bir anlayışla meseleleri çözebilme arzusu bizde egemendir. 
Şimdi İslam düşüncesinin temellerini yeniden gözden geçirdiğimizde önümüzde hangi 
metodlar olacaktır. Ve bu metodları kullanırken nerelere kadar gidebileceğiz? 


İslam düşüncesinin temeli İslam'a dayanmaktadır. Kur'an belirli bir zaman dilimi içerisinde 
gelmiş, tamamlanmış, kemale ermiş ve bitmiş bir nizamı ifade etmektedir. Halbuki hayat 
sürekli değişmekte, yenilenmekte, gelişmektedir. Hayatın problemleri de yenilenmektedir. 
Dolayısıyla tamamlanıp kemale ererek statikleşmiş durumda bulunan bir anlayışı, bir nizamı 
sürekli değişen, yenilenen hayatla intibak ettirebilme problemi, bizim önümüzdeki en büyük 
problemdir. İslam düşüncesi, İslam'ın insan, hayat, kainat ve Allah hakkındaki telakkilerin, 
anlayışların bütününü ihtiva eden bir düşünce sistemidir. İslam düşüncesi bu bakımdan temel 
dayanağı olan, İslam'ın da temelini teşkil den Kur'an'a dayanmak zorundadır. Yine İslam 
düşüncesi, Kur'an'ın hayata intibak ettirilmesini, gündelik hayatı Kur'an'ın yönlendirmesini 
sağlayacak esasları veya metodolojiyi de beraberinde getirmek zorundadır. 


İslam düşüncesinin iki önemli probleminden birincisi ana kaynağın iyi değerlendirilmesi, 
diğeri de hayat ile bu ana kaynak arasındaki bağlantının sağlanmasıdır. Bu yalnız İslam 
düşüncesi için değil, belki bütün dini düşünceler için de böyledir, hatta bütün dinler için de 
böyledir. Bütün dinlerin yaptığı olduğu şey, seyreden, akan hayatla, statik olan, durmuş bitmiş 
ilke arasındaki bağlantıyı kurmaya çalışmaktır. Bu bağlantıyı kurmaya çalışırken her din 
kendince müesseseler geliştirmiştir. Sözgelimi Hıristiyanlık bu bağlantıyı kurabilmek için 
kilise müessesesini meydana çıkarmıştır. Kilise müessesesi dinin bir yanda pratiğini tanzim 
ederken, diğer yanda da vahye ait olanla, hayata ait olanı birbirine bağlamak, rabtetmek 
görevini üstlenmiştir. Yahudiliğe gelince, Yahudilik biraz daha farklı bir tavır izlemiştir. 
Akideyi hayata intibak ettirmekten çok, sembollerin yani ilahi kitabın sırlarının anlaşılması ve 


çözülmesi işini bir zümreye yani hahamlara ve hahamların içinden de Rabin ya da Rabbani 
denilen belli bir gruba havale ederek sağlamaya çalışmıştır. 


İslam düşüncesi ise inançla hayatı bağdaştırma görevini dinde fakih olan kişilere vermiştir. 
Bunun nasıl gerçekleştiğini görmek için önce bu düşüncenin dayandığı temel ilkeleri gözden 
geçirmek gerekecektir. Bilindiği gibi İslam düşüncesinin temel dayanağı Kur'an ve Kur'an'ın 
devamı, yorumu ve onun açıklayıcısı niteliğinde olan sünnettir. Sünneti de genel anlamda 
kullanıyoruz. Hadis yani sadece kavli sünnet anlamında değil, kavli, fiili ve takriri sünnet 
anlamında. 


Sünnetin Kur'an karşısındaki yerinin iyi tesbit edilmesi, üzerinde önemle durulması gereken 
bir konudur. Yani sünnet, Kur'an'ın yorumu, Kur'an'ın ortaya koymuş olduğu esaslar 
doğrultusunda peygamberin uygulamasının bize intikal etmiş durumudur. Burada bir tahdid 
koymamız lazım: Sahih Sünnet. Ayrıca sahih Sünnetin hududunun da büyük mertebede 
daraltılması gerekir. Yani hadis kitaplarında karşılaştığımız sadece metne dayalı senetler 
noktasından değil de, Kur'an'ın öngördüğü temel ilkeler, ve tercihler noktasından 
değerlendirilmesi gerekir. Şu halde İslam düşüncesinin temel kaynağı olarak ona özellik veren 
bizi yönlendiren veya O'nu anlayışımızda bize örneklik edecek temel iki kaynak Kur'an ve 
Sünnettir. Sünnetin de sahih olanıdır. Bunun dışındaki kaynaklara gelince, gerek icma, gerek 
kıyas ve gerekse ulemanın içtihad ve kanaatların bizim için temel ve değişmez özelliğe sahip 
ilkeler değillerdir. 


Bizim için temel ve değişmez özelliğe sahip olan iki kaynak vardır. Birinci Kur'an, ikincisi 
Kur'an'a dayalı yorumlardan ibaret olan Sünneti Seniyye. Şimdi, bu iki kaynak İslam 
düşüncesine öylesine bir zenginlik öylesine bir güç kazandırmaktadır ki bugün veya dün 
karşılaştığımız düşünce sistemlerinin hiç birisinde bu özellikleri bulmak mümkün değildir. 


Kur'an ve Sünnet İslam düşüncesinin değişmez temel kaynağı olarak ilahi cephesini 
oluşturmaktadır. Buna mukabil Kur'an ve Sünnetten sonra gelen diğer çalışmalar, kaynaklar 
tarih içerisinde ortaya konmuş olan fikirler ise onun beşeri cephesini meydana getirir. Biz bu 
fikirleri belki bir çırpıda reddedip, bunların hiç bir anlamı yoktur, bunları nazar-ı itibara almak 
dahi gerekmez diyebiliriz. Fakat böyle bir tavır bizi yanlış yollara götürür. Aksine Kur'an ve 
Sünnet 'ten sonra bütün ulemanın içtihadları, fukahanın veya mezhep imamlarının görüşleri 
bizim için öğrenilecek, başvurulacak ve değerlendirilmeye tabi tutulacak ana fikirlerdir. Şimdi 
bunları bir çırpıda göz ardı etmeden, onların İslam düşüncesinin temel kaynağı olan Kur'an ve 
Sünnetle ilişkilerini kurmak ve bunları değerlendirdikten sonra gerçek İslam düşüncesini 
tespit etmeliyiz. 


İmam Gazali'nin bizim için anahtar teşkil edecek önemli bir modeli var. Gazali diyor ki: Allah 
ve Rasulü ne derse başımız ve gözümüz üstüne, Allah ve Resulü'nün söylediklerine hiç bir 
itirazımız yok. Sahabelerin söylediklerine gelince onlardan bir kısmını alır, bir kısmını atarız. 
Veya onlardan alacağımız da var, atacağımız da var. Onlardan sonrakilerin görüşüne gelince. 
"Onlar da erkek adamlar, biz de erkek adamlarız." Onların istifade ettikleri kaynaklardan biz 
de istifade ederiz. Gazali'nin ortaya koyduğu bu metod, İslam dünyasında, özellikle 
Gazali'den sonraki zamanlarda hiç kullanılmamış bir ilkedir. Ama kullanılsaydı, şüphesiz çok 
farklı sonuçlar doğururdu. 


Kur'an'a ve Sünnete dayanan İslam düşüncesinin ana niteliklerine baktığımız zaman 
yeryüzünde bu nitelikleri taşıyan başka düşünce sistemleri olmadığını görürüz. İslam 
düşüncesinin Kur'an ve Sünnete dayanan ilahi yönü ile ve bu kaynağa dayanılarak geliştirilen 
beşeri yönü iyice değerlendirildiğinde hiç bir düşünce sisteminin sahip olmadığı ayrıcalıklara, 
niteliklere ve üstünlüklere sahip olduğu görülür. 


İslam düşüncesi, temeli itibariyle ilahi bir düşüncedir. Ortaya koyduğu eserleri ve neticeleri 
itibariyle baktığımız zaman da beşeri bir düşüncedir. Binaenaleyh ilahi düşünceyle beşeri 
düşünceyi birbiri içerisine giydirmiş, meczetmiş yegane düşünce olma imtiyazına sahiptir. 


Denilebilir ki, ilahi düşünceye sahip olduğunu söyleyen başka düşünce sistemleri yeryüzünde 
yok mudur? Yeryüzünde ilahi olduğunu söyleyen birçok düşünce sistemi vardır. Fakat bu 
düşüncelerin hepsi Hıristiyanlık olsun, Yahudilik olsun, Budizm olsun veya diğer dinlerin 
geliştirdiği düşünceler olsun, insanlar tarafından tanzim edilmiş, insanlar tarafından ortaya 
konmuş düşüncelerdir. Bunların sadece adı ilahi düşüncedir. Gerek eski Yunan mitolojisi ve 
ilkel dinlerde olsun, gerek Yahudilik-Hıristiyanlık gibi ilahi dinlerde olsun insanlar tarafından 
ortaya konulan bu düşünceler, ilahi niteliğe ve ilahi kılıfa büründürülerek sunulmaya 
çalışılmıştır. İslam düşüncesi ile Yahudi düşüncesini yahut Hıristiyan düşüncesini 
karşılaştırdığımızda bunların dayandığı ilahi bir esasın, vahyin bulunmadığını görürüz. Kutsal 
Kitap ilahi bir metin değildir, bugün bunu hıristiyanlar da kabul etmektedirler. Sadece içinde 
ilahi vahiyden pasajların bulunduğu kabul edilen bir metindir. Ve bugünkü Hıristiyan 
teologlar daha rahat bir şekilde, diyorlar ki: Bu kutsal metin, metin olarak ilahi değil, nass 
olarak ilahi değil, espri olarak, öz olarak, ruh olarak ilahidir. Çünkü elimizde bugün 5 tane 
farklı İncil nüshası vardır. Buna mukabil, Yahudiler ise Kutsal Kitabın, Ahd-i Atik'in aslını 
kaybetmişler, Yunanca tercümesini onun yerine ikame etmişlerdir. İbranice metni de çok 
zaman sonra burdan tercüme etmişlerdir. Dolayısıyla bu metnin ilahi olmadığını, insanlar 
tarafından yazıldığını sadece ilahi bir öz taşıdığını söylüyorlar. İbn Meymun'dan bu yana, yani 
Miladi 13. asırdan bu yana Yahudiliğin kabul ettiği görüş budur. Hinduizm, Budizm gibi 
diğer ilkel dinlere gelince; bunların elle yazılan ve ilahi olduğu varsayılan metinleri dahi 
yoktur. 


Halbuki İslam, Hz. Peygamberden günümüze kadar güvenilir biçimde intikal eden ve Cenab-ı 
Allah'tan vahiy olduğu kabul edilen bir ana metne, nassa sahip bulunmaktadır. Ve bu ana 
metin, ana nass olan Kur'an-ı Kerim'in tevatür dediğimiz bir yolla, yani pek çok kişinin 
naklettiği bir yolla günümüze kadar intikal etmiştir. 


İslam düşüncesinden başka ilahi kaynağa dayanan bir diğer düşünce yoktur. Çünkü ne 
Hıristiyanlık'ta Yahudilik'te, ne de diğer dinlerde Allah tarafından vahyedilmiş olup orjinal 
şekliyle bize ulaşan kesin bir nass yoktur. Belki vahiyden iz taşıyan bazı temel espri ve 
fikirler kalmıştır. 


İlahi nassa sahip olmak beraberinde bazı problemler getirmektedir. Bu problemlerin birincisi, 
nassın belli bir metin halinde sabit olması; bunun uygulanma alanı olan hayatın ise sürekli 
değişmesidir. İşte bu sabit olan nass ile değişen hayat arasında bağ kurma görevi kime 
verilmiştir? İnsanlara verilmiştir, insan zekasına verilmiştir, beşer aklına verilmiştir. Her 
devirde ortaya çıkan bilginlerin, düşünürlerin vazifesi nedir? Bu sabit olan nassı devamlı 
değişmekte olan hayata intibak ettirmek, hayat ile nassı birleştirmektir. Bu durum, bizi bir 
takım temel ilkelerden fedakarlık etmeye zorlayabilir. Bunun çözümü ise yine nassın kendisi 
ve Peygamberin Sünneti tarafından belirlenmiştir. Yani içtihad dediğimiz müessese ile. 
İçtihad; hayat ile nassı birbirine bağlayan ve uzlaştırmaya çalışan düşünürler veya bilginler 
zümresinin yaptığı iştir. İslam'da varolan şekliyle içtihad müessesesi başka düşünce 
sistemlerinde yoktur. Çünkü ilahi olduğunu söyleyen öteki dinlerden söylediğimiz gibi 
insanlar Tanrı adına konuşmakta ve Tanrı adına bir takım kararlar vermeye çalışmaktadırlar. 
Özellikle kilise ve papalığın yaptığı budur. Yahudulikte ise hahamlar, Rabinler bunu 
yapmaktadırlar. 


İslam düşüncesinin dayandığı ikinci bir temel ilke de tevhid'dir. Yeryüzünde İslam düşüncesi 
dışında hiç bir düşünce, kendine tevhidi ilke kabul etmemiştir. Tevhidin temel ilke olarak 


kabul edilmesi, insanların metafizik alanda daima yanlışlara düştükleri en önemli konulara 
açıklık getirmektedir. 


Tevhid, uluhiyyet anlayışının bire ircaıdır. İnsanların çoğunluğu çeşitli şekillerde varlıkları, 
yaratıkları, eşyayı ve sevdikleri şeyleri tanrıya ortak koşmuşlardır. Ve bu ortak koşuş 
neticesinde toplumlarda batıl Tanrı inançları oluşmuştur. Ve bu oluşan Tanrı inanç ve 
anlayışları da onlara bir takım düşünceler empoze etmiştir. Özellikle mitolojik yapılı 
inançlarda, düşüncelerde bunu iyi görüyoruz. Yunan mitolojisinde olsun, Roma mitolojisinde 
olsun, Hint mitolojisinde olsun, diğer mitolojilerde olsun. Buna mukabil bazı dinlerde 
Hıristiyanlık ve Yahudilik'te olduğu gibi, kendileri mitolojileşerek mitolojik bir yapıya 
bürünerek temel esas ve özlerini kaybetmişler, mitolojik bir hüviyet kazanmışlardır. 


İslam'ın getirmiş olduğu birlik anlayışı ise, Allah'ı her türlü varlıktan uzak, her türlü 
yaratıklarla benzerlikten uzak, münezzeh bir varlık olarak telakki ederek insanoğlunun 
kendisini hürriyete kavuşturmasının en büyük ifadesi olmuştur. İslam'da bildiğimiz gibi 
uluhiyyet anlayışının birinci dereceden özelliği tecriddir. Yani Allah'ı tüm varlıklardan 
ayırmak, ayrı mütalaa etmektir. 


Bu özellik, düşünce dünyası için büyük bir imkan sağlamaktadır. Çünkü biz Allah'ı nasıl 
düşünürsek o düşündüğümüz şeylerden bizim maddi olarak karşılık verdiğimiz herhangi bir 
şeyle Allah'ı temsil etme imkanımız yoktur. Bu bizde neyi ortadan kaldırıyor? Her türden 
putperestliği, her türlü şirki ortadan kaldırıyor. 


Tevhid'de ikinci merhale olarak tenzih vardır. Tenzih ise, Allah'ı her türlü gayri maddi 
şeylerden uzak tutmaktır. 


Üçüncü merhale, tecrit edilmiş yani her türlü maddeden soyutlanmış, ayırt edilmiş olan Tanrı 
anlayışını, tek bir Tanrı'ya irca etmektedir. 


Bu üç özellik yani tecrid ile maddeden soyutlanmış bir uluhiyyet anlayışı, tenzih ile 
maddeden soyutlanmış olan pek çok uluhiyyet anlayışlarından ayırt edilme ve tevhid ile tek 
bir uluhiyyet anlayışı içerisinde toparlanma görüşü, bizim düşünce sistemimizde metafizik 
alandaki bocalamaların hepsini önleyecek en önemli unsuru oluşturur. 


Yeri gelmişken bugünlerde çokça karşılaştığımız bir konu üzerinde kısaca durmak istiyorum. 
Gazetelerde, hıristiyanların da tevhide döndükleri, tevhid akidesini benimsedikleri hatta 
müslümanların Allah inancını kabul ettikleri yönünde bir takım haberlere rastlıyoruz. Bunlar 
çok sun'i, çok çabuk verilmiş gazetecilik sansasyonundan öteye geçmeyen, basit 
değerlendirmeler sonucu yapılmış yayınlardır. Aslında Hıristiyanlık, bugünkü Papalığın 
ortaya koyduğu yeni ilmihal Catechisme (Kateşizm)| dedikleri şey de, dünkünden hiç bir 
şekilde değişmiş değildir. Hiç bir farklılık yoktur. Bugünkü Hıristiyanlığın ilmihali olan ve 
gazetecilerin üzerinde söz ettikleri, bu kitaba (Catechisme de l'Eglise) baktığımız zaman 
tevhid anlayışına asla rastlanmamaktadır. Müslümanlık'tan tek bahis bile göremedim ben. Hiç 
bir yerinde yok. İnanç itibariyle de, geçmiş inançların hiç birisinden en küçük bir taviz yok, 
söylenen şu: "Biz, İznik ve İstanbul Konsili'nin aldığı kararları tamamiyle iman esası olarak 
kabul ediyoruz." İznik Konsili'nin aldığı kararlar neydi? Üç ayrı tanrı. Bir olan, ama mahiyeti 
farklı olan ya da tabiatları farklı olan, Baba-Oğul-Ruhul Kudüs olarak tarif edilen üç tanrının 
bir tanrıda birleşmesiydi. Aynı kararları bu kitabın önsözünde Papa da tekrarlıyor. Yine asıl 
metnin içerisine baktığımız zaman, orada da tekrarlandığını görüyoruz. 


Konuşmama dönecek olursak gayb alemiyle şuhud alemi arasındaki yani görülen alem ile 
görülmeyen alem arasındaki ilişki ve irtibat düşünce sistemlerinin en önemli yanılma yahut ta 
sapıtma, noktalarını teşkil etmektedir. Görülen alem ile ilgili bilgilerimizde, duyularımızdan 
kaynaklanan yanılma payının dışında, yanılma payımız çok azdır. Ama görülmeyen alem ile 
ilgili konularda, duyularımızın bize sağladığı verilerin doğruluğunu kolay kolay kritik etme 


imkanımız yoktur. İşte metafizik düşüncelerin en fazla yanıldığı alan bu alandır. Yani duyu 
organları ile kavranmayan alanlarda belirli bir nizam kurmak ve orada belirli esaslar, ölçüler 
vazetmek isteği. Bu arada dinlerin de en çok çıkmaza düştükleri alan burasıdır. Dinler, 
metafizik konularda ancak kendi din adamlarının verdikleri bilgileri aktarmaktadırlar. Halbuki 
İslam bu meseleyi gayet açıklıkla çözüme kavuşturmuştur. 


İslam 'a göre; bilginin veya aklın alanı içerisindeki konularda itibar akladır. Aklımızın ihata 
edemediği, bilgi vasıtamızın ulaşamadığı noktalarda ise hakem nasslardır. Yani oradan, o 
konuyla ilgili bize haber ulaştıran peygamberler ve vahiy müesseseleridir. Binaenaleyh vahyin 
alanı ile aklın alanını tayin problemi bütün dinlerin en çok zorlandıkları problem olarak 
karşımızda durmaktadır. 


İslam düşüncesinin bir-iki özelliğinden daha bahsetmek istiyorum. Bunlardan biri dengeli bir 
düşünce sistemi getirmiş olmasıdır. Nasıl bir denge? Allah ile insan arasında denge. Dinlerin 
ve düşünce sistemlerinin tıkandıkları bir çok noktadan biri de bu: Allah ile insan arasındaki 
dengeyi iyi kuramama. Kimi zaman Allah, insanileştiriliyor, kimi zaman insan ilahlaştırılıyor. 
Dolayısıyla kimi zaman uluhiyyet vasfı insanlara veriliyor, kimi zaman da t uluhiyet 
makamına insani hususiyetler izafe ediliyor. Halbuki İslam uluhiyet makamı ile ubudiyet 
makamını birbirinden ayırmıştır. Ve dolayısıyle bir Tanrı hakkında nasıl bir düşünceye sahip 
olursak olalım, zihnimizden tanrıyla ilgili ne geçerse geçsin bizim inandığımız Allah'ın, 
zihnimizden geçen tasavvurların hiçbiriyle alakası yoktur. İslam bu anlayışıyla tüm 
putperestlikleri, tanrıları adına dikili bir takım heykelleri ve tanrıların beşerileştirilmesini 
ortadan kaldırmıştır. 


Bir diğer özelliğinde Tanrı ile alem arasında denge kurmasıdır. Şimdi bütün düşünce 
sistemlerine bakıyoruz, evreni ya tanrının karşısına yerleştiriyorlar yani ya ilahi güç maddi 
güç ayrımına gidiyorlar ya da tabiata uluhiyet vasfı izafe ediyorlar. Ve dolayısıyla tabiat ile 
Allah arasında dengeli bir anlayış geliştiremedikleri için de sürekli burada bir takım 
yanlışlıklar, sapıklıklar ve yahut ta delaletler ortaya çıkıyor. 


Bir diğer özellikte insan ile alem arasındaki dengedir. İslam'da insanla alem arasındaki denge 
o kadar güzel sağlanmıştır ki, insan kendi namına tabiatı yok edebilme imkanına sahip 
değildir. Ayrıca tabiatı kendisi için düşman telakki etme durumunda da değil. Halbuki Yunan 
dinlerine baktığımız zaman, tabiatla insan arasında bir boğuşmanın var olduğunu görürüz. Ve 
yine Yunan dinlerine baktığımız zaman, tabiat ile Allah ve tabiat ile insan arasında bir 
mücadelenin olduğunu görüyoruz. Bu mücadelede insanın yapmak istediği şey nedir? 
Tanrılaşmak arzusudur. Bu eski Yunan mitolojisinden gelen bir arzudur. Tabi bunun izleri 
İslam dünyasında da görülecek zaman zaman. İnsanın Allah'a benzeme arzusu, anlayışı; 
bunun üzerinde durmuyoruz. 


Ve yine İslam'da kurulan dengelerden birisi de görülen alemle görülmeyen alem arasındaki 
dengedir. Maddi olan bedenle manevi olan ruh arasında bir denge kurulmuştur. Ve dünya ile 
ahiret arasında bir denge kurulmuştur. Hiç birisi diğeri namına feda edilmemiş, biri alçaltılıp 
öbürü yükseltilmemiş, biri üstün kılınıp diğeri düşürülmemiştir. 


Bu temel özelliklere, iki özelliği daha ekleyelim. İslam düşüncesi İslam'ın kendinden 
kaynaklanması hasebiyle evrensel bir düşüncedir. Bütün kainatı kuşatmayı amaçlayan bir 
düşüncedir. O yalnız bir milleti, bir ümmeti, bir kavmi hedef almaz. Sadece bir topluluğa has 
düşünce de değildir. Bütün alemi kuşatan ve bütün aleme indirilen bir düşüncedir. Düşünce 
tarihi içerisinde evrenselliği ilk plana çıkarıp da bunu doğrudan doğruya uygulayan gerçekçi 
olarak pratiğe indiren yegane düşünce, İslam düşüncesidir. 


İslam düşüncesinin bir diğer özelliği de, düşünce hareketlerinin hepsinde karşılaştığımız 
idealizm ile realizm arasında denge kuran bir düşünce sistemi olması, yani gerçekçi bir 


düşünce sistemi oluşturmasıdır. İslam düşüncesi vakıayı hiç bir zaman ihmal etmeyen, her 
zaman vakıayı esas alan ve vakıayı olduğu gibi kabul edip, herhangi bir şekilde inkara 
yönetmeyen bir düşünce sistemidir. Bu sebeple, İslam düşüncesinde, sembolik yan, batini 
yan, yani zahirin dışına kaçan, görünen alemin dışına kaçan gayble ilgili konular ve bilgiler 
büyük çapta asgariye indirilmiştir. Buna mukabil sembolizmin, yahut ta sembollere dayanan 
ya da sen önce kabul et, sonra inanırsın diyen bir anlayışa hiç bir şekilde yer verilmemiş veya 
imkan sağlanmamıştır. Halbuki hemen hemen bütün dinlerin dejenere oluş safhasında 
karşılaştıkları en önemli konulardan birisi de budur Bilinmeyen bir alemle ilgili bize bilgi 
aktarılıyor. Yani gayb alemi ile ilgili. Bu gayb alemi sadece geçmişe matuf ve yahut geleceğe 
matuf değildir. 


Şimdi gayb alemi ile ilgili bize bilgi aktarılırken bu bilgilere bir takım insanların kendi 
fiksiyonları, kendi kanaatları veya kurumların kanaatları karışıyor. İnsanlar bu fiksiyonları 
anlayamayınca da deniliyor ki; senin aklın bunu anlamaya yetmez. Aklını bırak evvela inan, 
onu yaşa, bizzat onu yaşadıktan sonra onun ne manaya geldiğini anlar ve kavrarsın. İşte 
dinlerin sahip olduğu mistik öz, tasavvufi öz manevi öz buradan kaynaklanmaktadır. Şimdi 
Kur'an ve Sünneti esas alan ve Kur'an-Sünnet doğrultusunda ortaya konan İslami düşünceye 
baktığımız zaman, burada bu mistik temayüllere, mistik arzu ve isteklere çok az seviyede yer 
verildiğini görürüz. Halbuki İslam dünyasında, bu temayülleri esas alan büyük akımlar 
gelişmiştir. Tasavvufi akımların pek çoğu bu anlayış üzerine kurulmuştur. Fakat Kur'an'ın 
geliştirdiği düşünce sistemi içerisinde bu konulara baktığımız zaman da mistik temayüllerin 
yeri oldukça asgariye indirilmiştir. Ve oldukça asgariye indirildiği için de kimse görülmeyen 
alemle ilgili bir söz söyleme yetkisine, hakkına ve imkanına sahip olamamıştır. 
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İslam Düşüncesinin Temel Özellikleri ve Çağdaş Düşünce İçerisindeki Yeri -2 


İslam düşüncesinin özelliklerini belirttikten sonra, şimdi sorabiliriz: İslam düşüncesinin 
modern düşüncenin içerisindeki yeri ne olacak ve modern insana ne getirecektir? 


Konuşmamızın baş tarafında belirlediğimiz gibi geçmişten bazı şeyleri alıp günümüzün 
şartlarına intibak ettirmeye çalışan ve bu doğrultuda yeni görüşler geliştiren anlayış içersinde, 
geçmiş değerleri baz alarak, İslam'ı ona tabi kılma arzusu, bir takım insanları müçtehid olma 
merakına sevk etmektedir. Günümüzde çok örneklerini görüyoruz bunların. Bu anlayışın, yani 
uzlaşmayı sağlayan anlayışın bir başka yolu da Kur'an'ı esas alarak, İslami temellere 
dayanarak bugünkü düşünceyle geçmiş değerleri içice girdirmek ve uzlaştırmak veya az önce 
söylediğimiz gibi dinle hayatı birbirine bağlamaktır. Bizim için, benim kanaatımca, en doğru 
çözüm budur. Yani uzlaşma eğilimi içerisinde esas çıkış noktası ve temel ilke, İslam ve 
Kur'an olmalıdır. Buna bağlı olarak İslam ve Kur'an ile bugünkü düşünce arasında irtibat 
sağlanmalıdır, İslam dünyasında bu yola giden birçok İnsan görülmüştür. Bunların arasında 
hemen aklıma gelenleri sayayım: Muhammed İkbal, Mehmed Akif, S. Kutup, Mevdudi ve bu 
ekole ait modern düşünürler. 


Bugünün problemlerine çözüm arayışı içerisine girerken karşılaşacağımız bir takım 
problemler var. Bu problemleri çözmede bize rehberlik edecek bir ilke geliştirmemiz gerekir 
ki biz buna metodoloji diyoruz. İslami düşüncenin metodolojisi. Metodolojimizi iyi 
vaz'etmediğimiz, metodumuzu sağlam temeller üzerine oturtmadığımız zaman karşımıza 


içinden çıkamayacağımız çok tehlikeli durumlar çıkabilir. Şunu da ifade edeyim ki İslam 
dünyası ne yazık ki uzun asırlardan beri metod problemine hiç mi hiç önem vermemiştir. 
Çünkü Gazzali'den sonra aristotelesyen mantık anlayışı İslam dünyasına egemen olunca 
metodoloji veya metodolojinin dayandığı temel ilkeler bir kenara bırakılmıştır. Defalarca 
ifade ettim; benim kanaatıma göre Gazzali, İslam dünyasında felsefeyi yıkan adam değildir. 
Gazzali, felsefeyi İslamileştirdiği için, bu felsefenin temel hareket noktası olan mantığı 
İslamileştirdiği için ve İslam dünyası doğrudan doğruya aristotelesyen düşüncenin çelikten 
kalıpları içine tıkanıp mahkum olmuştur. Ve bir daha da bu çemberi kıramamıştır. 


İslam düşüncesinin bugünkü problemlere önereceği çözümleri ortaya koymaya çalışırken, 
tespit edeceğimiz metod çok önemlidir. Bu metodun tesbitinde birinci elden yararlanacağımız 
kaynak Kur'an ve Sahih Sünnet'tir. Ama bu da kafi değil. Bunun yanı sıra insan bilimlerinin 
gelmiş olduğu merhaleleri ve getirmiş olduğu sonuçları da iyi bilmek mecburiyetindeyiz. 
Yani Kur'an'ı ve Sünneti İyi bilmek zorundayız. Bütün yönleriyle iyi bilmek zorundayız. 
Sonra insan bilimlerinin sonuçlarını da bilmeliyiz. Teknik bilimleri kastetmiyorum, bu 
bilimler vasıta bilimleridir, gaye bilimleri değildir. Teknik bilimler insan bilimlerinin aracıdır. 
Bu bakımdan insan bilimlerinin bugünkü gelmiş olduğu merhaleyi göz önünde bulundurmak 
ve bunların ikisi arasında bağlantı kurmak zorundayız. Ama ne yazık ki İslam dünyasında bu 
yapılmamıştır. Bugün de çok az kişi tarafından yapıldığına şahit oluyoruz. 


Demin dediğim gibi büyük bir zümre geçmişin tekrarıyla problemin çözümleneceğini 
zannediyor. Yani ecdadımız hangi yoldan geçtiyse, ulema hangi yolu seçtiyse, biz de o yoldan 
gidersek problemler çözülür. Bunlara göre İslam dünyası bugün neden bazı problemlerle karşı 
karşıyadır? Ecdadın yolunu terk etmiştir de onun için diyor bir zümre. Ama bu gerçeği ne 
derece yansıtıyor? Eğer ecdadımızın gittiği tuttuğu yol doğru idiyse bizi niçin buraya getirdi? 
Bunu da sorgulamak, değerlendirmek zorundayız, ikinci zümre ise Batı düşüncesini, Batı 
anlayışını esas almakta ve lokomotif olarak bu anlayışa bağlanmaktadır. Özellikle Pakistan'da 
ve bazı Batı ülkelerinde yaşayan İslam aydınlarının önerdikleri çözümleri bu kategoride 
düşünebiliriz. Benim kanaatımca gerek Pakistanlı ünlü düşünür Fazlurrahman ve ekibi, 
gerekse Amerika'da yaşayan Müslüman kökenli alimler ve bunların ortaya koydukları, 
önerdikleri çözümler çoğunlukla bu doğrultudadır. Detaylarda aynı olmasa da temelde çıkış 
noktası budur. Buna mukabil Kur'an'ın ve Sünnetin esasından hiç bir şekilde taviz 
vermeksizin onların günümüze intibakını sağlamak için insanlığın geliştirmiş olduğu bilgi 
imkanlarından da istifade ederek ortaya koyacağımız anlayış ve değerlendirme, hem 
müslümanlar için sağlıklı çözümler getirecektir, hem de insanlık için sağlıklı düşünme 
yöntemlerini ortaya koyacaktır. Takip edeceğimiz metodu böylece belirledikten sonra bu 
esaslar doğrultusunda ortaya konacak İslam düşüncesinin özelliklerini görmeye çalışalım. 


Düşünce hareketleri noktasında yürüdüğümüz zaman ne yazık ki XX. yüzyıl düşünce 
açısından büyük bir duraklama asrıdır. XVIII. yüzyıl ve XIX. yüzyıldaki gelişmelerin tam 
zıddına, XX. yüzyılda büyük bir duraklama dönemine girdik. Bugün bakın yeryüzünde şöyle 
işaretle gösterilebilecek dünyanın herhangi bir yerinde büyük bir filozof gösterebiliyor 
muyuz? XIX. yüzyıl da hiç olmazsa ilk anda, bir çırpıda 3-5 tane filozof adı sayabiliyordunuz. 
Asrını etkilemiş, asrına renk vermiş olan filozof. Bu asırda, bu asrın başında bir kısım 
filozoflar vardı. O filozoflar da geçen yüzyılın mahsülleriydiler, bu yüzyılın ürünü değildiler. 
Bugün geçen yüzyılın devamı olacak çapta düşünür yetişmiyor. Aslında günümüzde filozof 
yetişmesini önleyen büyük engellerden birisi; bilimlerin gelmiş olduğu merhaledir. Bu da ayrı 
bir konu. Bu yüzyıldaki düşünce sistemlerine baktığımızda, materyalist düşünceler iflas etmiş. 
Üzerinde durmamıza bile gerek yok. Çünkü materyalist düşüncenin ne kadar İflas ettiği 
marksizmin yıkılışıyla ortaya çıktı. Marksizmin veya materyalizmin karşısında Hıristiyanlık 
değil de Kur'an'a ve Sünnet'e dayalı İslami düşünce konulabilmiş olsaydı böyle bir yıkımı 20 
sene, 30 sene veya 40 sene beklemeye gerek kalmazdı. Daha erken gerçekleşirdi. Nitekim 


görüyoruz ki, İslam dünyasının hiç bir yerinde Marksizm egemen olamamıştır. Çünkü İslam 
dünyası fikren buna müsait değildir. Ancak Türkistan ve çevresinde olmuştur, o da baskı 
zoruyla, fikren olmadığını yine bugün görüyoruz. Öyle anlaşılıyor ki, Marksizm orada fikren 
hiç bir tesir bırakmamıştır. Halbuki Rusya'da yaşayan müslümanlardan daha çok Türkiye'de 
yaşayan müslüman ailenin çocukları Marksizme gönül bağlamışlardır. Bugün onlar, bütün 
dünya rest çektiği halde, hala onu sahiplenmeye çalışıyorlar. 


İslam'ın bu uluhiyyet esasına dayalı, dengeli, vahdeti temel prensip edinen, sabit ve değişmez 
esasları mevcut olan düşünce sistemi; insanoğlunun düşünce ufkunu sonsuz olarak serbest 
bırakan bu düşünce sistemi bugün dünyadaki diğer sistemlerin karşısına konulursa onların 
bununla yarışmaları imkansızdır. Bunun mümkün olmadığını Batı dünyasının bugün çok iyi 
bildiğini sanıyorum. Yeni dünya düzeninin İslam'a yönelik bir düzen olduğu bugün artık 
büyük çapta açığa çıkmış bulunuyor. Bu yönelişin temel nedeni bugünkü düşünce sistemleri 
içerisinde dine dayalı yani Hıristiyani düşüncenin karşısında alternatif güç oluşturabilecek ve 
gelecek vadedebilecek yegane düşüncenin İslam düşüncesi olmasıdır. Bunun için Batı bu 
noktada yeni düzeninde Marksizmi yıktıktan sonra arkasından İslam'ı yıkmak ve İslami 
düşünceyi ortadan kaldırmak emeline kapılmıştır. Projeyi hazırlamış veya planını yapmaya 
başlamıştır. Şimdi biz bunları, pratik vakıaları da bir kenara bırakalım. Salt bir düşünce olarak 
meseleye bakmaya çalışalım. Salt bir düşünce olarak meseleye baktığımız zaman; İslam 
düşüncesinin beşeri düşüncenin ulaşabileceği merhalelerin gelişmesine imkan sağlayan bir 
düşünce olduğunu görüyoruz. İnsan düşüncesinin ulaşabileceği herhangi bir konuda İslam, 
herhangi bir sınır getirmemiştir ve hiç bir şekilde onu engelleyici barikatlar koymamıştır. 
Yeter ki kötüye kullanma imkanı doğmasın. İslam'ın tıkadığı yollar düşünceyi kötüye 
kullanma yollarıdır. Sedd-i zerai'dir. İnsanlık düşüncesinin erişebileceği bütün boyutlara 
ulaşabilme imkanının da ötesinde İslam düşüncesi insan düşüncesinin kavrayamayacağı 
konulara da açıklık getirmiştir. Bu konular; İslam düşüncesinin ilahi özünün bize taşımış 
olduğu metafizik konulardır. Diyeceksiniz ki, diğer düşünce sistemleri de metafizik alanda 
pek çok spekülasyonlara yer veriyorlar, pek çok düşünce ürünler ortaya koyuyorlar; bunlar da 
aynı şey değil midir? Aynı şey değil. Şu noktadan aynı şey değil: Bunlar metafizik alanı 
açıklamak için beşeri düşünce vasıtalarıyla yola çıkmaktadırlar. Metafizik alanı beşeri 
düşünce vasıtalarıyla, duyularımızla, duyusal algılayışımızla, kavrayışımızla ihata etmemiz 
mümkün değildir. O zaman beşeri düşüncenin bu noktalarda yani metafizik alanlarda yaptığı 
şey sadece havanda su düğmektir. Bundan öte bir şey yapamaz, yapamamaktadır da. Halbuki 
İslami düşünce; beşeri düşüncenin bittiği, tamamlandığı merhaleden ötede bir takım görüşler, 
fikirler, anlayışlar sunmaktadır ki vahyin bize sağladığı görüş budur. Peki diyeceksiniz ki 
öbür dinler de aynı şeyi söylemiyor mu? Biraz önce arzettim. Diğer dinlerin söylediği şeyler 
yine birer beşeri spekülasyon. Yani İnsanların ortaya koydukları yorumlar ve anlayışlar. 
Halbuki kaynağı vahiy olan veya ilahi olan ellerinde hiç bir nass yok, hiç bir metin yok. 
Ellerinde bulunmayan ve sadece insanlar tarafından vücuda getirilmiş, ifade edilmiş, 
yorumlara mebni bir ilahi düşünce geliştirmeye çalışmaktadırlar. Artık bu ilahi değil, beşeri 
düşüncedir. İnsan aklıyla bu noktalara çözüm getirmeye çalışmaktadırlar. Halbuki insan 
aklının metafizik alanda geçerli olamayacağını ve bu noktalara yeterli çözümler 
getiremeyeceğini insanlık, Kanı ile öğrenmiştir. İslam düşüncesi ise bu gerçeği, daha baştan 
metafizik alanın akılla kavranılmayacağını belirterek ortaya koymuştu. 


Gerek spiritualist düşüncelere: gerek materyalist düşüncelere, gerekse bugün Batı'da cari olan 
modern Batı düşüncesine sırf bir düşünce faaliyeti olarak baktığımız zaman, bunların İslam 
düşüncesi ile yarışabilecek veya onunla beraber aynı olumlu ve verimli sonuçlara ulaşabilecek 
imkana ve vasıtalara sahip olmadıklarını görürüz. Ama bu, bir yerde kendimizle çelişkiye 
düşmek oluyor. Şöyleki, madem bunlar hepsi var da, İslam dünyasında niçin düşünür 
yetişmiyor? İslam dünyası düşünce alanında ne veriyor İnsanlığa? Ne sunuyor? sorusu hemen 


aklımıza gelebilir. Elbette bunun sebeplerini ayrı bir ortamda konuşmak lazım. Böylesine bir 
düşünce kapasitesine sahip bir nizam elimizde bulunduğu halde biz neden bu düşünceyi 
işletip de bunu evrensel boyutta insanlığa ulaştıramıyoruz? Bunun nedenlerini başka bir 
ortamda konuşmak lazım. Müslümanlar, bir zamanlar bu düşünce sayesinde insanlığa 
önderlik yapmışlar ve insanlığa büyük bir medeniyet takdim etmişlerdir. Böyle bir düşünce 
sayesinde okuma yazma bilmeyen bir toplum, cahil bir toplum, medeniyet alemine hiç katkıda 
bulunmamış olan bir toplum, 25 sene içerisinde o günkü dünyanın er büyük iki medeniyetinin 
temsilcisi olan devletlerle yarışacak hale gelmiş ve neticede her ikisini de alt etmiştir. 


Medeniyet alanında da bu böyle olmuştur. Askeri alanda da böyle olmuştur. Diğer alanlarda 
da böyle olmuştur. Bugün müslümanlar bu düşünce sistemini Kur'an'ın getirmiş olduğu 
esaslar ve ilkeler doğrultusunda kullanamadıkları için veya kendilerine kullanma firsatı 
verilmediği için İslam dünyasında düşünür yetişmemektedir. İslam dünyası insanlığın ortak 
düşünce kervanına katkıda bulunamamaktadır. İslam düşüncesinin böylesine dinamizme sahip 
özellikleri ile sağlamış olduğu bu imkanı kullanabilmenin çareleri nelerdir? Bir nebze de ona 
temas etmek istiyorum. (Çünkü burada daha çok gençleri görüyorum. İnşaallah sizlerin 
arasından bu düşünceyi sonuna kadar götürebilecek, kullanabilecek insanlar yetişecektir. 
Ümidimiz bu dur. Arzumuz da budur.) Arzettiğim gibi bu konuda metod problemi ehemmiyet 
kazanmaktadır. Her şeyden evvel birinci aşamada Kur'an'ı iyi bilmek ve kavramak 
zorundayız. Yani Kur'an'ı kendi bütünlüğü, kendi mantalitesi, kendi muhtevası içerisinde 
iyice kavramak ve öğrenmek zorundayız. Biz bunu söylüyoruz. Bazı kişiler çıkıyor; biz 
tamam kavradık, her şeyi Kur'an'a uyduracağız diyorlar. Kur'an'ı, Kur'an'ın öngördüğü gibi 
kavrayabilmemiz İçin bazı ilkeler var. Bunu İslam uleması tesbit etmiştir. Bu tesbit edilen 
hususları model olarak almak zorundayız. Yani Kur'an'dan nasıl hüküm çıkarabileceğimizin 
yollan belirlenmiştir. Bu yollardan belki bir kısmını bir kenara atmak gerekebilir, ama bütünü 
ihmal ederek de bir yere varamayız. Nitekim bazı insanlar Kur'an-ı Kerim'i bir kere okumakla 
dünyayı Kur'an'a göre yönlendirebileceklerini sanmışlardır. Bu yanlıştır. Kur'an'ı, Kur'an'ın 
bütünlüğü içerisinde kavradıktan sonra yapmamız gereken ikinci şey; Kur'an'ın zaman 
içerisindeki yorumlarını görmek zorundayız. Niçin zorundayız? Bugünkü kuşakla ilk kuşak 
arasında gelip geçen insanların nasıl düşündüklerini bilmeden ve bunları bir kenara atarak, 
yok sayarak yeni düşünceler üretmeye çalışırsak, Amerika'yı yeniden keşfetmeye kalkmış 
oluruz. Yani onların bizden 500 sene, 1000 sene evvel söylediklerini yeniden bulmuşuz gibi 
kendimizi aldatmış oluruz. Ayrıca bu fikir sistemlerinin olumlu ve olumsuz yanlarını 
Kur'an'ın Kur'an'la değerlendirilmesi veya Kur'ani anlayışa kavuşma dediğimiz meleke 
sayesinde ayıklayabilir, arıtabilir, arındırabiliriz, Ve bu sayede o 1500 yıllık bir kültür 
birikiminden belki çok cüz'i, belki çok büyük bir takım sonuçlar çıkarabiliriz. Buna paralel 
olarak metodoloji noktasından söyleyebileceğimiz bir başka şey var: İçinde yaşadığımız 
dünyayı bilmeden, dinle dünyayı birleştirebilirle, uzlaştırabilme imkanımız yoktur. İşte 
medresenin tarih boyunca yaptığı en büyük hata bu olmuştur. Medrese dünyayı sürekli bir 
kenara bırakmıştır. Kendisini dünyanın merkezinde mütalaa etmiş; ben yerimde duruyorum, 
herkes gelsin benim etrafımda dönsün, demiştir. Öyle ki XIX. yüzyılın sonlarına kadar, 
medresede bir Batı dilinin öğretilmesi imkanı olmamıştır. Dünyayı tanıyabilmeniz için dünya 
milletlerinin dillerini bilmek zorundasınız. Sizin dışınızdaki dünyanın konuştuğu dili, yazdığı 
dili okuyamıyorsanız, anlayamıyorsanız c dünyayı nasıl anlayabilirsiniz? O dünya ile nasıl 
içice yarışabilirsiniz, bu mümkün değil. Medrese bu dış dünyaya kapalılığının cezasını 
bildiğimiz gibi kapanarak ödemekle kalmamış; aşağı yukarı 100-150 yıldır İslam dünyasının 
içine düştüğü sıkıntıların da müsebbibi olma yükünün altında kalmıştır. İçinde bulunduğumuz 
dünyayı tanıdıktan sonra bu dünya ile bizim sahip bulunduğumuz düşünce sistemi arasında 
İrtibat sağlamamız gerekli. Yani düşüncenin havada kalmaması için pratiğe indirgenmesi 
lazımdır. İşte bu pratiğe indirgenirken bir takım problemler çıkacaktır. Çünkü pratikler her 
zaman aynı olmazlar. Yani bundan 100 sene evvelki insanların pratiğe indirgeme tarzı veya 


bundan 10 sene evvelki insanların pratiğe indirgeme tarzıyla bugünkü insanın pratiğe 
indirgeme tarzı aynı olmayacaktır. Binaenaleyh her üstad ancak kendi devrinin üstadıdır. 
Kendi devrini ve kendi şartlarını bize aktarmakta, empoze etmektedir. Ama o üstadın peşine 
takılıp da orada, onun peşinde kalacak olursak onun yaşadığı şartları dünyaya hakim kılmaya 
çalışmış oluruz ki, bu da bir netice istihsal etmez. İslam dünyasının yine yapamadığı 
şeylerden birisi de "üstadlık" çemberini kıramamış olmasıdır. Bunun da tabii, sosyal, tarihi ve 
ekonomik nedenleri var. Onu da yine bu konuşma içerisinde ele alacak durumda değiliz. 
Metodolojiyi ilgilendiren bu temel ilkeler tabii ki, zaman içerisinde detaylandırılacaktır. 
Bunlar sağlandığı zaman İslam düşüncesi geçmişte olduğu gibi yine insanlığa parlak düşünce 
ürünleri verecektir. Ve bu düşünce ürünlerine dayalı olarak da İslam medeniyeti yeniden 
kurulacaktır. 


Hiç bir zaman için meseleler düşünce planında irdelenip, çözümlenip bir yere oturtulmadan, 
medeniyet ilim veya toplum alanına intikal edemez. Evvela düşünce alanında problemleri 
çözmek, ilkeleri tesbit etmek veya çözüm yollarını bulmak lazım. Onun arkasından toplum 
alanına intikal etmek lazım. Yani pratik daima köklü bir teoriye dayanır. İslami hareketlerin 
günümüzde karşı karşıya bulunduğu çıkmazların birisi de bu. Pratik teoriye öncülük yapıyor. 
Bu da şartlardan kaynaklanıyor. Söylediğim gibi İslam dünyasında öylesine olumsuz şartlar 
var ki, bu olumsuz şartları ortadan kaldırmak için bir takım insanlar iyi niyetle yollara 
düşüyorlar, bir şeyler yapmaya çalışıyorlar. Fakat bu olumsuz şartlar bitmiyor, çünkü olumsuz 
şartları hazırlayanlar arkasından başka olumsuz şartlar hazırlıyorlar. Çünkü emperyalizm 
aşağı yukarı üç yüz senedir İslam dünyası üzerinde çok değişik metodlar uygulamaktadır. Ve 
her giden günde yeni metodlar geliştirmeyi sürdürmektedir. Biz ancak birisini çözümlemeye 
başlamışken, başka birisi çıkıyor. Onu çözümlemeye başlamışken, bir yenisi daha çıkıyor. 
Bizim o çözümlemelerimizi onlar bizden çok önce düşünmüşler. 10, 20, 25 sene önce. Bugün, 
İslam dünyasının karşı karşıya bulunduğu temel düşünce sorunlarından birisi de budur. Teori 
pratiğin arkasından gelmektedir. Halbuki temelde teori başta gelmeli, pratik bunu takip etmeli 
ki teorinin arkasından gelen pratik zaman içerisinde farklı şekillerde tecelli etse de çözümü 
kolay olsun. 


Allah'ın selamı ve bereketi üzerimize olsun. 
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7 Mart genel yerel seçimleri öncesinde tüm Türkiye, RP'nin yükselişinden rahatsızlık duyan 
laiklerin tam bir panik havası içerisinde başlattıkları İslam karşıtı bir kampanya ile karşılaştı. 
Laikler başta televizyon kanallarını, gazetelerini, dergilerini olmak üzere sahip oldukları tüm 
araçları bu kampanyanın hizmetine verdiler. Bu kampanyalarında kullanmak üzere, diğer 
İslam ülkelerinde benzer endişeler içerisindeki laiklerin ya da Batılı İslamiyatçıların İslam 
dünyasındaki fundamentalist hareketleri olumsuzlayan değerlendirmelerini içeren eserlerini 
de Türkçe'ye çevirdiler. Türkçe'de yayınlanan bu çerçevedeki eserlerden biri de, burada 
değerlendirmeye çalışacağımız, Milliyet Yayınları arasından çıkmış olan M. Said al- 
Ashmawy'nin İslam'a Karşı İslamcılık adlı eseridir. 


Kitap Arapça olarak kaleme alınmış. Ancak elimizdeki nüsha, eserin Fransızca çevirisinden 
dilimize çevrilmiş ve Arapça orijinalinin tamamını ihtiva etmemektedir. Fransızca'ya -yazarın 
da onayı alınarak- eserin ancak bazı bölümleri çevrilmiş. 


Mısırlı bir yüksek savcı olan al-Ashmawy, İslam'da siyaset ve hukuk kuramı üzerine 
çalışmakta ve bu alanda verdiği birçok eser var. Bu eserinde de işlediği ana tema siyasetin 
İslam'ın özüne ters olduğudur. 


"Giriş" bölümüne başladığı şu cümle, yazarın eserinde vermek istediği mesajın özünü 
oluşturmaktadır: "Tanrı İslam'ın bir din olmasını istemişti, ama insanlar onu bir siyaset 
yapmaya kalkıştılar." (s. 1). Al-Ashmawy, devamla din ve siyaset arasında yaptığı ayırımı 
tanımlama ve vasıflandırma düzeyinde belirginleştiriyor: "Din geneldir, tümeldir, 
toptanlaştırıcıdır. Siyasetse kısmidir, aşiretçildir, zaman ve mekan anlamında sınırlıdır. Dini 
siyasetle sınırlamak onu dar bir alana, belirli bir topluluğa, bölgeye ve zamana mahkum etmek 
olur. Din insanı verebileceklerinin en iyisine ulaştırmayı hedefler. Siyaset ise en bayağı 
içgüdülerini uyandırmaya uğraşır. Din adına siyaset yapmak ise dini bitmez savaşlara, sonsuz 
partizanca bölünmelere dönüştürmek, nihai amaçları konum ve kazanım arayışına 
dönüştürmek anlamına gelir." (s. 111 


Siyasetin tüm dini değerleri kullanma eğiliminde olduğu iddiasındaki yazar, bu iddiasını, 
İslam tarihinden verdiği örneklerle ispatlamaya çalışıyor. İslam tarihini bu eğilimin 
gerçekleştiği bir süreç olarak değerlendiriyor. Yazar, bu değerlendirmesinde Hz. Peygamber'i 
ve Hz. Ömer'i istisna tutuyor. Hz. Peygamber'i vahy aldığı için bu istisnaya tabi tutarken, Hz. 
Ömer'in Peygamber'e olan yakınlığı nedeniyle "bir daha tekrarlanması olanaklı olmayan" 
özellikleri dolayısıyla bu şerefe layık görüyor. Kanaatimizce yazarın vardığı sonuç zorlama ve 
inkar edemediği başarılı İslami hükümet deneyimlerini, tekrarlanamayacak bir niteliğe 
büründürerek örneklenme ihtimallerini müslümanların kafalarından kaldırma amacına matuf 
bir çabanın eseridir. Bu yönüyle de yazarın, sahabeyi insanüstü niteliklerle donatan kimi 
müslüman kesimlerle -farklı düzlemlerde ve farklı niyetlerle olsa dahi- düştüğü paralellik 
dikkat çekicidir. 


Yazar, siyasetin İslam'ı kullanmasına örnek olarak İslam tarihinden Abbasi, Emevi vb. 
uygulamalarını örnek göstererek bu iddiasını kuvvetlendirmek istiyor. Bu iddia doğru olmakla 
beraber, yazar, benzer tarzda siyasi iktidarı meşrulaştırma çabalarının yalnızca İslam'a özgü 
olmadığını, farklı din veya ideolojiler için de bu özelliğin var olduğunu unutmuş gibidir. 
Örneğin, Cezayir'de müslümanlara yönelik devletin şiddet ve baskı politikaları "demokrasi" 
adına meşru gösterilmek istenmektedir. Benzer şekilde, emperyalist devletler "insan hakları, 
demokrasi" gibi kavramlarla işgalci politikalarını ve konumlarını meşrulaştırmak 
istemektedirler. 


Yazarın terminolojisinde din "Öte dünyaya ait", siyaset ise "bu dünyaya ait" iki kavramdır ve 
bu yönleriyle din "kişisel", siyaset ise "toplumsal" karakter taşımaktadır. Yazar bu iki alanın 
birbirine karıştırılması halinde, siyasetin haiz olduğu süfli özelliklerin dinin yüce değerlerini 
kirleteceğini ifade ediyor. Gerçekten de yukarıda yaptığımız alıntıdaki tanımlama kabul 
edilecek olursa böyle bir sonuca varmak mümkündür. Fakat acaba gerçek böyle midir? 


Bize göre siyaset -en genel anlamıyla- insanların/toplumların, toplumsal gelişmeler karşısında 
aldıkları tavırdır. Bu tavır alışla, insanların/toplumların dünya görüşlerinin, dinlerinin 
doğrudan ve kesin bir ilişkisi vardır. Bu anlamıyla din ile siyaset, birbirlerinin karşıtı değil; 
birbirini tamamlayan iki kavramdır. Ayrıca bu iki kavram bir öznellik ifade etmezler, 
tamamıyla nötr kavramlardır. Yani bu iki kavram arasındaki ilişki İslam için başka bir şekilde 


gerçekleşebileceği gibi, Hıristiyanlık, milliyetçilik, sosyalizm vb. için farklı bir şekilde 
cereyan edebilir. 


Böylesi bir ayırımın muhtemel iki sonucu vardır. Birincisi müslümanları böyle bir fitri 
olmayan bir ayırım yapmaya, tercihte bulunmaya zorlamak müslümanların kişilik 
bölünmesine uğramalarına neden olacaktır. Bu da, müslümanları tam bir atalet içerisine 
sürüklemek demektir. Bu tür bir bakış açısının ikinci sonucu ise, mevcut egemen rejimin 
varlığını devam ettirmesini sağlayacaktır. Eserin bütünü göz önüne getirildiğinde de yazarın 
Mısır rejiminin meşruiyetini sağlamak gibi bir amaca sahip olduğunu söylemek yanlış 
olmayacaktır sanırız. Bu çabasıyla, yazarın İslam tarihindeki olumsuz örneklerden 
bahsederken eleştirdiği, sultan-halifelerin icraatlarını haklı, karşıtlarını ise haksız 
gösterebilmek için Kur'an ayetlerini ve Peygamber'in uygulamalarını çarpıtmakla suçladığı 
alimlerle aynı konuma düşmesi de ilgi çekicidir. 


Eserin birinci bölümü "Allah'ın Egemenliği" başlığını taşımakta. Bölüm "Hakimiyet ancak 
Allah'ındır" sloganı temel alınarak işlenmeye çalışılmış. Bu sloganın anlamını hayatın her 
alanında ilahi iradenin tecelli edilmesi, insanın iradesinin tamamen bir kenara atılması olarak 
yorumlayan yazar, bu anlayışın tarihsel temellerini Eski Mısır'a, Yahudiliğe kadar götürmekte 
ve İslami olmadığını söylüyor. İslam tarihinde ise bu kavramın Hariciler tarafından 
kullanıldığını ve bu anlayışın Kaderciliği de doğurduğunu ifade ediyor (s. 29). 


Öncelikle bu sloganın geçtiği ortamdaki anlamını doğru kavramak gerekir. Bu slogan - 
bilindiği gibi- Hz. Ali ile Muaviye arasındaki savaşta ortaya çıkan hakem olayı sırasında 
atılmıştır. Ancak bu söz, yaygın olarak bilindiği gibi insanların kendi işleri hususunda karar 
vermelerine karşı çıkmak amacıyla değil; meşru bir İslam devletine karşı ayaklanmış olan kişi 
veya gruba ilişkin Allah'ın hükmünün uygulanmasını istemek için söylenmiştir. Ayrıntılarına 
burada giremeyeceğimiz bu istek de, bizce gayet makuldür. Çünkü "hakem olayı" aslında 
meşru devlet ile asiler güruhunu "eşit"lemiş ve Allah'ın bu husustaki enirinin yerine 
getirilmesini engellemiştir. Basiretsizce alınan bu karar, İslam toplumunda yeni 
kargaşalıkların ortaya çıkmasına sebep olmuştur ne yazık ki. 


Meseleye bu zaviyeden bakıldığında, yazarın eleştirdiği ilahi irade-beşeri irade çelişkisinin 
gerçekte mevcud olmadığı ve yazarın Haricileri -bu sloganlarından ötürü- Kaderciliğin 
müsebbibi olarak görmesinin de gerçek dışı olduğu anlaşılacaktır. Her nedense müslümanlara 
olumsuz eleştiriler yöneltilmek istendiğinde işe Hariciler'in olumsuzluklarından bahsetmekle 
başlanır. Haricilerin sahip oldukları özelliklerin hepsini doğru olarak kabullenmemiz mümkün 
değil. Ancak bu durum, -ne bize, ne de başkalarına- sahip olmadıkları pek çok yanlış özelliği 
onlara yükleme hakkını hiç kimseye vermemektedir. Bu tavrı müslüman sorumluluğunun bir 
gereği olarak gördüğümüzü belirtmekte fayda görüyoruz. 


Yazar, Allah'ın indirdiğiyle hükmetmeyenlerden "kafirler, zalimler, fasıklar" olarak bahseden 
ayetlerle ilişkin değerlendirmelerinde (s. 37-40) siyasi İslamcıların bu ayetleri çarpıttıklarım, 
"doğru Kur'an tefsiri yöntemiyle" bu ayetlerin muhataplarının ehli kitap olduğunu ve Mısır 
devletinin bu ayetlerin kapsamına girmediğini iddia etmektedir. Ancak al-Ashmawy, "Mısır 
devletini kurtarma operasyonu" sırasında, -farkında olmadan, belki de istemeden- Mekke 
müşriklerinin Kur'an'a ilişkin "evvelkilerin masalları/esatiri evvelin" tanımlamalarıyla 
paralelliğe düştüğünü belirtmek isteriz. Ayrıca, Kur'an ayetlerinin "kimleri kasdettiği"ni 


d 


bulmak için değil, "insanları nelerden men ettiği ya da onlara neleri emrettiği" noktai 
nazarından okunmaları gerektiği kanaatindeyiz. 


Yazar İslam tarihinde, müslümanların kendi toplumsal koşulları nedeniyle din dışında 
birtakım kurallar koyduklarını söylüyor ve hatta Hz. Ömer'in ayette olmasına rağmen 
müellefe-i kuluba zekat verilmesini kaldırdığı gibi örnekler veriyor. İslam şeriatı denen şeyin, 
aslında Kur'an ve sünnetin yanı sıra alimlerin fetvaları olduğunu belirterek, bugün için de 
içtihad yaparak benzer şekilde insanların kurallar koyabileceklerine işaret ediyor. Bu 
tesbitlerinde yazara katılmamamız mümkün değil. Ancak buradan kalkarak Mısır rejiminin 
uygulamalarının İslam şeriatına uygunluğunu ispatlama çabasını benimseyemeyeceğimizi 
belirtelim. 


Bir devletin İslamilik ölçüsü yalnızca hukuk kurallarının niteliğiyle sınırlı olmasa gerektir. 
Toplumun ekonomi, siyaset, kültür, eğitim vb. kurumlarıyla bir bütün olduğu düşünülecek 
olursa devletin de sosyal, siyasal, kültürel, eğitimsel vb. politikaları bu niteliğin daha bir 
belirginleşmesinde önemli rol oynayacaktır. 


Burada yazarın Mısır devletinin İslam şeriatına uygun olduğunu gösterme çabasına girerken, 
onun bakış açısı içerisinde olmaması gereken "şeriat"ı kabullendiğini görmekteyiz. Öyle ya, 
siyasi iktidarı elde etmeden "şeriat'ın (hukuk kurallarının) ne anlamı olabilir ki? Siyaseti 
İslam'ın özüne bir ihanet olarak değerlendiren yazarın normalde bu şeriatı kabullenmemesi 
gerekirdi. Ancak yazar bunu göze alamayarak, mevcut Mısır rejimini mevcut İslam şeriatına 
uygun göstermeye çalışarak Müslümanlardan gelen eleştirileri bertaraf etmeye çalışmaktadır. 
Bu da yazarın başka bir çelişkisi. 


Yazar "İslam Hükümeti" başlıklı ikinci bölümde, müslümanların bugünkü toplumun 
sorunlarını çözecek diye sundukları İslami hükümetin, aslında bugün müslüman toplumların 
sahip olduğu sorunların yegane müsebbibi olduğunu Emeviler, Abbasiler, Osmanlılar vb. 
örnekler vererek anlatmaya çalışıyor. Yazarın meseleleri yalnızca İslam tarihi boyutu 
içerisinde ele aldığı, İslam dünyasının son üçyüz yıldır varlığını çok acı bir şekilde hissettiği 
emperyalist düzenden tamamen habersiz bir bakış açısıyla hareket ettiği dikkatimizi çeken bir 
özelliği. Bu tür tek boyutlu yaklaşımların içine yaşadığımız toplumların sorunlarını 
çözebilecek sonuçlar üretebileceğinin mümkün olmadığı da aşikardır. 


Müslümanların İslam hükümetini asrı saadetin yeni bir uyarlaması olarak değil de, geçmişten 
ilham almış olsa da bugünün karmaşık problemlerine çözüm getirebilecek, bugünün şartlarına 
uygun bir model olması gerektiğini söylerken yazara sonuna kadar katıldığımızı belirtelim. 
Ancak bu modern örnek, -sık sık meşrulaştırma çabası içine girdiği- Mısır devleti olmasa 
gerektir. Ayrıca burada şunu da eklemek gerekir ki, yazarın bakış açısı içerisinde böyle bir 
çabanın bile hoş karşılanmaması gerekmektedir. Çünkü "Giriş" bölümündeki düşüncelerini 
baz alacak olursak, o, İslami hükümetin niteliğinden ziyade dünya işlerinin yönetimi ile dinin 
bir arada olamayacağı tazında bir inanç içerisindedir. 


"Cihad" başlıklı üçüncü bölümde, yazar, siyasi müslümanların cihadı yalnızca "kutsal savaş" 
olarak algıladıkları, oysa cihadın "manevi boyutu yüceltme çabası" olarak görülmesi 
gerektiğini ifade ederken, -aynı zamanda yüklendiği misyon da olan- "siyasi ve eylemci İslam 
köktendinciliğe karşı akılcı ve maneviyatçı köktendinci" müslümanı önermektedir. 


"Panislamizm" başlıklı beşinci bölümde İslam ümmetinin dayanışma ruhunu, yanlış bir 
çıkarsama ile milliyetçi perspektifle sınır ötesi devletlerin kendi milliyetçi çıkarlarını "İslam" 
kisvesi altında Mısır'a sokma çabaları olarak algılamaktadır. Uzun uzun bunun örneklerini 
vermeye çalışırken, yazarın, milliyetçi bakış açısının neden olduğu yoğun bir "paranoya"nın 
etkisinde kaldığını görmekteyiz. 


Bu yazıda al-Ashmawy'nın eserini kısaca değerlendirmeye çalıştık. Ancak konu ile ilgili 
söylenebileceklerin bunlardan ibaret olmadığı da açıktır. Meselenin ayrıntılı bir 
değerlendirmesinin bu yazının hacmini kat kat aşacağı da ortadadır. Sonuç olarak şunları 
söyleyebiliriz: Eser okuyucuya, Mısır devletini savunmak amacıyla bu devleti tehdit eden 
İslami grupları "mahkum" etmek amacıyla kaleme alındığı intibaını veriyor. Çaba böyle bir 
önyargıyla dolu olunca, elbette ki çalışma sırasında ele alınan konular da bu önyargıdan 
nasiplerini alacaklar ve yazar tarafından çarptırılacaktır. Yine bu önyargı nedeniyle, yazar bir 
kısırdöngü içerisinde dönüp dolaşırken yer yer tutarsız tavırlar da göstermektedir. Mesela, 
başlangıçta İslam-siyaset ilişkisini tamamen reddederken, daha sonra Mısır devletini İslam 
şeriatına uydurmaya çalışmaktadır. 


İSLAMCILAR VE ATATÜRK 1: KAÇAR, ŞİŞEDEKİ CİNİ ÇIKARDI 


28.11.1994-Ruşen Çakır-Milliyet 


Türkiye'yi adım adım, aşağıdan yukarıya İslamileştirmeyi hedefleyen İslami cemaatler 
Kaçar'ın söylediklerine karşı çıkmaları durumunda üzerinde yükseldikleri tabanı, onun 
yaptığını savunmaları durumunda “zinde güçleri” ürküteceklerini biliyor. Ancak radikaller 
bu kez bu denge oyununu bozmaya kararlı... Mahmut Kaçar'ın çıkardığı cini yeniden şişenin 
içine sokmak çok zor olacağa benziyor. 


Sunuş 


İslamcılar yekpare bir yapı oluşturmuyor ve sürekli bir değişim ve dönüşüm halindeler. Bu 
değişim ve dönüşümden İslamcıların Atatürk konusundaki değerlendirmeleri de payını alıyor. 
Özellikle bazı İslami gruplar sistemle bütünleşip iktidardan pay aldıkça, en azından söylem 
olarak Atatürk karşıtlığından uzak durmaya çalışıyor. 

Yakın tarih tartışması yapmak gibi bir hedef gütmediğimiz bu yazı dizisinde, sözünü ettiğimiz 
değişimleri ve onların doğurduğu çelişkileri temel alarak yıllardır bilinen, ama üzerinde 
serinkanlı bir şekilde durulmayan bir sorunlu ilişkiyi incelemek istiyoruz. İslamcı kesimin 
Mustafa Kemal Atatürk'e nasıl yaklaştığı konusunu ele almamızın İslamcı ya da laik kimseyi 
rahatsız etmeyeceğini umuyoruz. 


Kaçar, Şişedeki Cini Çıkardı 


Vanlı PTT memuru Mahmut Kaçar kendisini bir İslam tebliğcisi olarak görüyordu, ama daha 
baştan “meczup” ya da “provokatör” diye damgalanmaya mahkümdu. Kimler tarafından? 
Kendisinin "kafir” ya da "münafık” olarak gördüğü kişiler tarafından değil, aynı davanın, yani 
"İslam”ı tebliğ ve hakim kılma” davasının ünlü, etkili ve güçlü isimleri tarafından. 

Daha Atatürkçüler ne olduğunu anlamadan birçok Refah Partisi yetkilisi, Zaman, Türkiye gibi 


İslamcı bilinen bazı yayın organları, artık alıştığımız “provokasyon” sözleriyle bu kez de 
Kaçar'ı sahipsiz bıraktı, hatta Cumhurbaşkanı Süleyman Demirel'in açıklamasına sarılarak bu 
“mücahid adayı”na en uygun yerin akıl hastanesi olduğunu söyledi. 

Ne var ki Kaçar olayı kolay kolay örtbas edileceğe, kaçan kurtulacağa benzemiyor. Kaçar, 
deli ve provokatör olmadığında ısrarlı, eşi Bahar Kaçar da öyle; daha önemlisi radikal İslamcı 
çevreler Anıtkabir eylemcisinin şahsında “örnek bir Müslüman” bulmanın coşkusunu ve 
“uzlaşmacı” olarak niteledikleri İslami cemaatleri bu kez iyice köşeye sıkıştırmanın keyfini 
yaşıyorlar. 

Kaçar'a sahip çıkanların başında İstanbul Bağımsız Milletvekili Hasan Mezarcı'nın 
bulunması hiç de şaşırtıcı değil. O da tıpkı Kaçar gibi, cumhuriyetin kurucu temel ilkelerine 
sahip çıkanlarca lanetlenmiş, bu ilkeleri İslam şeriatına göre yeniden düzenlemek, belki de 
cumhuriyetin yerine yeni bir rejim tesis etmek isteyenlerin gözünde birer “İslam mücahidi” 
mertebesine ulaşmıştı. 

Mezarcı, da Kaçar gibi İslamcı tabandan alkış almasına karşın irili ufaklı iktidar sahibi 
İslamcılardan, başta üyesi olduğu Refah Partisi”nden tepki görmüştü. Onun belki de tek şansı, 
milletvekili olması, kıvrak zekâsı ve hitabet yeteneği nedeniyle "provokatör” ya da “meczup” 
olarak damgalanamamasıydı. 

Her iki olay, Tanzimat Fermanı'yla başlayan “Batılılaşma - İslamlaşma” tartışmasının, 70 
yıldır, Türkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal Atatürk'ün söyledikleri, yaptıkları 
ve özel yaşamı etrafında sürdüğünü hatırlattı. 


Sistemin İçindekiler Ve Dışındakiler 

Cumhuriyet tarihi boyunca Atatürk'e saldıran İslamcılar basit bir saptamadan hareket 
etmişlerdi: “Türkiye'nin yüzde 99*u Müslümandır. Atatürk'ün ve Atatürkçülerin tutum ve 
davranışları İslama aykırıdır. Bu gerçek devlet baskısıyla gizlenmektedir. Gerektiğinde her 
şeyi göze alarak hakiki İslamın tebliğ edilmesi durumunda ümmet gerçeği görecektir." 
Kendilerini Atatürkçü saflara yerleştirenler de bu basit mantığın karşısına benzer basitlikte bir 
mantıkla çıktılar: “Halkın ezici bir çoğunluğu Atatürk'ü sever. Başta ordu olmak üzere devlet 
aygıtı onun koruyucusudur. Gericilerin bütün çabaları nafiledir. Türk ulusu Atatürk'e ve onun 
devrimlerine sahip çıkacaktır.” Ticanilerin Atatürk heykeli taşladığı yıllarda geçerli olan bu 
iki birbirine benzer akıl yürütme işlevini kaybetti. İslamcı cenahtan Atatürk'e ve onun temsil 
ettiği değerlere yönelik her saldırı toplumdaki "laik - İslamcı” gerginliğini tırmandırmaktan 
çok Türkiye'deki politik sistemin ve her geçen gün daha fazla bu sistemin parçası olan güçlü 
İslami oluşumların işleyişine çomak sokuyor. 

Yıllardır Sünni İslamcı tabandaki “Atatürk alerjisi”ni tırmandıran, en azından bunun 
giderilmesi için hiçbir girişimde bulunmayan ve bu "alerji”yi tebliğ ve propaganda amacıyla 
sürekli olarak el altından istismar eden İslami cemaat önderleri, kendileri dışındaki kişi veya 
çevrelerin bu işi uluorta yapmasından rahatsız oluyor. 

Her Atatürk karşıtı İslamcı eylemin İslami saflarda yarattığı kargaşa. Türkiye'deki İslamcı 
hareketliliğin temel çelişkisinin radikallerle uzlaşmacılar arasında olduğunu gösteriyor. 
Kaçar'ın Anıtkabir'deki “tebliğ”inin birinci derecede muhatabının, protokoldeki Murat 
Karayalçın veya Tansu Çiller?'den çok Necmettin Erbakan'la diğer RP'li yöneticiler olduğuna 
bir başka radikal İslamcı, Yeni Yeryüzü Dergisi Genel Yayın Yönetmeni Burhan 
Kavuncu'nun yine radikal İslamcı eğilimli Selam Gazetesi'nde yayınlanan şu sözleri kanıt 
olarak gösterilebilir: 

“Bir Müslümanın Allah yolunda ve Kuran çizgisinde bir tavır ortaya koyması karşısında 


rahatları bozulanlar, hiçbir araştırmaya ihtiyaç duymaksızın hemen provokatör damgası 
yapıştırıyorlar. 

“Bunların kasıtlı ve çıkarcı oldukları, kendi menfaatlerini koruyan kişiler oldukları apaçık 
ortadadır. Bunların kafalarına ve yüreklerine korkaklık ve dalkavukluk o kadar egemen 
olmuştur ki, bir Müslümanın izzetli bir tavır sergileyebileceğini ufuklarına 
sığdıramamaktadırlar. 

“Müslüman bazı çevreler artık ya bu provokasyon edebiyatını bir tarafa bıraksınlar ya da 
İslamın gerektirdiği fedakârlık ve izzeti taşıyamıyorlarsa bir kenarda dursunlar. Artık 
Müslümanları karalamaya bir son versinler.” 

Denge Hesapları Bozuluyor Mu? 

Sistemle şu ya da bu şekilde içli dışlı olan, oyunu kurallarına göre oynayıp Türkiye'yi adım 
adım, aşağıdan yukarıya İslamileştirmeyi hedefleyen İslami cemaatler çok ince bir dengeyi 
tutturmaya çalışıyor. Kamuoyunu karıştıran radikal çıkışların içeriğini hiçbir zaman 
sorgulamadan, örneğin Mahmut Kaçar'ın Anıtkabir'de söylediklerine toz kondurmadan, bu 
çıkışların zamanlamasını, yöntemini, üslubunu mahküm ediyorlar. 

Kaçar'ın söylediklerine karşı çıkmaları durumunda üzerinde yükseldikleri tabanı, onun 
yaptığını savunmaları durumunda “zinde güçleri” ürküteceklerini biliyorlar. Radikaller bu 
oyunu bozmaya uğraşırken, oyunun sürmesinden yana olan, çoğu Atatürkçülük iddiasındaki 
iktidar sahipleri olayları küllendirmek için çaba sarf ediyor. 

Ancak Mahmut Kaçar'ın çıkardığı cini yeniden şişenin içine sokmak bu sefer çok zor olacağa 
benziyor. 


Hasan Mezarcı: “Provokatör değil, ihlaslı bir kardeşimiz” 


İstanbul Bağımsız Milletvekili Hasan Mezarcı, Selam Gazetesi'nin haberine göre Güngören 
Halk Eğitim ve Kültür Vakfı'nda yaptığı “Düşünce özgürlüğü” başlıklı konuşmasında 
Mahmut Kaçar'ı şöyle göklere çıkardı: “Bize ilkokuldayken şöyle bir şarkı öğretiyorlardı: 
Bak postacı geliyor, selam veriyor. Herkes ona bakıyor, merak ediyor.” Bakın işte postacı 
geldi, Selamını verdi ve söyleyeceklerini söyledi. Birileri çıkıyor efendim, ajan, provokatör 
diyor. Hayır, ben araştırdım provokatör filan değil, ihlaslı bir kardeşimiz. Sonuna kadar o 
kardeşimizi destekliyoruz. 

Eğer birileri çıkıp böyle yapan kardeşlerimize bu yakıştırmalarda bulunursa daha kimse böyle 
şeyler yapmaya cesaret edemez. Ne dedi kardeşimiz? Kimseye hakaret etmedi, sövmedi. 
“Taşlara tapmayın, taşlar sizi duymaz, sizleri Kuran'a davet ediyorum? dedi. Bunları hangi 
Müslüman söylemiyor? Bu kardeşimiz yüzlerce hocadan ve tefsirden çok daha etkili bir iş 
yaptı. Süleyman Bey, çıkmış adama deli, meczup diyor. Alın bu filmi İspanya'ya ve başka bir 
Batı ülkesine götürün izletin. Orada taşlara tapmayın diyene mi deli derler, yoksa taşlara 
tapana mı deli derler?” 


Bahar Kaçar: “Eşim eylemi İslam adına yaptı” 


Mahmut Kaçar'ın eşi Bahar Kaçar haftalık Selam Gazetesi muhabirinin sorularını yanıtlayıp 
eşi, eylemi ve ardından yaşananları anlattı: 

“Mahmut, zulmün karşısında sessiz kalmayı, dilsiz şeytanlık olarak değerlendiriyordu. Bol 
bol teori üretip çok konuşan, fakat pratikte bir şey yapmayan insanları çok yadırgıyordu. 
Kendisini de aynı nedenle suçluyordu. 


“Bu, eşimin İslam adına gerçekleştirdiği bir eylemdir. Eylem değil, tebliğ demek daha doğru 
olur. Kocam ne delidir ne de ruh hastasıdır. Dürüst, istikrarlı bir insandır. Bu tebliğ hakkında 
provokasyon diyenlere şunu söylemek isterim. Resulullah'ın müşriklere okuduğu ilk ayetleri 
incelesinler ve olayı buna göre değerlendirsinler. Mahmut Müslüman olmanın gereği olarak 
tebliğini yapmış, laiklerin aslında Kuran'dan ne kadar korktuklarını herkese göstermiştir. 
Eşimin bu davranışından gurur duyuyorum. 

“İslami kesim diye bilinen RP ve Zaman Gazetesi'nin beyanatlarına üzüldüm. İslam RP’den 
ibaret değildir. RP'li değiliz diye Müslümanlıktan mı çıkıyoruz? Asiltürk'ün beyanı bir 
iftiradır. Hz. İbrahim ve tüm peygamberlerden habersiz mi acaba? Müslümanlar Mahmud'a 
sahip çıksınlar ve dualarını esirgemesinler." 


İSLAMCILAR VE ATATÜRK 2: ATATÜRK YAŞASAYDI REFAHÇI OLUR 
MUYDU? 


29.11.1994- Ruşen Çakır-Milliyet 
Atatürk Yaşasaydı Refahçı Olur Muydu? 


Refah Partisi, tabanının Atatürk hakkındaki görüşleriyle yasal siyasetin gerekleri arasında 
epey bocalayıp sık sık sıkıntıya düşüyor. 26 Ocak 1970'de Milli Nizam Partisi'nin 
kurulmasından beri Türkiye her 10 Kasım arifesinde aynı sorunun yanıtı bekleniyor: 
Necmettin Erbakan Anıtkabir'e çıkacak mı? 

Erbakan'ın 25 yıllık yakın çalışma arkadaşı, RP Genel Sekreteri ve TBMM Grup Başkan 
Vekili Oğuzhan Asiltürk”e Milli Görüş hareketinin. 10 Kasım törenlerine nasıl baktığını 
sorduğumuzda çok şaşırtıcı bir karşılık alıyoruz: "İnanır mısınız, yıllardır bu konu konuşulur, 
ama ilk kez bir gazeteci bize bunu soruyor.” 

Asiltürk'ün belirttiğine göre MNP, MSP ve RP, protokolde olduğu müddetçe her 10 Kasım'a 
en üst düzeyde katılmış. Genel Başkan Ankara'da olmadığı zaman yardımcıları ya da genel 
sekreter Anıtkabir'de saygı duruşunda bulunmuş. 

Asiltürk'ün "25 yıldır bizi Atatürk konusunda zorlamaya çalışırlar. Ne oldu bu süre içinde? 
Biz birinci parti olduk, Atatürk'ü istismar etmeye çalışanlar küçüldükçe küçüldü. Bugün 
Atatürkçüler bende toplansın? diyen bir partinin yüzde 5’lerde kalması Atatürk'ü 
küçültmekten başka nedir?” sözleri Atatürk'ten hareketle günlük siyaset yapma niyetlerinin 
vardığı noktayı özetliyor. 


Atatürk'ü Keşfedince 

Uzun bir süre ne devleti ne tabanını ürkütmeme kaygısıyla mümkün olduğunca Atatürk 
konusunda sessiz kalmayı tercih eden Milli Görüş hareketi, 1980 sonlarından itibaren “en iyi 
savunma saldırıdır" mantığıyla tavır değiştirdi ve Erbakan o ünlü sözünü etti: “Atatürk 
yaşasaydı mutlaka Refahçı olurdu.” 

Refah karşıtlarını epey şaşırtan ve "takiyye, spekülasyon” değerlendirmelerine yol açan bu 
sözün, yükselişi karşısında ister istemez doğan “Cezayir sendromunu” yumuşatmak için 
orduya gönderilmiş bir mesaj olduğu yorumu yapıldı. 

Bu sözü sindirebilen Refahçılar, Atatürk'ün temel ilkelerinden olan “tam bağımsızlık ve öz 
kaynaklarla ulusal kalkınma” ilkelerini savunan yegâne partinin kendileri olduğunu iddia 
ediyor. Ne amaçla sarf edilmiş olursa olsun liderlerinin bu sözünü tam hazmedememiş olanlar 


ise oldukça spekülatif ve dinsel bir yorum geliştiriyor: 

“Ölüp öbür dünyaya gitmiş biri hak yolunun ne olduğunu göreceği için tabii ki dünyaya 
yeniden gelse Refahçı olurdu. Bu yüzden Atatürk de yaşasaydı Refahçı olurdu.” Bu tür 
spekülasyonlar bir yana, iktidara yaklaşma duygusu içindeki RP'nin, genel imaj değişimi 
stratejisi içinde Atatürk konusuna özel önem verdiği kesin. Bu konuda bir başka örnek 
Erbakan'ın Türkiye'de yaşandığını iddia ettiği “baskıcı ve zalim Batı taklitçiliğini" Atatürk'ü 
dışta tutarak 70 değil, 50 yıllık bir süreç olarak tanımlaması. 

Refah'ın Atatürk'ü keşfetmesinin orduya güven verme amacının dışında nedenleri de var. 
MSP döneminde düzene İslami nedenlerle tepki duyanlar temelinde örgütlenen Milli Görüş 
hareketi, 1980 ortalarından itibaren düzene sosyo-ekonomik nedenlerle tepki duyan ve merkez 
sol partilerden uzaklaşan kesimlere açılarak fark edilir bir sıçrama yaptı. 

RP merkezinin Atatürk gibi duyarlı bir konuda hakkında oluşmuş imajla kitle partisine 
dönüşmenin zorluğunun bilincinde olduğu rahatlıkla söylenebilir. 

Ancak bu imaj değişikliği çabaları parti içinden üst üste darbe yedi, önce İstanbul Milletvekili 
Hasan Mezarcı, ardından Rize Belediye Başkanı Şevki Yılmaz RP yönetimini epey zor 
durumda bıraktı. Mezarcı'nın istifası partiyi, devlet ve Refahlı olmayanlar nezdinde bir nebze 
rahatlatmış gözükse de parti tabanının geniş bir kısmı, duygularına açık yüreklilikle tercüman 
olan kardeşlerinin yalnız bırakılmasını tam olarak hazmedemedi. 


“RP’yi Kapattırmayız” 

Refah'ın üst düzey yöneticileri tabanın ısrarlı sorularına, “Onun söylediklerini sanki biz 
bilmiyor muyuz? Sanki biz farklı mı düşünüyoruz? Bu parti nice zorluklarla kuruldu. 12 Eylül 
sonrasında yeniden örgütlenmek için neler çektiğimizi biliyorsunuz. Bu örgütü, birileri kolay 
yoldan şöhret olsun diye feda edecek değiliz” karşılığını verdi, vermeyi de sürdürüyor. 

Bir başka gerginlik Rize Belediye Başkanı Şevki Yılmaz nedeniyle yaşanıyor. RP Genel 
Sekreteri Oğuzhan Asiltürk, Yılmaz hakkındaki sorularımızı şöyle yanıtladı: 

“Söyledikleri partimizi bağlamaz. Bizim partimizi bağlayan kişiler yasalarca belirlenmiş: 
Genel başkanımız, genel sekreterimiz, genel başkan yardımcılarımız. Kendisi bizi parti olarak 
hukuken zorlamıyor, ancak aleyhimize bazı şeyler yapıyorlar. Şevki Bey siyasete daha yeni 
girmiş bir arkadaşımız. Kendisi uzun yıllar halka hitap ederek yetişti. Ümit ediyorum ki belli 
tecrübeler edindikten sonra böyle herkesin istismar edeceği bir üsluptan vazgeçer. Siyasette 
yeni, ümit ediyorum ki zamanla üslubunu değiştirir.” Asiltürk'ün “Atatürk konusunda parti 
tabanımızın belli bir reaksiyoner duruma geçmesi diye bir şey yok. Biz kendi doğrularımızı 
ortaya koyuyoruz ve biliyoruz ki böyle bir şey bize zarar verir. Atatürk'ün fikir ve icraatından 
yanlış bulduğumuz şeyler olur, ama bunları makul ve medeni bir üslupla ortaya koyarız” 
demesine karşın Refah tabanında Şevki Yılmaz "gözükara bir mücahid” olarak büyük sempati 
topluyor. 

Örneğin Erbakan'ın son Güneydoğu gezisinde Silvan top sahasında helikopterin inmesini 
bekleyen Refahçılar büyük bir heyecanla “Şevki Yılmaz, Tayyip Erdoğan, Melih Gökçek de 
geliyor, değil mi?” diye soruyor. Bir yanda resmi bayramların hiçbirine itibar etmeyip asla 
Atatürk anıtına çelenk koymayan Yılmaz, diğer yanda hemen her törene yakasında Atatürk 
resmiyle katılan Erdoğan. 

Atatürk yaşasaydı Refahçı olur muydu, bilinmez, ama birçok Refahlı daha iyi, güvenlikli bir 
yaşam için Atatürksever görünmek, en azından Atatürk düşmanı görünmemek ihtiyacını 
hissediyor. 


İSLAMCILAR VE ATATÜRK 3: ADNAN HOCA'NIN MUCİZEVİ 
ATATÜRKÇÜLÜĞÜ ! 


30.11.1994- Ruşen Çakır-Milliyet 


Adnan Hoca'nın Mucizevi Atatürkçülüğü! 


Sosyolog Doç. Dr. Nilüfer Göle, Türkiye'de son dönemde tırmanan Atatürk'e yönelik ilgiyi 
"Atatürkçülük" değil “Atatürkperverlik”, “Atatürkseverlik” olarak adlandırıyor. Bu dalganın, 
İslamcı çevrelerin bir bölümünü de sürüklediği gözleniyor. 

Atatürk'ü, söyleyip yaptıklarıyla bir bütün olarak değil, doğruluğu şüpheli birtakım yönlerini 
öne çıkartıp severmiş gibi yapan İslamcılar bir taşla birkaç kuş vurma hesabı yapıyor. 

Her şeyden önce içinde yer alınan, merkezine yerleşilmek istenen politik sistemin etkili 
güçlerine duyarlı oldukları bir konuda teminat veriliyor, ikinci olarak, RP'li ünlü Rize 
Belediye Başkanı Şevki Yılmaz'ın bile sahiplenebileceği bir iddiayla “düşman" kendi 
silahıyla vurulmak isteniyor: “İsteyene Atatürk dersi veririz.” 

İstanbul Büyükşehir Belediye Başkanı Recep Tayyip Erdoğan'ın “Atatürk, Türkiye'den 
masonları kovmuş liderdir” sözleriyle zirvesine ulaşan bu eğilimin İslamcı tabandan tepki 
görme riski de pek az. Çünkü asla Atatürk'ün bu tabanın antipatisine neden olan yönleri ön 
plana çıkartılmıyor. 

Erdoğan bu hayli spekülatif sözleri Adnan Hoca (Oktar)'dan ödünç aldı. Erdoğan, 27 Mart 
yerel seçimleri kampanyası sırasında Hoca'dan, önce solarium yanıklı, belleri silahlı, elleri 
telefonlu, jaguarlı yakışıklı müridlerini, ardından müridlerin saflarına dahil ettiği tövbekâr 
manken Gülay Pınarbaşı'yı da ödünç almıştı. 


Önce Edip Yüksel Vardı 

Aslına bakılırsa Adnan Hoca da “gerçek” sıfatını yakıştırdığı Atatürkçülüğünü bir 
başkasından ödünç aldı: Edip Yüksel. 

Yüksel bir dönem İslami kesimin “harika çocuğu”ydu. Şimdi ise görüşlerinin, babası ve 
kardeşleri başta olmak üzere İslami camiada uyandırdığı hiddet yüzünden Türkiye'ye pek 
gelemiyor. 

Parlak bir zekâya sahip olan Yüksel ilk olarak Güney Afrikalı müslüman vaiz Ahmet 
Deedat'ın “Kuran En Büyük Mucize” adlı kitabını çevirdi. Ardından Deedat'ın üstadı Mısırlı 
Reşat Halife'nin "Kuran Görünen Mucize” adlı kitabını piyasaya sürdü. 

Aslen ziraat mühendisi olan Halife bilgisayar başında yaptığı çalışmalar sonucu Kuran'ın 
“19" sayısı üzerine kurulu bir mucize olduğunu kanıtlamış: Besmele 19 harfli, Kuran'da 114 
(19x6) sure var... 

1980 ortalarında “İslami best-seller” olan bu kitaplar değişik cemaatler tarafından tebliğ 
amacıyla kullanıldı. Yüksel, modem bilimler ve yeniliklerle kafası karışanlar için “İlginç 
Sorular" adlı iki cilt kitap yazdı. İslam'ı hayli spekülatif ve “bilimsel" verilerle kanıtladı. 
“Bilimsel cihad"da hızını alamayan Yüksel, temas kurduğu Reşat Halife'nin de etkisiyle 
kemikleşmiş sünni İslamcı yaklaşımları sorgulayan cüretkar yorumlara girişti. 

Türkiye içinde giderek yalnızlaşan Yüksel, dünya çapında bir başka yalnızlığa sürüklenen, 
Arizona'da Birleşik İslam Ulusu adlı bir kuruluş çerçevesinde faaliyette bulunan Halife ile 
bağlarını güçlendirdi. Halife'nin yeni İslami yorumlarına öfkelenen uluslararası İslamcı 


çevreler 19 sayısında mucizevi bir yön olmadığını kanıtlamak için kolları sıvadı. Sonunda 
Tevbe Suresi'nin son iki ayetinin "matematiksel mucize”yi geçersiz kıldığı ortaya çıktı. 
Halife ise, daha sonra Salman Rüşdü'nün "Şeytan Ayetleri” romanına da konu olan eski 
iddiaya sarıldı: "Tevbe Suresi'nin ayet denilen son iki cümlesi Kuran'a sonradan ilave 
edilmiştir. Biz yakında 'hakiki? Kuran'ı neşredeceğiz.” 

Türkiye'de de, "19 kitaplarıyla” köşeyi dönen yayınevleri bu kez "mucizeyi çürüten” kitaplar 
basmaya, Yüksel'in kendi olanaklarıyla bastırdığı kitapları matbaadan çalınıp yakılmaya 
başlamıştı. Bu süreç içinde Yüksel bir zamanlar kendisine hakaretten hapis yattığı Atatürk'ü 
keşfetti. Ona göre Atatürk, “İslam'ı çekilmez, yaşanmaz bir din haline getiren, tümüyle 
despot, hatta faşist denebilecek bir döneme son veren, Allah tarafından görevlendirilmiş" bir 
kişiydi. 

Yüksel, Atatürk'te de “19 mucizesi” bulmuştu: Doğum tarihi 1881, yani 19x19, ölüm tarihi 
1938, yani 19x102, Samsun'a ayak basışı 19 Mayıs 1919... 

Bir tek Adnan Hoca, Yüksel'e, daha doğrusu onun görüşlerine sahip çıktı, Önce örtünme şartı 
koşulan kızlar açıldı, müridler, sonradan aldıkları “İslami” isimleri bırakıp gerçek “şık” 
isimlerine döndü. 

Bundan böyle İslam'da hırsızlara verilen ceza el kesme değil el çizme idi; aybaşı halinde 
kadınlar namaz kılabilirdi; günde beş vakit değil, ikindi ve yatsının diğerleriyle birleştirilmesi 
sonucu üç vakit namaz kılınmalıydı; müslümanlar hadislere itibar etmemeliydi... 

En önemlisi Atatürk, Adnan Hoca'nın, “tavşanım, civcivim” diye hitap ettiği müridlerinin 
başlangıçta kulaklarına fısıldadığı gibi “Deccal” olmaktan çıkmıştı. 

Bir zamanlar yayınlanan ve Genel Yayın Koordinatörlüğünü yaptığı “Rönesans” isimli 
dergide, Adnan Hoca kendi kendine yaptığı veya müridlerine yaptırdığı söyleşinin bir yerinde 
şöyle diyor: “Geçmişte hakkında yanlış fikirlere sahip bulunduğum Büyük önder Atatürk'e ve 
Atatürk ilkelerine bağlılığımı özellikle vurguluyorum.” 


Hoca Da Kayıp Yüksel De 

Gerçek düşüncelerini açıklamaktan kaçınan ve çekinmeden yalan söyleyen (takiyye yapan) 
Adnan Hoca'nın Atatürkçülüğüne Edip Yüksel erken doğum yaptırmıştı. Hoca'nın aksine 
açıksözlü ve cesur olan Yüksel, onun genellikle kendisinden apardığı aykırı fikirlerini açıkça 
söylememekte inat etmesine çok kızıyordu. 

Bir gün Hoca'nın evine gitti, aralarındaki samimi konuşmayı gizlice teybe kaydetti. Kendi 
aykırı görüşlerini tekrarlayıp Hoca'nın bunlara katıldığını bir kez daha kanıtladı. Ardından 
kaseti, kendisini aforoz etmiş olmakla birlikte “Adnanizm”e öldürücü bir darbe vurmak için 
sabırsızlanan İslamcı yayın organlarına teslim etti. Bu kasetin birkaç İslamcı dergide 
yayınlanmasıyla İslam”dan “saptığı” tescillenen Adnan Hoca da kendini iyice Atatürkçülüğe 
verdi. 

27 Şubat 1989*da Mekke'de toplanan 11. Dünya Fıkıh Konseyi Salman Rüşdü ile birlikte 
Reşat Halife'yi de kafir ilan etti. Bu karardan yaklaşık altı ay sonra Halife bir İslamcı 
tarafından öldürüldü. Uzun bir süredir ortalıkta görünmeyen Edip Yüksel'in Halife'nin 
Arizona'nın Tucson kentinde kurduğu merkezde yaşadığı, biliniyor. 

Adnan Hoca da uzun zamandır kayıp, ancak müridleri boş durmuyor. 

Artistlerin, mankenlerin, gazetecilerin özel hayatlarına en son teknoloji ürünü kamera ve 


dinleme cihazlarıyla fütursuzca giren müridler, şantajdan boş kalan zamanlarında 
Atatürkçülük yapmayı da ihmal etmiyorlar. Hem de Refah Partisi saflarında. 


"TERCÜME HAREKETİ" DOLAYIMINDA İSLÂMCILIK 


Dücane Cündioğlu-Aralık 14, 1999- yenisafak 


Çağdaş Arap Aklı"'nın Dört Yeni Simâsı: Muhammed Arkoun, Hasan Hanefi, Muhammed 
Abid el-Câbiri ve Nasr Hâmid Ebu Zeyd." 

İki sene önce bu başlığı taşıyan bir çalışma yapmış; böylelikle, amatörce heveslerin itkisiyle 
başlamış olduğunu müşahede ettiğim bir çeviri hareketinin, henüz ucağı-bucağı görünürken 
bir bibliyografik haritasını çıkarmak ve 60 sonrasında Arapça, 70 sonrasında Urduca, 1980 
sonrasında ise Farsça ağırlıklı çevirilerin zamanında tesbit ve tasnif edilememiş olmasından 
kaynaklanan keşmekeşin içine -hiç değilse- 90 sonrasının eklemlenmesine mâni olmayı 
amaçlamıştım. Nitekim 60"lı yıllardan itibaren eserlerinin tamamına yakını -hem de kimileri 
birkaç kez- Türkçe"ye çevrilen, haklarında lehte ve aleyhte makaleler, kitaplar yazılan Abduh, 
Reşid Rıza, Ali Abdurrâzık, Ferid Vecdi, Abdülaziz Çaviş, Ahmed Emin, Hasan el-Bennâ, 
Mustafa Akkad, Seyyid Kutub, Mustafa es-Sibai, Said el-Havva, Ramazan el-Büti, Şibli 
Numani, Seyyid Emir Ali, Mevdudi, Hamidullah, Nedvi, Malik b. Nebi, Ali Şeriati, 
Tabatabâi, Beheşti, Mutahhari, Gannuşi, İbn Aşur gibi yazarlar üzerine -Türkiye"deki etkileri 
itibariyle- bir araştırma yapacakların, sırf önlerinde bir bibliyografik harita olmaması 
sebebiyle ne denli güçlüklerle karşılaşacaklarını tahmin etmek hiç de zor olmasa gerektir. 


Abduh"dan, Ferid Vecdi"den, Ali Abdurrazık"dan, Kasım Emin"den yapılan çevirileri dikkate 
almaksızın II. Meşrütiyet dönemi İslâmcılığının yönelimlerini, çelişkilerini, güç ve zaaflarını 
açıklayamazsınız. Hasan el-Bennâ"dan, Seyyid Kutub"dan, Mevdüdi"den, Ali Şeriâti"den 
yapılan tercümeleri dikkat almadığınız takdirde ise 60, bilhassa 80 sonrası İslamcılığın 
söylemini çözümleyemez, sağlıklı olarak yorumlayamazsınız. Sözgelimi Mehmed Akif 
merhüm, 1919"'da açıkça "Mısır Müftüsü Şeyh Muhammed Abduh ile Mısır efâdıl-ı 
şübbânından Muhammed Ferid Vecdi"den gayet büyük istifadem oldu" diyordu. 
Bediüzzaman Said-i Nursi"nin seslendirdiği söylemi etkileyen unsurlar arasında -ki bunu 
kendileri de ifade etmektedir- Afgani ile Abduh'"'un fikirlerinin bulunduğunu biliyoruz. Kezâ 
Fethullah Gülen Hocaefendi'nin eserlerinde Ali Şeriati''nin tesiri çok açıktır. Bütün bu 
etkilenmeleri bir yere kadar tabii de karşılamak gerekir. 


85-90 sonrasına gelince, bu sefer isimler değişir: Fazlurrahman (Pakistan- Amerika), Seyyid 
Hüseyin Nasr (İran-Amerika), Ziyauddin Serdar (Pakistan-İngiltere), Muhammed Arkoun 
(Cezayir-Fransa), Gannuşi (Tunus-İngiltere), Nasr Hâmid Ebu Zeyd (Mısır-Hollanda), Nakib 
el-Attas (Malezya), Abdulkerim Süruş (İran-İngiltere), Hasan Hanefi (Mısır-Fransa) ve 
Muhammed Abid el-Câbiri (Fas-Fransa)... 


Türkiye"de derinlikli birşeyler söylüyormuş izlenimi veren İslâmcıları şöyle bir gözünüzün 
önüne getirin, sonra referanslarındaki -o da saklamıyorlarsa- ağırlıklı isimleri saptayın... 
Göreceksiniz ki "fikir" diye öne sürülenlerin önemli bir kısmı, yukarıdaki isimlerden 
kopyadır. Binaenaleyh işbu "Evrensel İslâm"ın içerisinde yerli unsurlar ya yoktur, ya yok 
gibidir, ya da yerilmek için vardır. Fakat her halükarda Türkiye"de yerli bir İslâmi düşünüşün 
inşâsı, gözümüzü dünyaya kapamakla, İslâm hakkında yazılıp çizilenlerden haberdar 
olmamakla gerçekleşmez. Bilmeli, öğrenmeli ve fakat en nihayet bayilik yapmak yerine 
bunlarla hesaplaşabilecek bir seviyeye gelebilmeliyiz. Bu da elbette İslâm dünyasının 
birikimini tanımakla ve Türkçe'ye aktarmakla mümkün olabilir. 


Yukarıda adı geçen zevat içinde benim şahsen ciddiye aldığım fikir adamlarının başında 
Muhammed Abid el-Câbiri gelir. 1936"da Mağrib"de (Fas"ta) doğmuş, 1964 yılında lisansını, 
1967'de felsefe"de yüksek lisansını bitirmiş, 1970"de Rabat Üniversitesi Edebiyat 
Fakültesi'nde doktorasını tamamlamıştır. Hâlen aynı Fakülte"de görevini sürdürmekte olan 
Câbiri'nin yabancı dili ise Fransızca"dır. "Hıvâr"ul-Maşrık ve"I-Mağrib" (Kahire, 1990) adlı 
eserinin bir bölümü, daha önce Türkçe"ye çevrilmişti. Bu kısa makalenin dışında, iki ayrı 
yayınevi tarafından, Arap Aklı"nın Eleştirisi adıyla yazdığı üç ciltlik dizinin "Tekvin"ul- 
Akl"il-Arabi" (1984); "el- Akl"us-Siyasiyyu"l-Arabi" (1990) adlı birinci ve üçüncü ciltleri 
Türkçe"ye çevrilip 1997"de yayımlanmıştı: Arap Aklının Oluşumu, (Çev. İbrahim Akbaba), İz 
Yayıncılık, İstanbul, 1997; İslâm'da Siyasi Akıl, (Çev. Vecdi Akyüz), Kitabevi, İstanbul, 
1997. 


Şimdi bu dizinin en önemli ve en hacimli kısmı olan "Bünyetu"I- Akl"il-Arabi" (1986) adlı 
ikinci cilt Türkçe"ye çevrilmiş bulunuyor: Arap-İslâm Kültürünün Akıl Yapısı, (Çev. Burhan 
Köroğlu, Hasan Hacak, Ekrem Demirli), Kitabevi, 1999. 


Hem mütercim dostlarımı, hem de yayınevi sahibini tebrik ediyor, hepsinin sa"yi meşkür 
olsun diyorum. Size gelince ey sevgili okurlar, ciddiyet-i ilmiye"nin ne demek olduğunu 
merak ediyorsanız, bu kitabı muhakkak okumalısınız. 


Not: Nasip olursa, Cuma günü de kitabın muhtevasını tanıtmaya çalışacağım. 
CÜNEYT ÜLSEVER: BİR LAİKLİK MODELİ DENEMESİ 


09 Mayıs 2000-Cüneyt Ülsever 


8 Mayıs 2000 Pazartesi günü yazdığım yazıda liberal bir tez çerçevesinde, her ne kadar 
laikliğin doğru tanımı “devletin din işlerinden elini çekmesini”? içerse de; Türkiye'de 
yaşanan tarihsel gerçekliliğin, bu duruma, en azından şimdilik imkân tanımadığı tezini ileri 
sürmüştüm. Kilise kurumu gibi cami kurumu olmayan Türkiye Müslümanlığı, hiçbir tarikata 
veya cemaate bağlı olmayan sessiz çoğunluğun haklarını da korumak zorundadır. 


Buna göre benim önerdiğim laiklik modelinin ana hatları şöyle: 

1) Tüm tarikatların, mezheplerin, cemaatlerin önündeki her türlü hukuki engel kaldırılmalı. 
İsteyen, istediği yerde ve istediği imamla ibadetini yapabilmeli. Devlet, doğal hakkı olarak bu 
merkezleri Anayasa'nın temel ilkeleri açısından denetlemeli, ancak bu tür merkezlerin başka 
hiçbir işine karışmamalıdır. 

2) Diyanet İşleri'ni yeniden düzenlemek amacıyla nüfus sayımlarında vatandaşlara din ve 
mezhepleri sorulmalı, bir tarikat veya dini cemaat mensubu olup olmadıkları kayda 
geçirilmelidir. Ancak, nüfus cüzdanlarında vatandaşın diniyle ilgili bir bölüm olmamalıdır. 
3) Devletin din işlerinden çekilmesi, Diyanet İşleri'nin kaldırılması olarak algılanmamalı, 
ancak Diyanet İşleri yeniden düzenlenmelidir. 

4) Diyanet İşleri, şu temel ilkeler etrafında yeniden düzenlenmelidir: 


a) Diyanet'in yönetim kurulu, nüfus sayımlarında beyan edilen oranlarda İslami mezhepler 
arasında paylaşılmalıdır. 


b) Diyanet İşleri'nin yönetim kurulu, sayısal temsil oranlarına göre TBMM tarafından 
seçilmeli ve tamamen özerk bir yapıya sahip olmalıdır. Başkanı üyeler kendi aralarından 


seçerler. TBMM seçeceği kurulu nüfus sayımında beyan edilen oranlar çerçevesinde 
oluşturmak zorundadır. Seçilen üyeler 5 yıl süreyle görev yapmalıdırlar. Seçilecek üyelerden 
partilerin hiçbir kontenjanı olmamalı ve liyakat açısından Diyanet yönetimine seçilebilme 
hakkı kanunla düzenlenmelidir. Ancak, serbest beyanlarıyla tarikat veya cemaat mensubu 
olduğunu beyan edenler, Diyanet yönetiminde görev alamazlar. Adaylar TBMM üyelerinin 
bireysel önerileriyle aday olabilirler, seçim gizli oyla yapılır. 

c) Diyanet sadece beyan edilen dinlere (İslam) ve mezheplerine hizmet vermekten 
sorumludur. Tarikatlar ve cemaatler özel alandır. 


d) Diyanet İşleri, ayrıca tüm azınlık dinlerinin liderlerinden oluşan bir istişare kurulu kurmalı 
ve bu kurul vasıtasıyla azınlık dinleri Diyanet'ten talepte ve dilekte bulunma hakkına sahip 
olmalıdır. 


e) TBMM tarafından tanzim edilen Diyanet bütçesi, Diyanet İşleri Yönetim Kurulu'na terk 
edilmelidir. Ancak, kurul harcama esaslarında nüfus sayımında belirlenen oranlara göre 
mezhepler arası paylaşım yapmak zorundadır. Bütçe her mali yıl sonunda TBMM tarafından 
ibra edilmek durumundadır. 


f) İmam ve eşdeğerdeki din adamları, köy ve mahalle muhtarları seçimleri sırasında seçimle 
işbaşına gelmeli ve Diyanet İşleri'nin özerklik haklarından aynen yararlanmalıdır. Adaylarda 
aranan koşullar kanunla tespit edilir. Aday çıkmayan yere Diyanet atama yapabilir. 


g) Seçilen imamlar, özlük ve Anayasa'nın temel haklarının korunması açılarından Diyanet 
İşleri'ne bağlıdırlar. Diyanet, vaazlarda ne söyleneceği değil, ne söylenemeyeceği konusunda 
yetkilidir. (Bkz, Cüneyt Ülsever-*“Pratik Teoriyi Daima Aşıyor”? LDT Yayınları- 1996, s; 131- 
149). 


AKİT YA DA LUMPEN İSLÂMCILIK ÜZERİNE NOTLAR 
Ruşen Çakır- Birikim Sayı 136 - Ağustos 2000 


Kim ne derse desin bugün Türkiye'de bir Akif gazetesi gerçeği yaşanıyor. En son Güven 
Erkaya'nın ölümü üzerine “Hakkımızı helal etmiyoruz” manşetiyle oldukça cüretkâr bir çıkış 
yapan Akit, tam bir infial yarattı.|1) Biz bu yazımızda önce Akit gerçeği üzerine birtakım 
gözlem ve değerlendirmemizi notlar halinde sunmak; ardından bir tezimizi, Akir'in, birçok 
İslâm ülkesinde olduğu gibi Türkiye'de de giderek öne çıkmaya başlayan “lumpen İslâmcılık” 
eğiliminin önde gelen sözcülerinden biri olduğu yolundaki görüşümüzü tartışmaya açmak 
istiyoruz. 


Erkaya'nın ölümünün ardından şunu net bir şekilde gördük: Artık “bir kısım medya” olarak 
tanımlanan kurulu düzen yanlısı/onun parçası büyük medyanın hemen tümü, önemli olayların 
ardından “İslâmcı basın ne diyor?” diye köşeler açıyorlar.|2| 


Bu köşelerin birçok işlevi var: 1) Bir konuya İslâmcı medyanın ayırdığı yer, bu konu 
hakkında yaptığı olumlu veya olumsuz yorum, o konunun önemini belirlemede artık bir ölçüt 
haline gelmiş durumda; 2) Bu alıntılarla, bilinçli, yarı-bilinçli veya bilinçsiz bir şekilde 
İslâmcı medya ilgili mercilere şikâyet ya da ihbar ediliyor; 3) Önemli konularda İslâmcıların 
farklı yorumlar getirdiği bu şekilde vurgulanarak İslâmi hareketin çözülme içinde olduğu 
kanıtlanmaya çalışılıyor. Zaten daha önceki dönemlerde “şeriat geliyor mu?” endişesiyle 
İslâmcı medyayı takip eden ve “ekmeklerine yağ sürmemek” için onlara sayfalarında fazla yer 


vermeyen “bir kısım medya”, artık kendinden emin ve muzaffer bir şekilde, sanki bir “can 
çekişmeyi canlı yayınlar” gibi davranıyor. 


Köşe Kapmaca 

“Düşmandan alıntı” yapmayı İslâmcılar daha çok seviyor. Zaman ve Milli Gazete, genellikle 
yorumsuz bir şekilde ve hoşlarına giden (dolayısıyla dönüp dolaşıp hep benzer yazarlardan) 
köşelerden alıntı yaparken; Yeni Şafak daha çok medyada olup bitenleri eleştirel/yorumlu bir 
şekilde vermeyi yeğliyor. Akirteki tam sayfa “Tutanak” ise, gazetenin birinci sayfası ve 
Hasan Karakaya'nın yazılarıyla birlikte gazetenin kimliğinin şekillendiği en önemli bölümler 
arasında yer alıyor. 


İslâmcıların diğer medyadan sistemli bir şekilde alıntı yapması aslında 28 Şubat süreciyle 
başladı denebilir. Burada hedef, şu ya da bu şekilde 28 Şubat'a karşı çıkan veya bu sürecin 
bazı uygulamalarını eleştiren kişileri öne çıkarıp “bir kısım medya”da gedik açmaktı. Hattâ 
İslâmcıların 28 Şubat'a karşı yegâne “direnişlerinin”, mesai arkadaşlarının çoğu tarafından 
“libog”, “İkinci Cumhuriyetçi” vb. sıfatlarla dışlanmış olan bu kişileri “helal olsun...işte 
gerçek demokratlar” diye gayrete getirmeleri olduğu söylenebilir. 


“Tutanak”In Farkı 

Nasıl Akit önemli bir olguysa, bu gazetedeki “Tutanak” sayfası da apayrı bir olgudur. Bu 
sayfa, İslâmcı medyanın ilk şekillendiği 1980 ortalarında aylık dergilerin kimilerinde 
(özellikle Nurcu yayınlarda) dikkatimizi çekmiş olan bir yaklaşıma sıklıkla başvuruyor: Yani 
“öteki”nin bir yazısından veya sözünden cımbızla (dolayısıyla bağlamından kopararak) hoşa 
giden bölümleri seçip almak; kendisinden alıntı yapılan kişinin başka zamanlarda ne yazıp 
söylediğini bilerek göza ardı etmek. Örneğin Batılı pop şarkıcıların arada sırada ettikleri 
“Düşünüyorum da galiba bir yerde yanlış yapıyorum”, “Sanırım bizim üstümüzde birtakım 
manevi güçler var”, “Tanrı mı? Tabii ki inanıyorum” gibi laflar bir zamanların İslâmi 
dergilerini bol bol süslerdi. “Tutanak” da bu türden örneklerle dolu; ama eskinin naifliğinin 
yerini, gazetenin tümüne hâkim olan bayağılık, küstahlık ve çifte standart almış durumda. Bir 
gün önce bir cümlesi nedeniyle yerin dibine batırılan, diyelim Fatih Altaylı'dan, ertesi gün bir 
başka cümle alarak bu sefer, yine diyelim Fehmi Koru'ya vurulabiliyor. 


Tutanak'ın bu istikrardan uzak ve şizofren karakterinin şekillenmesinde, Aki/'in genel 
kimliği/kimliksizliğinin yanısıra, hazırlayıcısı “Abdullah Birisi”nin kişisel özellikleri de rol 
oynuyor olsa gerek. Her ne kadar Akit yetkilileri, “Abdullah Birisi” diye biri olmadığı; bu 
sayfanın kollektif olarak hazırlandığını iddia etseler; o da başkalarından yardım alıyor veya 
kimi günler sayfanın başkaları tarafından hazırlanmasına izin veriyor olsa bile, İslâmcı 
çevreler ve bu çevreleri bilen çevreler bu “Birisi”nin aslında kim ve nasıl birisi olduğunu çok 
iyi biliyor.|3) O da arada sırada aşka gelip bazen yaşının elli civarlarında olduğunu, içeri 
düşmüş olduğunu, hattâ “komünistlerle” bile yatmış olduğunu ağzından kaçırıveriyor. 


“Tutanak”ın dili, her ne kadar ana sayfadaki (özellikle masa başında hazırlanmış 
manşetlerdeki) ve Karakaya'nın yazılarındaki dile benzer gözükse de bazı durumlarda o 
üslüptan farklılaşıyor. Çünkü yakın dönemin ürünü olan Karakaya'nın aksine “Birisi”, 1970'li 
yıllardan beri yazı yazan birisi. Ülkücülük yapıp İslâmcı saflara geçmiş; ardından Humeynici 
olmuş; içeride devrimcilerle ve Kürt militanlarla yatmış birisi, ister istemez bir siyasi terbiye 
almış oluyor, bir şekilde kültürlü görünme kaygısı taşıyor. Dolayısıyla diğer bölümlerdeki 
lumpen üslubu tam olarak içine sindiremiyor. 


Hasan Karakaya ise, düşman da olsa “öteki”nin varoluşunu bir ölçüde kabul etmesine yol 
açacak siyasi deneyim ve terbiyeden, bu arada kültürden nasibini almamış; almış olsa bile 
kendi mecrasında bunun reyting yapmayacağını kestirdiği için almamış gibi yapan; hattâ 
böyle bir nasipsizlikten övünen bir yazar. Tek bir cümle üzerinden neredeyse yarım sayfalık 
yazı üretebilmesiyle aslında hiç de kötü bir yazar olmadığını gösteren Karakaya'nın 
yazılarında şu hususlar dikkatimizi çekiyor: 


1) Akiťte yazmasa; arada sırada “din-iman-başörtüsü” gibi laflar etmese yazılarında, onun 
İslâmcı olduğunu anlamamıza elverecek satırlar pek yok. Örneğin MHP'yi “kendi silahıyla 
vurma” hesabıyla, sık sık kaleme aldığı yazılarında “ülkücü söyleme” ne denli hâkim 
olduğunu görünce İslâmcıdan ziyade ülkücü olduğunu düşünüyorsunuz; o 2) 
Karakaya'nın, Kanal 7 (özellikle Ahmet Hakan Coşkun) ve Yeni Şafak başta olmak üzere bazı 
İslâmcı medya kuruluşlarına ve oralarda yazan/çalışan bazı kimselere kini, diğer medyada 
yıllardır tanık olduğumuz “liboş” suçlamalarını anımsatıyor. Nasıl birtakım “laik-Kemalist” 
yazarlar, “mert şeriatçıları” “liboşlar”a tercih ettiklerini bıktırırcasına tekrarlıyorsa, Karakaya 
da “akıllı düşman...” mantığıyla ikide bir kendi “liboşlarına” vurup, “yakalasa boğazımı 
sıkacağına emin olduğum” diye tarif ettiği “laikçi” bazı yazarları öve öve bitiremiyor; 3) 
Siyasi terbiye eksikliğinin yanısıra, olur olmaz yerde en bayağısından argo terimlere 
başvuran; saldırdığı kimselerin kişilik haklarını pek kaale almayan Karakaya'nın İslâmi ahlâk 
ve terbiyeyle ilişkisi de epey sorunlu. 


Bir Öfke Hareketi Olarak Lumpen İslâmcılık 


İşte bu noktadan hareketle yazımızın başlığına dönüp “lumpen İslâmcılık” olgusunu ele 
alabiliriz. Fransız araştırmacı Olivier Roy'nın yakın zamanda formüle ettiği ve birtakım 
araştırmacılar tarafından Mısır,[4] Cezayir, Pakistan, hattâ İran[5] gibi ülkelere de uyarlanan 
bu kavramın Türkiye'de ne denli kullanılabilir olduğunu tartışmak için Akit çok iyi bir hareket 
noktası olabilir. 


Roy, lumpen İslâmcılığı “post-İslâmcı” dönemin, yani İslâmcı siyasi ütopyanın iflas 
etmesinden sonra yaşanan çözülme ve arayış döneminin bir olgusu olarak ele alıyor. Lumpen 
İslâmcılığın aktörleri tahmin edilebileceği gibi, esas olarak kentlerdeki işsiz gençler. İslâmcı 
hareketlerin sokaklardaki militan gücünü oluşturan bu gençler; hareketin şu ya da bu (kimi 
zaman sistem karşısında bariz bir yenilgi, kimi zaman sistemle belli bir uzlaşı) nedenle geri 
çekilmesi veya açık bir şekilde başkalaşması üzerine, “öz”ü koruma iddiasıyla kendilerine 
özgü yeni bir radikal söylem geliştirmeye çalışıyorlar. Sonuçta hem sistemden, hem sistemle 
işbirliği yaptığını düşündükleri her türden (kendi eski yöneticileri/aydınları da dahil) grup ve 
kamptan nefret eden birer “intikam” hareketi militanlarına dönüşebiliyorlar. 


Gilles Kepel, Fransa'da yakında yayımlanan son kitabında,[6] her ne kadar “lumpen 
İslâmcılık” terimini kullanmasa da Roy ile benzer tezler ileri sürüyor. Kepel'e göre İslâmcı 
hareket, 1980”lerdeki başarısını, birçok şeyin yanısıra, esas olarak, yükselmekte olan “dindar 
girişimciler” ile hep kaybetmeye mahküm olan “kent yoksulları”nı bir çatı altında 
toplayabilmesine borçluydu. Kepel'e göre dindar orta sınıflar, İslâmcı hareketler aracılığıyla 
mevcut sistemlerde kendilerine bir yer açmak, böylelikle de devlet kontrolündeki ekonomik 
aktivitelerden nemalanmak isterken; çoğu genç olan yoksullar ise yine İslâmcılık üzerinden 
sistemle hesaplaşmak istiyorlardı. 


Kepel kitabında, Türkiye'nin de dahil olduğu birçok İslâm ülkesinde bu ittifakın 1990'ların 
ortasından itibaren çatırdadığını ileri sürüyor. Ona göre Afganistan'dan Sovyetleri 
kendilerinin kovaladığını düşünen diğer ülkelerden gönüllüler (Kepel bunlara “selefi 


cihadcılar” adını veriyor), aynı başarıyı kendi ülkelerinde de gerçekleştireceklerini 
düşündüler. Bu cihadcıların da katkısıyla Cezayir'de GIA (Silahlı İslâmi Gruplar) ve Mısır'da 
İslâmi Cemaat'in şiddet eylemlerini alabildiğine tırmandırması hem devletin baskı politikasını 
arttırmasına, hem de dindar orta sınıfların İslâmcılıktan uzaklaşıp rejimlere yakınlaşmasına 
yol açtı. 


Kepel'in tespitlerine göre bu türden gruplar, devletten darbe yedikçe kendi içlerine 
kapandılar; kendi içlerine kapandıkça halk tarafından dışlandılar; halk tarafından dışlandıkça 
onlara karşı da şiddet uygulamaya başladılar. Sonuçta İslâm ve İslâmcılıkla, Müslümanlarla 
ilişkisi en aza inmiş; temel amacı varlığını sürdürmek ve varlığını tehdit edenlerden intikam 
almak olan grupçuklara dönüşmeye başladılar. 


Türkiye?de Siyasette Lumpenlik 

Aslında lumpenlik sadece yenilgi sonralarında ortaya çıkan bir akım değil ve yine yalnızca 
İslâmcılarda da gözlenmiyor. Örneğin 1970'li yıllarda devrimci ve ülkücü hareketler, 
karşılıklı olarak yükselişteyken bol miktarda lumpen unsuru da saflarına çekmişlerdi. 1970'li 
yılların faşist katliamlarının vahşet boyutlarında seyretmesinde, aktörlerinin lumpen 
karakterlerinin kuşkusuz rolü büyüktü. 


Devrimci gruplarca gerçekleştirilen ve örneğin aradan geçen bunca zaman sonra kimsenin 
hatırlamak istemediği kimi eylemlerin —özellikle de iç çatışmaların- altında da birtakım 
lumpen yaklaşımların yattığı da ileri sürülebilir. Hattâ 1970 sonlarının ürünü olan ve 
militanlarının kendilerine “Kasap, katil, moruk” gibi kod adlarını seçtiği bazı küçük grupların, 
askeri savcılar tarafından bile, “bunlar solcu filan değil, sokak çetesi” diye tanımlandığı da 
hafızalardadır. 


12 Eylül 1980 darbesinin ardından, başta ülkücüler olmak üzere 1970'li yılların bazı 
militanlarının —kimi zaman bilfiil devletin teşviği, kimi zaman göz yummasıyla- 
mafyalaşmasında bir “aslına rücu etme” boyutu olduğu da tartışılmaz. Benzer şekilde Kürt 
hareketlerinden bazı eski militanların da bu çete yelpazesinde kendi yerlerini almaları da 
kimseyi şaşırtmamıştır. 


Yükseliş Döneminin Lumpenleri 

Lumpen unsurlar İslâmcı harekete, yükselişe geçtiği 1980'lerde akın ettiler, ama genellikle 
geri planda kaldılar. Can Kozanoğlu, 1991 seçimleri öncesi RP'nin İstanbul Sultanahmet 
mitingini şöyle tasvir ediyordu: “Lastik ayakkabılı, kirli blucinli, uzunca saçlı, boyunlarına 
bağladıkları bayraklar ve bileklerindeki, başlarındaki bantlarla açık tribün seyircilerini 
hatırlatan, birbirleriyle itişip kakışan, ‘Ne lan bu, Erbakan diye geldik genç takım 
konuşuyor,” yakınmasına, ‘Siktir lan, onlar da mücahit değil mi?’ cevabını verecek tipten 
binlerce çocuk vardı orada. Ve hoparlörlerde, özgün müziğin sol kanadından Ferhat Tunç'un 
şarkılarını anımsatan marşlar, özgün müzik tarzına uyarlanmış 'Fatih'in İstanbul'u fethettiği 
yaştasın' marşı. ” [7] 


Bu “lumpen akını”, dizginleri ellerinde tuttuklarını düşünen İslâmcı liderler ve aydınlar 
tarafından tasvip ediliyordu. Hattâ İslâmcılığı “çevrenin merkeze başkaldırısı” olarak formüle 
edenler, içinde taşıdığı bütün sakıncaları gözardı ederek bu akını “kır yoksullarının metropolü 
kuşatması” şeklinde teorileştirmeye çalışıyor ve yüceltiyorlardı. 


Fakat ucuz popülizm ve lumpenleşmenin ucunun nerelere varabileceği 1993'deki Sıvas 
katliamıyla|8| kendini gösterince, İslâmcı elitlerin bazıları kendi aralarında, “bunlar bizi de 


öldürür” demeye başladılar. Ne var ki, bu endişe açıkça dile getirilmedi. İslâmi hareket, bu 
katliamı fırsat bilip kendi içinde bir özeleştiri ve arınmaya gitmedi. Bunun yerine katliamın 
yarattığı dehşetten istifade edilmeye çalışıldı. 


İslâmcı Oportünizm 

Bu, aslında İslâmcıların çok sık başvurduğu bir stratejidir. Kendi içinden çıkan saldırganlığı, 
fanatizmi açıkça lanetlemez -sorduğunuzda aslında yapılanlara karşı olduklarını, ama 
eleştirmeleri durumunda “düşman”ın eline koz vereceklerini söylerler- egemen güçlere, hem 
“Bunları ancak biz dizginleyebiliriz”, hem de “Bakın, bizi dışlarsanız bunlar güçlenir” 
derler.[9] İşlerin umdukları gibi gelişmemesi durumunda da en olmadık komplo teorileriyle 
sorumluluğu birtakım iç ve dış odaklara yüklemeye çalışırlar. 


İslâmcılar Aczimendi olayında da aynı tavrı sergilemişlerdi. Fethullah Gülen cemaatinin 
sistemle iyi geçinerek yükselmesinden rahatsız olan kesimler Müslüm Gündüz ve müridlerini 
“Nurcu öyle olmaz böyle olur” diyerek pohpohladı. Amaç Gülen cemaatini hiç de arzu 
etmediği bir platforma çekmekti. “Ahmed Yesevi'nin abdallarına” benzetilen bu “modern 
çağın dervişleri”nde, liderleri başta olmak üzere, baskın olan lumpenlik, onları göklere 
çıkaran İslâmcılar tarafından gözardı edildi. Fakat Gündüz zina halinde basılınca aynı 
çevreler, hep bir ağızdan onun “zaten MİT ajanı olduğunu herkesin bildiğini” söylemeye 
başladılar. 


Güçlü İslâmcı çevrelerin bu ve benzeri olaylarda takındıkları, her hal ve şartta haklı ve 
kazançlı çıkma tavrı, onların kurnazlıklarından çok politikasızlıklarından, siyasette risk payını 
sıfıra indirmek istemelerinden kaynaklanıyordu. Bunlar, önemli durumlarda kendileri çıkıp 
konuşacaklarına, davranacaklarına meydanı ikincil derecede aktörlere, örneğin Sivas'taki 
güruha, Aczimendilere, İbdacılara, Şevki Yılmaz'a bıraktılar; ellerini taşın altına koymadan 
ortaya çıkacak laik-İslâmcı gerginliğini suistimal etmenin hesabını yaptılar. 


İslâmi Kesimde Çözülme 

İslâmcı camiaya hâkim olan, kriz tırmandırma stratejisi 28 Şubat 1997'de başlayan süreçle 
birlikte tam bir fiyaskoyla sonuçlandı. 28 Şubatçılar, fanatik ya da radikal görünümlü bir grup 
marjinal İslâmcıyı bir tehdit olarak algılayıp daha “ılımlı” görünenlerle işbirliği yolları filan 
aramadılar. Tam tersine hareketin ana gövdesine vurdular: İmam-hatip liselerinin gözden 
düşmesine, Kuran kurslarının büyük ölçüde etkisizleşmesine yönelik yasalar çıkarttılar; zaten 
bu yasalarla büyük darbe indirdikleri camaatlerin faaliyetlerini Batı Çalışma Grubu'nun 
yönlendirmesiyle çok sıkı takibe aldılar; “Yeşil sermaye” olarak adlandırılan dindar 
işadamlarına birçok zorluk çıkarttılar. Bu süreç Refahyol hükümetinin düşüp RP'nin 
kapatılması ve önce Necmettin Erbakan ve arkadaşlarının, ardından Recep Tayyip Erdoğan'ın 
siyasetten men edilmeleriyle sürdü; bütün bu süreci “dışarıdan” izleyen, hattâ 28 Şubatçılara 
akıl-fikir vermeye soyunan Fethullah Gülen'e yönelik “kaset operasyonu” ile zirvesine vardı. 


28 Şubat öyle bir süreçti ki, İslâmi hareket, artık figüranlarla değil gerçek aktörlerle sahneye 
çıkmak zorundaydı. 8 yıllık eğitime karşı düzenlenen İstanbul ve Ankara'daki kitlesel 
gösteriler bu bakımdan anlamlıydı; ama daha ne sonuç getirecekleri belli olmadan radikal 
gruplar, kotardıkları korsan eylemlerle, başlar gibi olan “direniş”in bayraktarlığına talip 
oldular. Onların bu çıkışı bir nevi bahane teşkil etti ve ana gövde ucundan bir şey 
çıkmayacağını kestirdiği sokak gösterilerini hemen terk etti. 


28 Şubat sürecinde, İslâmcılar yalnızca örgütsel olarak değil, aynı zamanda ve daha önemlisi 
ideolojik ve politik olarak da yenildiler. Bu yenilgi kaçınılmaz bir şekilde çözülmeyi de 


beraberinde getirdi. Özellikle dindar orta sınıflar, mevcut sistemin kendilerine çizdiği yeni 
sınırları uysal bir şekilde kabul edip ellerindeki mevzileri tek tek bırakmaya başladılar. 
Erbakan, önce RP davası sırasında “insan hakları, demokrasi, hukuk devleti ve sivil toplum” 
gibi kavramları keşfetti; ardından alamet-i farikası olan “Dünya İslâm Birliği, İslâm Ortak 
Pazarı, İslâm NATO'su, İslâm Dinarı” gibi önermeleri terk etti. Onun lideri olduğu Milli 
Görüş hareketiyle ilişkisi ne olursa olsun İslâmi grup ve çevrelerin ezici bir çoğunluğu da 
“dezislamizasyon”  (İslâmcılıktan uzaklaşma) sürecine girip “demokratikleşme” ve 
“eloballeşme”ye yöneldi. 


Hizbullah Dersleri 

Hizbullah olayı İslâmi kesimde artık hiçbir şeyin eskisi gibi olamayacağını çok iyi bir şekilde 
kanıtladı. Kazılan mezar evlerden çıkan, hemen tümü dindar cesetler; domuz bağları; işkence 
kasetleri İslâmcıları belki de ilk kez görmedikleri, göremedikleri, görmek istemedikleri, göz 
yumdukları ve belki de bir ölçüde teşvik ettikleri kendi içlerindeki vahşet ve faşizmle 
tartışmasız bir şekilde yüzleşmeye zorladı. 


Birkaç İslâmcı yazar, Hizbullah ile “fikri akrabalık nedeniyle utandıklarını” söylediler ve 
ciddi bir iç hesaplaşmaya zemin hazırladılar. Fakat bu pek kısa sürdü: İslâmi camianın önemli 
bir bölümü, geçmişte PKK çevrelerinin Hizbullah olgusunu anlamama/anlamak istememe 
tavrının bir simgesi olan “Hizbulkontra” tanımlamasına dört elle sarılarak bütün bu vahşetten 
sıyırma, hattâ yine kazançlı çıkma hesapları yaptı. Örneğin FP, kendi taraftarlarına da 
yönelmiş ya da yöneleceği kesin olan Hizbullah'ı alenen telin edeceğine, nedense bu örgütün 
PKK'ya yakın kesimleri katlederken pek dile getirmediği “Hizbullah-derin devlet” ilişkisini 
öne çıkarttı. 


Fakat bütün ürkekliğine rağmen İslâmcı camianın Hizbullah olayını kendi içinde enine 
boyuna tartıştığı Oo söylenebilir. Bu o noktada (Hizbullah'ın Oo hiçbir o şekilde 
denetlenemeyecek| 10) bir örgüt olması ve diğer İslâmcıları da hedef alması özellikle bazı 
İslâmcı seçkinleri önlem almaya, hattâ devlet operasyonlarına bel bağlamaya sevk etti. 


Hizbullah'ın “kendi kendini ve yakın çevresini yok eden terörü” İslâmi kesim içindeki 
çözülmeyi hızlandırdı. Ardından gelen UMUT operasyonu da, İslâmcıların öteden beri ihmal 
ettikleri İran'la hesaplaşmalarına vesile oldu. Fakat operasyonun üzerine düşen gölgeler bu 
hesaplaşmayı bir yerde frenledi. 


Lumpen Mollalar 

İslâmi hareketteki çözülme nereye kadar varabilir? FP Kongresi'nde yenilikçi kanadın adayı 
Abdullah Gül'ün aldığı şaşırtıcı derecede fazla oy, bu hareketin kaderinin, kısa vadede 
“muhafazakâr bir globalizm” olduğunu gösteriyor. Burada soru, globalizmin gerçek 
merkezlerinin İslâmcılıktan uzaklaşmış bir FP’yi ne kadar önemseyecekleridir. 


Gelenekçiler kongrede açık ara kazanmış olsalardı, bu, İslâmi hareketin eski çizgisinde 
direnmekte olduğunu değil, çaresiz ve ufuksuz olduğunu gösterecekti. Nitekim bugün 
İslâmcıların ne sisteme karşı bir mücadele azim ve gücü, ne de ona eklemlenebilme şansı 
oldukları görülüyor. Umutlar, Cumhurbaşkanı Ahmet Necdet Sezer'in “hukukçu kişiliği”ne 
kilitlenmiş durumda. 


Sonuçta “kaybedecek çok şeyleri olan” dindar orta sınıflar İslâmcılığa en azından bir süre için 
veda ederken, “kaybedecek pek bir şeyleri olmayan” yoksullar, İslâmi hareket içinde bir 
başlarına kalakaldılar. Sezer'den umutlanamayacak kadar sisteme öfkeli bu kişilerin bir 


bölümü ülkücü harekete yönelmiş durumda. Bazıları son bir umutla Erbakancılığı sürdürmeye 
çalışıyor.|11) Ve en azından bir bölümünü de yoğun bir “lumpenleşme” bekliyor. 


Bunu tartışmadan önce, coğrafi olarak uzak ama birçok bakımdan yakın bir ülkede, 
Pakistan'da yaşanan ilginç bir olgudan söz etmek istiyoruz: “lumpen mollalar”. Bu ülkedeki 
İslâmi hareketler üzerine çalışan Fransız araştırmacı Mariam Abou Zahab, Milliyeť te 
yayımlanan söyleşimizde bu kişileri şöyle tasvir etmişti: “Bunlar tıpkı Pakistan toplumu gibi 
kötü örgütlü ve kendi içinde alabildiğine bölünmüş bir gruptur. Lumpen molla deyimiyle, 
yoksul ailelerden gelen, pek itibarlı olmayan medreseleri bitirmiş, geçimlerini zekat adı 
altında esnaftan veya az buçuk mafya işlerine bulaşmış gruplarla ilişkileri sayesinde temin 
eden kenar mahallelerdeki küçük mollaları kastediyorum. Bunlar silahlı korumalarla ve 
Pakistan toplumunda statü simgesi olan Pajero jiplerle dolaşırlar. Eğer iyi birer vaizseler, 
kasetlerinin satışı yoluyla kendilerine belli bir kitle yaratmışlar demektir. Bu durumda yoksul 
gençleri her türden dava adına harekete geçirebilirler; örneğin rakip eğilimdeki bir grubu 
arazilerinden söküp atabilirler. Bu noktada akla ilk olarak camiler geliyor. Pakistan 
camilerinin hangi eğilimin denetiminde olduğunu adlarına veya ezanın okunuş şekline 
bakarak anlarsınız. Bu camiler genellikle gecekondu şeklinde işgal edilmiş arazilere 
kurulmuşlardır ve altlarında bulunan dükkanların kiralanması suretiyle çok verimli 
yatırımlardır. ”[12] 


İslâmcı Mafyaya Doğru 

Türkiye'de de “lumpen molla”dan çok “lumpen şeyh”lerin bulunduğu Ali Kalkancı ve 
benzerleriyle iyice ortaya çıkmıştı. İslâmcı hareketin çözülme sürecinde bu türden lumpen 
molla veya şeyhler etrafında gruplaşmalar olması ve bu grupların mafyavari işlere girip 
çıkması hiç şaşırtıcı olmayacaktır.| 13) 


Molla veya şeyhlerin dışında, birtakım (eski) İslâmcı militanların etrafında çek-senet mafyası 
türünden bazı oluşumlar da beklenebilir. Ülkücülükten radikal İslâmcılığa geçen Mehmet 
Sünbül'ün, Hizbullah işkencehanelerinde sonlandığı sanılan serüveni “İslâmcı mafya” 
olgusunun ilk habercilerinden biriydi. Ayrıca Hizbullah gibi bazı illegal grupların da bu tür 
karanlık işlere bulaşmış olduğu tahmin ediliyor. Yakın zamandaysa Afganistan, Bosna gibi 
bölgelerde gönüllü olarak savaşmış bazı (eski) İslâmcı militanların kaçırdıkları işadamlarına 
zorla senet imzalatmak gibi suçlamalarla gözaltına alındıkları duyuluyor. 


Mafyalaşmanın dışında muhtemel bir diğer eğilim “teröristleşme”dir. Türkiyeli radikal 
İslâmcıların, şiddete başvurma konusunda belli bir tecrübe ve profesyonelliğe ulaştıkları 
ortada. Şimdiye kadar İslâmcı şiddet eylemi olarak, Sivas katliamı hariç tutulursa, İbdacıların 
birkaç eylemi; Hizbullah'ın PKK yanlısı olarak gördüğü kişilere, kendisi dışındaki İslâmcılara 
ve ajan olduğunu düşündüğü kendi militanlarını öldürmesi ve kimlerin siparişiyle yapıldığı 
tam olarak anlaşılamayan laik şahsiyetlere yönelik suikastler dışında pek bir şeye tanık 
olunmadı. En önemlisi, İslâmcılar şu ana kadar, çatışmalar hariç tutulursa, kendilerine darbe 
üzerine darbe indiren devletin güvenlik güçlerine yönelik bilinçli bir saldırıya girişmediler. 
Önümüzdeki dönemde devlete kinli radikal İslâmcıların tepkilerini “intikam eylemleri”ne 
yönlendirmek isteyecek çevreler pekala çıkacaktır. 


Benzer serüvenlerin yaşandığı Cezayir, Mısır gibi ülkelerde, “sürgit şiddet” temelinde faaliyet 
gösteren İslâmcı grupların, güvenlik güçlerinin dışında, üst düzey bürokratlara, gayri 
müslimlere, yabancılara (turistlere), laiklik yanlılarına, kendilerine yardım etmeyen 
vatandaşlara ve hattâ kendileriyle birlikte hareket etmeyen diğer İslâmcılara da saldırdığı 
biliniyor. 


Şiddetle yoğun bir şekilde içiçe geçmenin ne türden bir yabancılaşmaya yol açtığına çarpıcı 
bir örnek olarak Mısırlı İslâmi Cemaat grubu 17 Kasım 1997'de Lüksor'da çoğu İsviçreli 
turistleri katletmesi verilebilir. Örgütün Hollanda'da yaşayan liderlerinden Usame Rüşdi, 
eylemi “hata” olarak nitelemiş; Afganistan'daki liderlerinden Rıfai Ahmed Taha da önce 
“provokasyon” olarak mahküm ettiği eyleme sonradan sahip çıkmıştı.|14| 


Cezayir'deki iç savaş sırasında İslâmcı şiddetin boyutları konusunda Luis Martinez'in 
kitabında| 15) çok sayıda örnek bulabiliyoruz. Martinez, örneğin, devletin asker kaçaklarına, 
İslâmcıların da askerlere karşı acımasız davrandığını; bu yüzden her iki tarafın da askerlik 
çağındaki gençleri buldukları yerde sorguladıklarını anlatıyor. Fakat her iki taraf da 
düşmanını yanıltmak için sık sık onun kıyafetine büründüğü için gençler ayaküstü sorgularda 
nasıl davranacaklarını kestiremiyorlar. Çünkü polis üniformalı kişi aslında bir GIA militanı; 
militan gibi kuşanmış kişi de özel tim mensubu olabilir ve yanlış bir ifadesinde kendisini infaz 
edebilir! 


Martinez kitabında, İslâmcı militanların yeraltı dünyasıyla kaçınılmaz içiçe ilişkilerini de 
detaylarıyla anlatıyor. Bu ilişkide, İslâmcı gruplarla mafyavari şebekelerin üyelerinin benzer 
profiller çizmeleri (genç, yoksul, işsiz, az eğitimli) önemli bir rol oynuyor. Bunun sonucunda, 
bir aşamadan sonra kimin İslâmcı, kimin mafya olduğu anlaşılamaz bir hal alıyor. 


Akit'in Rolü 

Özetleyecek olursak; 2000'li yıllara İslâmi hareket, yalnızca “demokrasi, insan hakları” gibi 
ilkelerin savunusuyla girmedi. Bu çizgi değişikliği önemli ve etkili bir çoğunluk tarafından 
benimsenirken, kimileri bunun beyhude bir çaba olduğu, İslâmcıların ne yaparlarsa yapsınlar 
sistemin egemen güçlerine yaranamayacakları kanısındalar. Bu şekilde düşünenler genellikle 
siyasetten kopup kendilerini dünyevi hayata veya “saf din”e hasrediyorlar. 


Bunların dışında, daha çok İslâmi hareketin geri planında yer alıp militan gücünü oluşturan 
kişiler arasında, her türden strateji değişikliğini “döneklik” olarak görme; devlete, zenginlere, 
aydınlara, kendilerinden olmayan herkese karşı öfke ve intikam duyguları biriktirme eğilimi 
güçleniyor. 


İşte Türkiye'de İslâmcı ütopyanın erken iflasından sonra yaşanan “post-İslâmcı” dönemde 
boyveren bu “lumpen İslâmcılık” eğiliminin Akit gazetesi tarafından seslendirildiğini 
düşünüyorum. 


Aslına bakılacak olursa “lumpen İslâmcılık”ın ilginç bir örneğiyle 1980”lerin ortalarında, 
Salih Mirzabeyoğlu'nun etrafında oluşan İbda hareketiyle karşılaşmıştık. İbdacılar, 
“komutanları” Mirzabeyoğlu'ndan gördükleri gibi argo konuşmaya, rakiplerine küfür ve 
hakaret etmeye özellikle dikkat ediyorlardı. Fakat bu “çalışılmış bir lumpenlik”ti. Sahici bir 
lumpenin bu dilin cazibesine kapılıp İbdacı olabilmesi hayli zordu, çünkü İbda aynı zamanda 
elitist bir yapılanmaydı. İbdacılar belki de, diğer İslâmcıların sırıtan terbiyeli söylemleriyle 
aralarına set çekmek için lumpenliğe sığınıyorlardı. 


Akit gazetesinin ise lumpenliğe sığınmadığını, lumpenlere oynadığını 
söyleyebiliriz. Akit “öteki”ni (Yahudi, Hıristiyan, Alevi, Kürt, Batılı, komünist...) sırf 
kendisinden farklı olduğu için rakip, hattâ düşman görüyor — sırf bu nedenle rahatlıkla faşist 
olarak tanımlanmayı hak ediyor; “öteki” ile mücadelesinde yalan, çarpıtma, abartma gibi, ne 
gazetecilik etiğiyle, ne de ahlâkla bağdaşmayan her yola başvurmayı mübah görüyor; siyaseti 


bir komplolar zinciri olarak algılıyor|16| ve bu yolla okuyucusunu aslında depolitize ediyor; 
siyaset yapmayı hep başkalarının sırtına yüklüyor.|17| 


Akit'in tirajının her geçen gün artması bu yayın politikasının toplumda bir karşılığı olduğunu 
gösteriyor. İslâmcılık karşıtlarının önemli bir bölümünün de, arada sırada öfkelenseler de, 
“şeriat tehditi” iddialarını kanıtladığı için Akif'in varlığından fazlasıyla memnun oldukları da 
biliniyor. 


[1] Akit'in Erkaya'nın şahsında Türkiye'deki mevcut sisteme karşı yürüttüğü/yürüttüğünü iddia ettiği mücadele 
bizi hiç mi hiç heyecanlandırmıyor. Akit'i, özellikle de onun üslubunu eleştiriyor olmamız da bizi Erkaya ile 
aynı safa koymuyor. 


[2] FP başta olmak üzere her türden İslâmi yapılanmanın alabildiğine pasifleştiği bir dönemde İslâmcılar 
hakkında haber yapabilmenin belki de tek yolu onlardan alıntı yapmaktır! 


[3] Kendini gizlemeye çok meraklı olan bu kişinin adını açıklamayı önemli bulmuyoruz. 


[4] Patrick Haenni, “Ils n’en ont pas fini avec l’Orient: de quelques islamisations non islamistes”, in Revue des 
mondes musulmans et de la Méditerranée, no. 85-86, Mart 1999. 


[5] Ensar-i Hizbullah militanlarının reform yanlısı şahsiyetlere ve öğrencilere saldırılarıyla ilgili olarak Sami 
Oğuz ile birlikte hazırladığımız ve İletişim Yayınları'ndan çıkacak olan kitabımıza bakılabilir. 


[6] Gilles Kepel, Jihad: Expansion et déclin de WIslamisme (Cihad: İslâmcılığın Yayılması ve Çöküşü), 
Gallimard, Nisan 2000, Paris. 


[7] Can Kozanoğlu, Cilalı İmaj Devri, İletişim Yayınları. 


[8] Sıvas katliamının lumpen boyutunu kavramak için, otel yanarken izleyici/katillerin tavırlarına ve yine yılan 
hikâyesine dönen mahkeme sırasında sanıkların davranışlarına bakmak yeter. 


[9] DYP lideri Tansu Çiller'in, 1995 seçimleri öncesi RP'ye karşı İslâmcı bir cephe oluşturma çabaları, Fethullah 
Gülen'in desteğiyle belli bir mesafe katetmiş, ama bir işe yaramamıştı. Radikallere karşı devletlerin ılımlı 
İslâmcılara verdikleri tavizlerle ilgili olarak bakınız, Olivier Roy, Siyasal İslâmın İflası, Metis, 1994, İstanbul. 
Ayrıca Arap rejimlerinin İslâmcı hareketlerle ilgili politikaları hakkında ayrıntılı ve titiz bir çalışma olarak 
bakınızı: Bassma Kodmani-Darwish, May Chartouni-Dubarry (der.), Les Etats Arabes face â la contestation 
islamiste, Armand Colin, 1997, Paris. 


[10] İslâm dünyası, şiddet yanlısı küçük grupların, kendilerine başlangıçta göz yuman, hattâ teşvik eden ılımlı 
grupların başına nasıl bela olduklarının örnekleriyle dolu. Son olarak Cezayir'de, özellikle FIS'in radikal 
kanadının lideri Ali Benhac'ın yeşil ışık yaktığı GIA'nın, nasıl zamanla kontrolden çıktığı ve FIS ile diğer 
örgütlerden önde gelen İslâmcıları da katlettiği biliniyor. 


[11] FP Kongresi'nde gelenekçilerin “bindirilmiş kıtaları” olan gençlerin, davullarıyla hiçbir yenilikçinin 
kürsüden konuşmasına izin vermeme gayreti, Divan Başkanı ve sıkı Erbakancı Yasin Hatipoğlu'nu bile çileden 
çıkarmıştı. 

[12] Milliyet, 6 Temmuz 2000. 

[13] Bu bağlamda, Kahramanmaraş'taki “Tufancılar” örneğinde görüldüğü gibi Batı'daki “yeni dinsel 
hareketler”i andıran, İslâm'la UFO'culuğu, ruhçuluğu, Uzakdoğu dinlerini vb. bağdaştırmaya çalışan yeni 
tarikatlar veya Adnan Hoca olayında olduğu gibi mehdici hareketlerde patlamaya tanık olabiliriz. 


[14] Kepel, Jihad...s. 411, 39. nolu dipnot. 


[15] Luis Martinez, La guerre civile en Algérie, Karthala,1998, Paris. 


(16) Her şey bir yana 28 Şubat sürecinde aslında ne olup bittiğini anlamaya çalışmak yerine, Suriye benzeri bir 
“Alevi cuntası”ndan söz eden İslâmcılar nafile bir şekilde Org. Çevik Bir'in de aslında Alevi olduğunu 
kanıtlamaya çalışmışlardı, 


(17) İslâmcıların son dönemde sisteme karşı teslim bayrağını çekip öçlerini alması için Azrail'e bel bağlamaları 
trajikomik bir olay halini aldı. Örneğin Mısır'da Müslüman Kardeşler, Kahire Depremi'nde yardım götürmekte 
beceriksiz devletin yerini alırken, bizde İslâmcılar, diğer sivil toplum kuruluşları gibi yardım konusunda bir 
şeyler yapmakla birlikte esas olarak bundan siyasi rant elde etme konusunda seferber oldular: Önce depremi, 
deprem bölgesindeki birçok yerleşim biriminin belediyesinin FP'li olduğunu göz ardı ederek, Allah'ın 28 
Şubatçılara gazabı olarak göstermek istediler. İslâmcıların bu türden dedikoduları ne kadar hızlı bir şekilde 
dolaşıma soktukları şaşırtıcıdır. Ardından Erkaya'nın ölümünü de aynı şekilde göstermeye çalıştılar. Şimdi de 
Çevik Bir'i benzer bir akıbetin beklediğini ileri sürüyorlar. 


İSLAMCI AYDINLARIN SOYKÜTÜĞÜ 


Hilmi Yavuz-Zaman-25.05.2001 


Tuhaf ve anlamlı bir tespitle söze başlamak istiyorum: İslamcı aydınların soykütüğü 
irdelendiğinde, Tanzimat'ta geleneksel değerleri temsil eden Ahmet Cevdet Paşa'dan, 2. 
Meşrutiyet'in Şehbenderzade Ahmet Hilmi ve Sait Halim Paşa gibi İslamcı aydınların, 
oradan da Cumhuriyet İslamcılarına eklemlenen çizginin değişmeyen bir tarafını görüyoruz: 
İslamcılığın, Siyasal İslam olarak kavranması! 


Bir ölçüde Şehbenderzade Ahmet Hilmi ve Babanzade Ahmet Naim beyler istisna edilirse, 
gerek 2. Meşrutiyet İslamcılarının, gerekse Cumhuriyet dönemi İslamcılarının, İslam dininin 
siyaset dışında, pek az yönüyle ilgilendiklerini öne sürmek yanlış olmayacaktır. İslam'ın, 
mesela Felsefi ya da Bilim Düşüncesi gibi 'Yabancı Bilimler'le ('Ulum'ül Acem') olan 
ilişkilerini enine boyuna ele almak şöyle dursun, İslami Bilgi'nin temelkoyucu alanlarında, 
mesela Kelam Bilgisi ve Fıkıh Bilgisi gibi 'Yerli Bilimler ('Ulum'ül Arab") alanlarında bile, 
dönüştürücü bir bilgi üretimine tanık olunmaması, son derece şaşırtıcıdır. Dahası, Cumhuriyet 
dönemi İslamcıları, bu konularda, 2. Meşrutiyet İslamcılarından, hatta Ahmet Cevdet Paşa'dan 
bile daha az üreticidirler. İsmail Kara'nın 'Türkiye'de İslamcılık Düşüncesi'ne şöyle bir göz 
atıldığında apaçık görülen bir tespittir bu: Müslümanlara siyaset rehberi hazırlanmasından, 
İslamda siyasi teşkilatın nasıl olması gerektiğine; Hilafetin Şer'i mahiyetinden, İslam'da dava- 
yı milliyete kadar siyasal İslam'ın büyük ölçüde ağırlığını duyurduğu yaklaşım tarzlarının, 
Cumhuriyet'in ilk yıllarında, yerini tasavvufi konular üzerindeki yoğunlaşmaya bırakması da, 
bana fevkâlade anlamlı görünüyor. Siyasal İslam'a karşı jakoben yaptırımlar, nasıl ki İslam'ın 
kamusal ya da siyasal alandan özel alana çekilmesine neden olduysa İslami düşünce de siyasal 
(ya da, kamusal) alandan tasavvuf alanına (ya da, özel) alana çekilmiş görünüyor. 


Ama asıl ilginç olan, 1960'lardan sonra İslami düşüncenin, giderek Avrupalılaşması 
olgusudur. İslamcı aydınlar, Batı düşüncesini keşfetme yolundadırlar artık! Referanslar, 
giderek Batılı kaynaklardan alınmaya başlanmış, Kur'an-ı Kerim ve öteki fıkhi kaynaklar, 
birer referans olarak, dolaylı yoldan zikredilen ikincil kaynaklar olmuşlardır. İslam'ın iktisat 
bilimi ile olan ilişkilerinde birincil başvuru kaynakları, mesela Braudel ve Wallerstein; 
bilginin doğasına ilişkin felsefi spekülasyonların kaynağı ise, mesela Heidegger olmuş 
görünmektedir... Tasavvuf bile, neredeyse Bertrand Russel'in gözlükleriyle okunur olmuştur... 
İslami bilginin birincil kaynaklarının göz ardı edilerek İslam'ın entelektüel meselelerinin, 
Batılı söylemlerin içinden okunması da, (haydi, adlı adınca söyleyelim!) tastamam, 
Oryantalizm'dir, -başka birşey değil! 


Demek ki, İslamcı aydınların İslami bilgiyi dönüştürmelerinden geçtik, onu yeniden 
ürettiklerini bile söylemek mümkün gözükmüyor. İslami bilginin, Kur'an, Kelam ve Fıkıh 
referans alınarak (ve elbette, Batılı kaynaklardan da yararlanılarak) dönüştürülmesi yerine, 


tam tersine, Batılı kaynakların referans alınarak dönüştürülmeye kalkışılmasının, Türk 
İslamcılığı'nın temel zaaflarından biri, hatta başlıcası olduğunu söylemek yanlış olmayacaktır. 
Kamusal alanda İslam'ın modernleşme yanlısı görüntüsünün, entelektüel alanda da İslami 
bilginin modernleştirilmesi ile paralellik göstermesi, elbette kaçınılmazdır; -ama şüphesiz, 
önceliklerin ve referansların yer değiştirmemeleri koşuluyla! İslamcı aydın, maalesef, 
metodolojik referanslarını ve önceliklerini iyice şaşırmış durumda görünüyor. Kur'an bile, 
İslami bilgi referanslarıyla değil, seküler referanslarla okunmaya başlanmıştır. Daha geçen yıl, 
Kur'an-ı Kerim'de geçen 'nezir' kavramının, önce, 'uyarıcı' olarak Türkçeleştirildiğine, daha 
sonra da 'uyarcı kelimesinin Kur'ani bağlamın dışındaki seküler anlamları referans alınarak, 
'nezir'in yeniden yorumlandığına tanık olmadık mı? Soruyorum ve ısrar ediyorum: 
Modemleşmenin, referansların tepetaklak edilmesi demek olmadığını ne zaman öğreneceğiz 
Allah aşkına! 


Şunu da önemle vurgulamak istiyorum: İslam'ın temel kaynaklarını, referansları tepetaklak 
ederek okumak, örtük olarak bir siyasal söylemi içeriyor. 'Komplo' teorilerinden hiç 
hazzetmem, ama bu, İslam'ın 'Modernleşme' adı altında Avrupa Birliği düşüncesine entegre 
edilmesine ilişkin siyasal içermeleri de olan bir söylemse eğer, 28 Şubat programının 
entelektüel düzlemde de yürürlükte olduğunu gösterir; başka bir şeyi değil! 


Şöyle özetleyeyim: 2. Meşrutiyet'ten Cumhuriyet'e İslamcı aydınlar için, İslam, açık veya 
örtük bir siyasal problem olarak kavranmştır. 2. Meşrutiyet'le Cumhuriyet'in ilk yıllarında 
gelenekselci doğrultuda yeniden üretilen siyasal söylem, Cumhuriyet'in son yıllarında 
modemleşmeci bir siyasal söyleme dönüşür. Cumhuriyet'in ilk 50 yılında ne kamusal ne 
siyasal ne de entelektüel düzlemde 'görünür olma' imkanını bulamayan İslamcı düşüncenin, 
jakoben yaptırımlar karşısında içe kapanmasının, tasavvufi düşüncenin derinleşmesine ve 
gelişmesine katkıda bulunması da, son kertede, İslam'ın siyasetle olan ilişkisinin dolaylı bir 
sonucudur. İslamcı aydınlar, 'Geleneksel' referanslara dayalı açık siyasetten, kapalı siyasete, 
sonra da tekrar açık siyasete, (ama bu kez, 'Modern' açık siyasete!) eklemlenen bir 
soykütüğüne sahip görünüyor. 'Modem' ve açık İslami siyasete hiç kimsenin bir itirazı 
olamaz; -ama iki koşulla! Birincisi, referansları tepetaklak etmemek; ikincisi, 'Modern'liği, 
'Geleneksel'lik için bir maske olarak kullanmamak! 


Görünüşe göre, başka bir çıkar yol da yoktur... 


SİYASAL İSLAM DÖNEMİ KAPANIYOR 


Ertuğrul Özkök-25 Mayıs 2001 -Hürriyet 


GEÇEN gün yabancı bir gazeteci sordu. ““Türkiye'de siyasal İslam'ın geleceğini nasıl 
görüyorsunuz.” 
Hiç tereddütsüz şu cevabı verdim: 


“Siyasal İslam'ı, Türk siyasetinin yakın ve uzak geleceğinde önemli bir aktör olarak 
görmüyorum.” 
Bu konudaki görüşümü biraz daha açık yazayım: 


Türkiye'de siyasi İslam dönemi kapanmıştır. 


Milli Nizam Partisi ile başlayıp, Milli Selamet Partisi, Refah Partisi olarak devam eden İslam'ı 
siyasallaştıran akım artık dönemini kapatıyor. 


Çünkü, yaşadığımız son 20 yıl, “*siyasal İslam”'ın iktidar olamayacağını herkese göstermiştir. 


Bu hareket, karşısında çok güçlü bir ittifak buldu. 


Bu ittifak, “hayat tarzını savunan halk”, “laikliği savunan medya?” ve yine “laikliği savunan 
ordu ve sivil bürokrasiden?” oluşuyor. 

Müslüman Demokrat 

Normal zamanlarda, gevşek bir dayanışmaya sahip olan bu ittifak, siyasal İslam'ın iktidardaki 
uygulamaları söz konusu olduğu zaman inanılmaz bir savunma düzenine geçiyor. 


Bunu, bizzat bu akımın son temsilcileri de fark ettiler. 


Bu akımın “'eski tüfekleri”? siyaset dışında kalınca, yeni kuşak mensupları da daha gerçekçi 
bir tartışmayı başlattılar. 

Cüneyt Ülsever'in dünkü yazısı, bu tartışmayı çok güzel özetliyordu. 

Bu tartışma önceleri, siyasal İslam'ı, Batı'daki Hıristiyan demokrat harekete benzer 

bir “Müslüman demokrat” tarifi içinde yeniden ele almayı öneriyordu. 

İslamcı Basın 

Ancak son zamanlarda, bu kesimin önemli bir bölümünde ““Müslüman”” tarifinin bile 
aşılarak, ““yeni muhafazakârlık?” kavramının öne çıkarıldığını görüyoruz. 

Refahyol tecrübesine kadar ben de “Müslüman demokrat” tarifinin savunucularındandım. 
Ancak son zamanlarda, ““*muhafazakârlığın”? çağdaş bir tanımını daha gerçekçi bulmaya 
başladım. 

Herhangi bir dini inanışa atıf yapan siyasi hareketlerin, sonunda ister istemez İslam'ı siyaset 
alanına çekeceğini düşünmeye başladım. 


Üstelik, siyasetin tamamen dini alanın dışına çıkmasının, türban gibi bazı inanış sorunlarına 
da kendiliğinden çözüm getireceğine inanıyorum. 


İşin aslına bakarsanız, seçmenin de siyasal İslam'a olan talebinde belirgin bir düşüş var. 


O nedenle siyasal İslam yaklaşımı toplumda giderek marjinalize oluyor, giderek radikal bir 
azınlığın tutunacağı son dal haline geliyor. 


Bugün yayınlanmakta olan İslami kesime ait gazetelerin, bayilerde günlük satışı 100 bin 
dolayındadır. 


Halen kuvvetli bir promosyon yapan Akit Gazetesi dışındakilerin en yüksek bayi satışı 20 bin 
kadardır. 

Taliban Yıkımı 

Fazilet Partisi'nin yayın organı durumundaki Milli Gazete'nin bayi satışı ise sadece 4 bindir. 
Refah Partisi sonrası bu kesimde başlayan liberalleşme rüzgârı, henüz bu basına yansımış 
durumda değil. 


Bunun çok belirgin bir örneğini, Taliban'ın Buda heykellerini dinamitle yıkması olayı 
sırasında yaşadık. 
Söz konusu gazetelerde bu konuda tek satır haber çıkmadı. 


Bu gazetelerde, liberal görüşlü birçok yazar yazdığı halde, nedense onlar da bu konuda tek 
satır yazı yazmadılar veya yazamadılar. 


Bu yazarlar arasında, hayvanseverliğini şahsen bildiğim birçok insan olduğu halde, Kurban 
Bayramı sırasında yaşanan ve herkesi rahatsız eden görüntülere tek satır eleştiri gelmedi. 


Jet-Pa gibi dini duygular üzerine ticaret yaparak halkı kandıran şirketlerle ilgili yolsuzluklar 
bu basına yansımadı. 


Vicdan Rahatlaması 
Yolsuzlukla ilgili cesaretleri hükümet ve bankacılarla sınırlı kaldı. 


Fazilet Partisi'nin elindeki belediyelerle ilgili yolsuzluklar, ihale tekelleri derin bir sessizlikle 
geçiştirildi. 


Eminim, dışarıdaki tartışma İslami basına da sıçrayacaktır. 


Çünkü siyaset dinin içinden, din de siyasetin içinden çekildiği zaman, bu basın da kendini 
İslami olarak tarif etme zorunluluğundan kurtulacaktır. 


Eminim bu, halen o gazetelerde çalışan birçok arkadaşımızın da daha rahat yazmasına imkân 
sağlayacaktır. 


Taliban'ın yıktığı Buda heykelleri karşısında sessiz kalmanın vicdan azabını 
çekmeyeceklerdir. 


TÜRK İSLAMI VE FETHULLAH GÜLEN 
Şahin Alpay, Zaman-22 Ocak 2004 


Türk din adamı ve din bilgini Fethullah Gülen ve hareketi hakkında bugüne kadar birçok 
inceleme yayımlandı. Fakat ABD'de Syracuse Üniversitesi tarafından geçen ay basılan kitap, 
kuşku yok ki bugüne kadar çıkan en önemli akademik çalışma. 


"Türk İslamı ve Laik Devlet: Gülen Hareketi" (Syracuse, 2003) başlığını taşıyan İngilizce 
kitabın editörleri John L. Esposito ve M. Hakan Yavuz. 


ABD'nin Georgetown Üniversitesi öğretim üyesi ve Oxford Üniversitesi'nin yayımladığı 
"Modem İslam Dünyası Ansiklopedisi"nin baş editörü olan Esposito, İslam dini ve dünyasına 
Oryantalist geleneğin karşısında yer alan yaklaşımıyla tanınan, dünyaca ünlü bir bilim adamı. 
Din ve siyaset, İslam ve İslamcılık konularıyla ilgilenip de Esposito'nun eserlerini okumamış 
olan kimse herhalde yoktur. Hakan Yavuz ise, ABD'nin Utah Üniversitesi'nde öğretim üyesi 
ve son olarak "Islamic Political Identity in Turkey" adlı, yine geçen yıl yayımlanan kitabıyla 
gündeme gelen (Bkz. "Türkiye'de İslami Siyasal Kimlik" başlıklı yazım; Zaman, 8 Kasım 
2003), genç yaşına rağmen uzmanlık alanının önde gelen isimlerinden biri. 


Kitap, Yavuz ve Esposito'nun kaleme aldıkları giriş yazısıyla başlıyor ve din incelemeleri 
alanda Esposito kadar ünlü başka bir Amerikalı sosyal bilimci olan John O. Voll'un 
değerlendirmesiyle kapanıyor. Türk ve Batılı sosyal bilimciler tarafından kaleme alınan 
makaleler, Gülen ve hareketinin çeşitli yönleri üzerinde odaklanıyor. Bana öncelikle ilginç 
gelen katkılardan biri, Seattle'daki Washington Üniversitesi'nde doktora tezini yazmakta olan 
Ahmet T. Kuru'nun "F. Gülen'in Orta Yol Arayışı: Modemlikle İslam Geleneği Arasında" 
başlıklı makalesi. Bu makalede Kuru, Gülen'in modemliğin ve İslam geleneğinin dört temel 
unsuru, yani modern bilim ve İslami bilgi, akıl ve vahiy, ilerleme fikri ve geleneğin 


korunması, insanın özgür iradesi ve kader arasındaki ilişki üzerine düşüncelerini irdeliyor. 
Vardığı sonuç, Gülen'in İslam'a hem modernlik hem de gelenekle bağdaşan, ama her ikisine 
de eleştirel bakan dinamik bir yorum getirdiği. 


Hakan Yavuz'un "Gülen Hareketi: Türk Püritenleri" başlıklı, Gülen'in ve hareketinin zaman 
içinde geçirdiği evrime eğilen makalesi, bu hareketin eleştirel bir gözle incelenmesi açısından 
son derece dikkate değer. Yavuz'a göre: Gülen hareketi 1970—83 arasında "dinsel— 
muhafazakar bir cemaat" olarak ortaya çıktı; 1983—97 arasında "piyasa dostu bir dinsel- 
eğitsel hareket"e dönüştü; 1997'den sonra ise daha önceki "milliyetçi ve devletçi" tavrını terk 
ederek "daha liberal ve global" bir bakış açısını benimsedi; bir yandan Türk toplumunu güçlü 
bir şekilde etkilerken, öte yandan kendisi de toplumda yaşanan değişimden önemli ölçüde 
etkilendi. 


Londra Üniversitesi öğretim üyesi İhsan Yılmaz'ın "Davranışla İçtihad ve Tecdid: Gülen 
Hareketi" başlıklı makalesinin erdemi ise, Gülen'in yorumunun İslam düşüncesinde açtığı 
yeni çığırı ve bütün İslam âlemi bakımından taşıdığı anlamı vurgulaması. Bu makalede, Türk 
siyasetindeki kamplaşma ve kutuplaşmaların yumuşatılmasında, radikal eğilimlerin 
giderilmesinde, özellikle de Türkiye'deki İslamcı hareketin giderek (din—devlet ayrılığı 
anlamında) laikliği ve demokratik ilkeleri benimseme yönündeki evriminde Gülen ve 
hareketinin oynadığı ağırlıklı rolün de altı çiziliyor. 


Bu kitap, kuşku yok ki, Gülen ve hareketi hakkında son sözün söylendiği eser olmayacak. 
Ancak bu hareketin nereden başlayıp nereye geldiğinin; geliştirdiği modernleşen, 
demokratikleşen ve globalleşen Türkiye'nin (ve dünyanın) zaruretlerine cevap veren İslam 
yorumunun temel özelliklerinin ve bu yorumun neden milyonlara hitap ettiğinin anlaşılması 
bakımından son derece değerli bir kaynak. En kısa zamanda Türkçeye kazandırılacağını 
umuyorum. 


DİNCİ RADİKALİZMİN SONU MU? 
Türker Alkan-Radikal-05/02/2004 


Siyasal akımların da belirli bir ömrü var. Özellikle radikal akımlar sınırlı bir süre etkili 
olduktan sonra çözülmeye başlıyor, hemen ölmüyor, ama zamanla yerini başka akımlara 
bırakarak tarih sahnesinden çekiliyorlar. 

Faşizm ve komünizm bu çizgiyi izledi. 1920'lerden itibaren Avrupa'da fırtınalar estiren faşizm 
1945'ten itibaren çöküşe geçti. 1980'lerde tarih sahnesinden tümüyle çekildi. Gene 1920'lerde 
etkili olmaya başlayan komünizm, 1990'larda büyük darbe yedi. Şimdi hâlâ komünist 
olduğunu iddia eden ülkeler varsa da, bunlar ya komünizmle bağdaşmayacak bir yönetimi 
benimsemiş gözüküyor ya da etkinliğini ve saygınlığı yitirmiş ülkelerden oluşuyor. 

20. yüzyılın önemli radikal akımlarından üçüncüsü İslamcı veya dinci radikalizm oldu. 
Mısır'da yeşeren Müslüman Kardeşler hareketi, İran'da mollaların devrimi, Afganistan'da 
iktidara geçen Taliban yönetimi, Sudan'da ve Nijerya'da etkili olan şeriatçılık akımı, 
Cezayir'de kanlı eylemler düzenleyen dincilerin hareketi... Bütün dünyada endişeyle izlendi. 
Dinci başkaldırının İslam ülkelerinde genel bir başarıya dönüşmesi, dünyadaki bütün 
dengeleri altüst edebilirdi. (Bu hareketin petrol bölgelerinde etkili olması ek bir tehditti.) 
Fakat son yıllarda radikal bir siyasal hareket olarak dinciliğin sona ermekte olduğunu gösteren 
sinyaller gittikçe artıyor. 

Afganistan'daki taliban hareketi, kendi radikalizminin yarattığı kanlı ortam içinde çöktü gitti. 
Mısır Müslüman Kardeşleri, iktidarın çizdiği sınırlar içinde hareket etmeyi, seçimler yoluyla 
rejime yamanmayı kabul etmişe benziyor. Cezayir'deki dinci hareket ordunun ve laik güçlerin 
oluşturduğu engeli aşamadı. Pakistan'da da, ordu, dincilerin önünü kesen bir güç olduğunu 


gösterdi. Sudan ve Nijerya'da dinciler hemen hiçbir ciddi sorunu çözemediler. Ortadoğu'nun 
muhafazakâr dinci yönetimleri (Suudi Arabistan ve şeyhlikler) çok yavaş ve ihtiyatlı bir 
şekilde de olsa, kadınlara toplum yaşamında yer vermeye ve siyasal katılımı genişletmeye 
doğru adım atacaklarının sinyallerini veriyorlar. 

Tabii en önemlisi İran'daki gelişmelerdir. Yapılan seçimlerde radikal molla yönetimine karşı 
olanlar genellikle büyük bir çoğunluk sağlıyor. Radikaller, reforcuların seçilmesini 
engellemek için her yolu denemeye kararlı gözüküyor. Mollarşi, büyük petrol gelirlerine 
rağmen hiçbir ekonomik başarı elde edemedi. 

(Daha dramatik bir gelişme Suudi Arabistan'da yaşandı, muhafazakâr dincilerin yönettiği bu 
ülkede, kişi başına düşen ulusal gelir son 20 yılda 17 bin dolardan, 7 bin dolara geriledi! 
Yolsuzluğun ve kokuşmuşluğun bundan daha somut bir göstergesi olabilir mi?) 

İran'daki çatışma şimdilik tatlıya bağlansa bile (ki öyle olmayabilir), halkın çoğunluğunun 
desteklediği reformcu - demokrat çizgiyle, ülkeyi dini kurallara göre yönetme konusunda 
kararlı olan radikal-otoriter cephe arasındaki çelişkinin kolay kolay çözüleceğini sanmıyorum. 
Bu çelişki, er veya geç (Erbakan'ın deyişiyle) kanlı veya kansız, mollarşinin sonunu 
getirecektir. Bu gelişme, aynı zamanda 20. yüzyılda ortaya çıkan üçüncü büyük radikal- 
totaliter akımın da sonunu ilan edecektir. 

En önemlisi de, İran'daki değişimin, siyasal ortamdan çok daha önce, halk kitleleri arasında 
kendisini göstermeye başlamasıdır. Batı müziği dinleyen 

blucinli gençler, başını örtmekte gönülsüz davranan makyajlı kadınlar... Hangi rejim buna 
dayanabilir ki! 

Diyeceğim, AKP'nin neden 'dinci radikalizmden', 'muhafazakâr demokratlığa' kaydığını bu 
global gelişme çizgisine bakarak değerlendirmek gerekir. Belki de uzun vadede önlerindeki 
tek gerçekçi ve izlenebilir yolu seçtiler. Akıllı bir seçimdi. 


İLETİŞİM YAYINLARININ İSLAMCILIK DERLEMESİ 
Aydın Aktaş -Haksöz Dergisi Sayı: 163 - Ekim 2004 


1- İslamcı Söylemin Kaynaklarını Operasyonel Okuma Biçimleri: 


İslamcılığın Osmanlı Devleti'nin kurtuluş projelerinden olan "meşhur teslis"in bir parçası 
olduğu yönündeki yaygın kanaat, onun dünyeviliğine de atıfta bulunur. 


Oryantalist bakış açısının İslamcılık tanımlamaları; dönüp dolaşıp İslamcılığın, 
modernleşmenin bir ürünü olduğu, aynı zamanda kırsal kesimin siyasal erke, burjuva sınıfına 
yönelik tepkisini içerdiği, hatta; bu kesimin toplumsal katmanların hiyerarşik örgütlenme 
yapısının doruklarına ulaşmak için İslamcılığı, sınıf atlamanın bir aracı olarak kullandığı 
çerçevesinde şekillenir. 


Başka bir bakış; İslamcılığı, Müslüman kavramıyla kategorik bir ayrımın nesnesi mesabesinde 
hiyerarşik bir kavramsal karşıtlıkla anlamaya, yorumlamaya çalışırken, siyasal kodu veya 
niteliği ağır basan bir insan eylemi derekesine indirgeyerek tanımlar. Öte yandan gelenekselin 
korunmasını bir misyon olarak üstlenen muhafazakar bakış, İslamcılığı daha çok dünya 
nimetlerine göz dikmiş, modernleşmenin ilerlemeci yönünün temsilciliğini üstlenen yapısıyla 
eleştirip, sigaya çekmeye çalışmaktadır. Ayrıca İslamcılık, Türkiye özelinde 28 Şubat süreci 
öncesi ve sonrasıyla yaşanan gündemle ilgili olarak, 11 Eylül olayları sonrasında küresel 
çapta kodlanmaya çalışıldığı şekliyle, homojen bir hüviyetle tanımlanma ve bu tanımlamanın 
parantezleri arasına sıkıştırılan özelliklerle yaftalanma gibi bir takım operasyonlara maruz 
kalmaktadır. 


Neo-oryantalist söylem düzleminde Olivier Roy ve John L. Esposito'nun çalışmalarıyla en iyi 
şekilde örneklenen iktidar eksenli tanımlama çabası, günümüzde tüm hızı ile sürmektedir. 
Değişik sonuçları ile birlikte bu çabalar, her cenahtan düşünür tarafından entelektüel ilgi de 
görmektedir. Bir yandan İslamcılık kavramı üzerinde söz konusu çabalar sonucunda oluşmuş 
bir ittifakı temsil eden söylem, öte yandan bu ittifaka yönelik oksidental yada aleyhte 
düşünceler İslamcılığı yüzyılımızın en önemli düşünce akımı kılıyor. 


Tam da bu önemi belgeleyen son bir çaba olarak, İletişim Yayınlarından çıkan Modern 
Türkiye'de Siyasi Düşünce serisinin 6. cildi olan İslamcılık kavramını bir derleme usulü ile 
değerlendiren bir içeriğe sahip eser dikkatleri çekiyor. 


Yasin Aktay'ın editörlüğünde hazırlanan, 1112 sayfalık İslamcılık; İslamcılık konusuna, 
kavramına farklı, çeşitliliği bol, zengin bir muhteva kazandırmaya çalışıyor. Bu amaçla; 
kavramlar, gelişmeler, geriye dönüşler, arayışlar, kişilikler hakkında bolca malumat verip; 
sağdan, soldan, İslamcı cenahtan pek çok yazardan da yararlanıyor. Böylelikle, her kitaplıkta 
bulunması gereken zengin bir malzemeyi okurlarına sunuyor. 


Aktay'ın "Sunuş" başlığı altındaki sonuç cümleleri bu derlemenin amacını net bir biçimde 
ortaya koyuyor: 


"Özelde İslamcılık düşüncesi, genelde de Türk Siyasi Düşüncesi hakkında daha derinlikli ve 
sürekli bir düşünüm için, bütün etkileriyle birlikte, güçlü bir adım oluşturmasını diliyorum. " 


İslamcılık derlemesi, İslamcılığın; din, sanat, siyaset, ekonomi üzerindeki değişik tarihsel 
etkileri hakkında belli başlı kişilikler, akımlar, kurumlar, gruplar ve siyasi oluşumlar 
dolayımından hareket ederek bilgiler vermeyi ve bunlara yönelik derinlikli ve doğru analizleri 
mümkün kılmanın şartlarını zorlamak istiyor. 


Nurculuk, Süleymancılık, Ticanilik ya da İskender Paşa Cemaati gibi gruplar; Diyanet İşleri 
Başkanlığı, İlahiyat fakülteleri, İmam Hatip Liseleri gibi kurumlar; Serbest Fırka, Milli Görüş 
ve onun uzantıları olan Milli Nizam, Milli Selamet, Refah, Fazilet, Saadet, MÜSİAD ve AKP 
gibi İslamcılığın Türkiye'deki seyr-ü seferine tarihsel önemde güçlü etkileri olmuş siyasi, 
ekonomik ve sosyal oluşumlar bu derlemede masaya yatırılarak derin analizlere tabi 
tutulmaya çalışılmaktadır. 


İslami düşünce dergileri olarak, Tezkire, Ümran, Bilgi ve Hikmet, Hareket dergilerini de 
değerlendiren bölümde, bu dergilerin İslamcılık serüvenine düşünsel referans sağlama 
konusundaki işlevlerine değinilmiş. 


Müslüman entelektüellerin de değerlendirildiği bölümde söz konusu isimler, eski ve yeni 
Müslüman entelektüeller olarak sınıflandırılmış. Eskiler; M. Akif Ersoy, N. Fazıl Kısakürek, 
Ercüment Özkan ve Sezai Karakoç; yeniler ise Ali Bulaç, İsmet Özel, Hayrettin Karaman ve 
Rasim Özdenören gibi isimler olarak belirlenmiş. 


Yerlilik, İslam ya da milliyetçilik ve İslam arasındaki ilişkileri belirlemede de; Erol Güngör, 
Nurettin Topçu ve İsmail Kara'dan faydalanılırken bir dönem Milli İslamcılık serüvenini 
temsil eden Mücadele Hareketi de değerlendirilmiş. 


İslamcılık derlemesinin diğer konuları arasında İslam; kadın, sol, sinema, sermaye, sivil 
toplum, kamusal alan ilişkisi de anılabilir. Bunlarla birlikte söz konusu derlemenin hacmi de 
oldukça büyüyor. 


İslamcılığı her zaman olduğu gibi bir ilgi odağı haline getiren bu çalışmanın bize katacakları 
yanında bizden alıp götürecekleri de var. Çünkü, bu derlemede bir araya getirilmiş, düşünsel 
referansları örtüşmeyen, çeşitli dünya görüşlerine sahip düşünürlerin söyledikleri mutlaka 
itirazları da doğuracaktır. Bu yüzden İslamcılık hakkında yazılmış ilginç, değişik, bazen 


tahrik edici bazen de okuru onaylayan, bazen kızdıran bazen "işte bu!" dedirten çok dikkatlice 
ve değeri bilinerek okunması ve değerlendirilmesi gereken pek çok yazı var ve tabi ki bunlara 
emek veren pek çok isim. 


İslamcılık derlemesini zengin bir düşünsel platform oluşturacak şekilde düzenlemek isteyen 
Yasin Aktay; bu çabasının gerekçelerini de yine bu paralelde "Sunuş" başlığı altındaki 
ifadelerinde göstermeye çalışmaktadır. 


İslamcı Hassasiyet Neyi Gerektirir? 


İslamcılık üzerine yapılan pek çok değerlendirmede ortak olan noktalardan birisi, İslamcılığın 
modernliğin ortaya çıkardığı bir sorunsal olduğu yönündedir. Bu nokta merkezinde 
yoğunlaşan düşünceler, İslam tarafgirliği anlamında ya da İslam savunması eşliğindeki 
yorumlardır. İslamcılık, bu anlamıyla tıpkı Namık Kemal'in ya da Afgani'nin oryantalist 
Renan'a karşı yaptıkları müdafaa gibi bir işlevsellikle ele alınmaktadır. Böyle olunca da 
İslamcılık kavramı, İslam yandaşlığı anlamında, ona dışarıdan bakan gözlere, uzanan dillere 
ya da dokunan ellere karşı İslam'ı koruyan, onu savunan bir misyon içeriğini de 
kazanmaktadır. İslamcılık, Bunun dışında, Osmanlıya kurtuluş reçetesi olacak bir proje ve 
popülist bir politika anlamında, devlet nezdinde TI. Abdülhamit'le birlikte ve dönemin genç 
Osmanlıcıları arasında rağbet görüp; Afgani, Abduh öncülüğünde bir ideoloji olarak tarihsel 
bir zemine sahip olmuştur. 


İslamcılık kavramı hakkındaki bu kavramsal analiz ya da tarihsel çerçeve, İslamcılığı 
peygamberin ortaya koyduğu sahihlikte bir dinden ve onun muhtevasının bir çok bölümünden 
mahrum bırakmakta, adeta tarihsel kökeninden kopuk bir yaftaya mahkum etmektedir. Böyle 
olunca da İslamcılık söylemi ya da siyaseti güden her birey için İslamcılık kavramı üzerinde 
yapılan tüm tanımlama ve bunun içine sıkıştırılmış özellikler akla gelmektedir. Köksüz, 
siyasal bir araç, gelenekten kopuk, manevi boyuttan mahrum, seküler gibi yakıştırmalar peş 
peşe akla gelenleri... Kısaca "İslamcıyım" diyen herkesi mahkum edecek bir çerçeve... 


Siyasal organları aldırılmış bir Müslüman(!) figürünün küresel çaptaki sömürü çarkında ne 
gibi fonksiyonlar icra edeceği bir gerçektir. Küresel kapitalizmin tüketim köleliğine gönüllü 
bir katılım anlamındaki her türlü anti-siyasal organizasyonun aslında bir siyasal tavır, duruş 
olarak bilinçsizce sömürüye hizmet edeceği de. . 


"Politika" isimli eserinde Aristoteles, insanı "zoon politikon" (politik hayvan) olarak 
tanımlarken, bu tanımlamayı bir vahiymiş gibi algılayan, eylem pratikleriyle, yaşam 
tarzlarıyla bunu onaylayan bazı ideolojik çevrelerin üyeleri "insan" gerçeğindeki özden sadece 
bir yönü vurgulayan bu tanıma hizmet etmektedirler. 


Öyle ki; binamaz İslamcı ile Marlboro içen sosyalist gibi düşünceleri ile çelişen ilginç figürler 
ortaya çıkabiliyor. Bu çevrelerde teori-pratik tartışmalarının sıklıkla yaşanması aslında 
ideolojik kampların aşamadıkları bu durumun da bir sonucudur. Peygamber (s)'in "Namaz 
kılmayan bizden değildir." veya "Dinin direği namazdır." diyerek önemini vurguladığı 
ibadetler "zoon politicon" tavrı içindeki İslamcıya neredeyse hiçbir şey anlatmamaktadır. 


Bu ve buna benzer örnekler, siyasal-kültürel kavramların karşıtlandırılması çabalarını da 
hızlandırmaktadır. 


İslamcı-Müslüman ayrımları her iki kesimden düşünürleri öznel birtakım savunma ya da 
taarruzkar değerlendirmelere itmiştir. 


Bunlardan bir örnek olarak, yerlilik, kültür, gelenek vurgusu ve rengi ağır basan nitelikleri 
haiz Müslüman kavramını öne çıkaran, bunun karşısında da Islamcılığı; dünyevi, seküler veya 
modemliğin temsilcisi nitelikleri ile ilişkilendiren İsmail Kara'nın görüşleri dikkate değer. 


İletişim Yayınlarının Modern Türkiye'de Siyasi Düşünce serisinin devamı olan İslamcılık 
derlemesindeki İsmail Kara'nın İslamcı Söylemin Kaynakları ve Gerçeklik Değeri adlı yazısı 
İslamcılık dolayımında yapılan aleyhte değerlendirmelerin ortak noktalarını tespitte ve 
bunların haklılığının kritiğinde önemli malzemeler sunmaktadır. Bu yazıda yoğun olarak 
Kara'nın söz konusu yazısının bir analizi yapılmaya çalışılacaktır. 


2- Operasyonel Okumaların Mağdurları ya da "Doğru Yolun Sadık Kulları": Şeriati, 
Kutup ve Mevdudi 


İslamcılığın referans kaynakları olarak adları son yüzyılda en çok öne çıkan isimlerin başında 
gelen Ali Şeriati, Seyyit Kutup ve Mevdudi, İslam dünyasının birbirinden değişik kültürel 
dokulara sahip üç önemli coğrafi bölgesinden (İran, Mısır, ve Pakistan) her biri diğerinden 
farklı tarzlara sahip düşünürler olarak, gerek retorik, gerekse eylem stratejilerini çağın 
Müslümanlarına ulaştırmada benzersiz bir misyonu ortaya koymuşlardır. Farklı tarihsel ve 
mekansal tecrübeleri yaşamış olmalarına, yine farklı coğrafyalarda farklı sosyal yapıların 
havasını teneffüs etmelerine rağmen, aralarında neredeyse bir gönül, fikir veya mesaj 
birlikteliğini oluşturabilmeleri ilginçtir. Bu durum, özellikle İslamcılığın referans kaynakları 
olan bu üç düşünürün görüşlerinin Türkiye şartlarına uyarlanmasının imkansızlığından ve bu 
yüzden yerel unsurların vurgulandığı bir İslami hareket tarzından dem vuranları zor duruma 
düşüren bir işaret taşımaktadır. Ve sanıldığının aksine bu üç düşünürün söylemlerinin 
evrensel muhtevasından çok yerel şartlarda karşılaştıkları meselelere yaklaşımlarındaki 
kullanışlılık durumu her coğrafi ve tarihsel dokuda yeniden üretilebilme potansiyeli 
taşımaktadır. Bu nokta, onları seksenli yılların öncesine mahkum kılan ve etkilerini sadece o 
dönemlerle sınırlandıran tüketici zihniyetin iddialarını bertaraf edecek işaretleri de 
barındırıyor. 


1979 İran İslam Devrimi sonrasında hızlanan çeviri eserler, Ali Şeriati, Seyyit Kutup ve 
Mevdudi gibi İslam dünyasından düşünürlerin görüşlerinin İslam coğrafyalarında yaygınlık ve 
kabul görmelerini sağlamıştır. Daha çok bu düşünürlerin düşüncelerinden politik argümanlar, 
görüşler ve sloganlar operasyonel bir okuma biçimiyle damıtılarak vurgulandığı için, hem bu 
düşünürlerin düşüncelerinin hem de yaşamlarının, sadece siyasal bir nitelikle anlaşılmak gibi 
bir sorunla karşılaştığı görülmüştür. 


Bu sorun, sonuç olarak bu isimlerin temsil ettiği anlayışın siyasal olarak kodlanmasını 
beraberinde getirmiştir. Aslında, yanlış ya da koşullanmış bir okumanın mağdurları olan söz 
konusu düşünürlerin sadece ekonomik ya da siyasal görüşleri yanında; ahlaki, dini, ailevi 
veya sanatsal açılardan da değerlendirilmelerini gerektiren pek çok sebep vardır. Ve bu 
noktalara da yayılmış okumaların, bu düşünürlerin, daha değişik figürler olarak ortaya 
çıkarılmalarını sağlayacağı bir gerçektir. 


İslamcılığın modernlik yönünü öne çıkaran Esposito, Roy veya pek çok oryantalist yaklaşım, 
bu üç düşünürün görüşlerinden modemliği ele verecek her türlü ifadeyi adeta süzgeçten 
damıtarak ortaya çıkarırken, her üç düşünürün geleneksel referans kaynaklarını ve İslam 
tarihinin hangi dönemlerindeki hangi akımlara veya düşünce ekollerine bağlı olarak ortaya 
çıktıklarını görmezden geliyor. Bu noktada Ali Şeriati'nin Şia geleneğinin aslında bir türevi 
olduğunu, Mevdudi ve Seyyit Kutup'un da aslında selefi geleneğin önemli isimleri olan büyük 
ehli sünnet alimlerinin ve Ahmet İbn-i-Hanbel'le başlayıp, İbn-i Teymiyye ya da İbn-i 
Kayyım el-Cevzi ile devam eden bir halkanın son temsilcileri oldukları görmezden geliniyor. 
Bu görmezden gelme durumu en erken, bu düşünürleri sadece yüzyıllık bir geçmişle 
irtibatlandırma ve sadece Afgani ve Abduh ile ilişkilendirerek İslamcılığı da köksüz ve 
gelenekten yoksunmuş gibi gösterme kurnazlığı ile devam ediyor. 


Aslında bu tarz operasyonel tavırlar bunlarla sınırlı değil. Bazen Şeriati'nin katı Şia 
anlayışından kurtulamadığı, bazen de Şia'yı modernize eden ya da onu bir din reformisti 


olarak lanse eden değerlendirmeler de yapılıyor. Aynı şey Seyyit Kutup'un gençlik kitapları 
referans gösterilerek kendisi hakkında sosyalizm uyarlamacısı olduğu söylenirken 
yapılmaktadır. Aslında genele malum olduğu gibi Kutup, erken dönemlerindeki pek çok eseri 
ve özellikle bu tarz eserleri reddetmektedir. Mevdudi ise İslamcılık hakkındaki modernliğin 
üretim kaynağı şeklindeki oryantalist anlayışla bazen çok tezat bir yaklaşımla 
değerlendirilmektedir. Kendisini çok katı bir geleneğin sadece çok alim ve de zeki bir 
temsilcisi olarak lanse eden bu yaklaşımda, Mevdudi'nin sadece politik yaşamının öne 
çıkarılması da söz konusu operasyonel okuma girişiminin bir sonucudur. 

İslam tarihinin pek çok önemli olay, figür ya da düşünce akımının sadece belli bir amaçla 
araştırılması ilginç sonuçlar ve fikirler doğurmuştur. "Türk Müslümanlığı" tezini 
dillendirenlerin; Yesevi, Maturidi, Hanefi üçlüsünden oluşan bir feyiz üçgeni kurmaları ve 
onları Türk düşünce dünyasıyla irtibatlandırmak için zorlama akrabalıklar inşa eden okuma 
çabası ile, İslam'da demokrasinin, rasyonel bir aklın inşası için Mutezili düşünce tarzından 
medet uman okumalar veya Gazali'nin sebep olduğu varsayılarak, Batı'dakine benzer olası bir 
aydınlanmanın başlaması için bir skolastik dönem tasavvurunun üretilmesi çabaları hep 
birlikte operasyonel okuma çabalarının bir sonucu olarak ortaya çıkmış yanılgılara örnek 
olarak gösterilebilir. 


Aynı tarz okumalar; bugün, İslamcılığın söylem kaynakları olarak belirlenmiş Kutup, Şeriati 
ve Mevdudi üzerinden de yapılmaktadır. 


3- Operasyonel Okumada Anlamanın Anlayışsızlığa Dönüştüğü Durumlar 


"Musa kavmine: 'Allah bir sığır kesmenizi emrediyor.' demişti de; 'Bizimle alay mı 
ediyorsun?' demişlerdi. O da: 'Cahillerden olmaktan Allah'a sığınırım!" demişti. 


'Bizim adımıza Rabbine dua et, bize onun ne olduğunu açıklasın!' dediler. Musa: 'Allah diyor 
ki: O, ne yaşlı ne de körpe; ikisi arasında bir inek. Size emredileni hemen yapın!' dedi. 


Bu defa; 'Bizim için Rabbine dua et, bize onun rengini açıklasın!' dediler. 'O diyor ki: Sarı 
renkli, parlak tüylü, bakanların içini açan bir inektir.' dedi. 


'Ey Musa bizim için Rabbine dua et de onun nasıl bir sığır olduğunu bize açıklasın, nasıl bir 
inek keseceğimizi anlayamadık. Biz, inşallah emredileni yapma yolunu buluruz.' dediler. 


(Musa) dedi ki: 'Allah şöyle buyuruyor: O, henüz boyunduruk altına alınmayan, yer 
sürmeyen, ekin sulamayan, serbest dolaşan (salma), renginde hiç alacası bulunmayan bir 
inektir.' 'İşte şimdi gerçeği anlattın.' dediler ve bunun üzerine(onu bulup) kestiler, ama az 
kalsın kesmeyeceklerdi." (Bakara: 69-72) 


Bu kıssa, anlayışın anlayışsızlığa dönüştüğü her durum için akla gelir. Hermenötik 
tartışmalarında Gadamer ve Derrida arasında geçen diyalogda Derrida, anlamanın 
imkansızlığını bir Beni-İsrail tavrı ile ispata çalışır. Sofistike bir tarzla Gadamer'e: "Ne 
konuşursan konuş anlamıyorum!" der adeta. 


Gadamer: "İnsanlar, ağızlarını açıp konuşmaya başladıklarında karşı taraftan ilkin anlaşılmayı 
beklerler." diyerek anlamanın insan ilişkilerinin vazgeçilmez unsurlarından birisi olduğunu 
vurgular. 


Anlamak, anlaşılmak kavramlarından söz açılmışken, belki de anlayışsızlıktan veya 
anlaşılmamaktan en çok muzdarip olmuş kişiler peygamberler olmuştur. Ve bunların belki de 
en sabırlısı Nuh (a)'tu. 


Fakat aslında durumun olduğundan farklı olduğunu bizlere düşündürten bu Beni-İsrail örneği, 
anlaşılmamak veya anlamamanın, istem dışı ya da bilinç potansiyelindeki eksiklikten 
kaynaklanan haller dışında mümkün olmadığıdır. Bunları ortaya çıkaranın, insanların; sözler, 


durumlar, olaylar ya da kişiler karşısında bir takım kaygılarla ördükleri ön yargı duvarları 
olduğu açıktır. Kur'an-ı Kerim, aslında fiziksel olarak; gören, duyan, konuşan bu tavırlara 
sahip insanlara; kör, sağır ve dilsiz nitelendirmesini yapar. 


Yine, Kur'an-ı Kerimde, Ashab-ı Kehf kıssasının insanlara anlatılmasındaki muradın 
insanlarca gereği gibi anlaşılmamasının nedenleri irdelendiğinde, anlayışsızlık hastalığının 
sadece Beni İsrail'de bulunmadığı görülecektir. 


Ölümden sonra dirilme, ya da Allah'ın kudretini gösterme gibi amaçları olan bu kıssa, 
insanların çoğu için bir dedikodu, hatta bir paparazi değerinde karşılanmış, anlaşılmaya 
çalışılmamıştır. Mağaradakilerin kaç kişi oldukları, köpeklerinin ismi ve yaşı, kaç yıl 
kaldıkları vs. gibi ehemmiyeti haiz olmayan sorular ve konularla uğraşmak, insanlarca, 
Allah'ın kudretini görme, anlama ve ölümden sonraki hayatı ve bu hayatın gerçek değerinin 
anlaşılmasından daha önemli görülmüştür. 


Tüm bu örnekler, insanların anlamayı anlayışsızlığa dönüştürdüğü durumlar için gösterilebilir. 


İsmail Kara'nın "İslamcı Söylemin Kaynakları Ve Gerçeklik Değeri" adlı yazısında M. Akif 
Ersoy'un bir şiirini tahlil ederken ki değerlendirme ve yaklaşım tarzı da yukarıda belirtilen 
örneklerdeki insan reflekslerini fazlasıyla hatırlatan işaretlerle yüklü. 


"Ya açar Nazmr-ı Celilin bakarız yaprağına 
Yahut üfler geçeriz bir ölünün toprağına. 
İnmemiştir Kur'an bunu hakkıyle bilin, 

Ne mezarlıkta okunmak ne de fal bakmak için!" 


Mehmet Akif'in Osmanlı toplumunda köhnemiş zihin dünyalarına karşı giriştiği iyileştirme 
amaçlı çabanın bir uzantısı olarak serdettiği bu sözler, Osmanlı toplumundaki İslam'ın 
referans kaynaklarına yaklaşım biçimine bir eleştiridir aynı zamanda. Bu sözler, Allah'ın hitap 
ve emirlerine, mesajlarına karşı yanlış anlamalara ve anlayışsızlık tavırlarına girişen Beni 
İsrail'e ve Ashab-ı Kehf kıssasına yaklaşım tarzındaki bozukluğa işaret eden uyarılara da 
benziyor. 


Ersoy, hayatın içine bir düzenleyici olarak sokulmasının gereğine inandığı Kur'an'ın, hayat 
emaresi olmayan mekanlar olarak mezarlıklarda işlevini yitirdiğini, en azından iniş amacına 
uygun olmayan bir araçsallıkla kullanıldığını görüp, sitemle şiirinde bunu dile getirmektedir. 
Ersoy'un bu dizeleri ile vermek istediği mesaj, ulaşmak istediği amaç ve yola koyulurken ki 
niyeti oldukça açık. Bu açıklık durumuna karşı, Kara, yazısının bir bölümünde en gereksiz 
açıklamayı yapmaktadır: "Ayrıca Kur'an evde de, mezarda da okunan zaman ve mekan üstü 
bir metindir."(...) 


Kara, Ersoy'un hangi saiklerle dizelerini serdettiğini empati ile anlama çabasına girişmeden 
Ersoy'u "İslamcı söylemin kaynakları" başlığı altında belli bir zihniyet kalıbına sokup onu 
mahkum etmenin en zorlama ve belki de en kolaycı yoluna sapıyor. 


"Nazmı celilin yaprağına bakmak" ile "ağaç ve bitki yapraklarına bakmak" arasında kurmaya 
çalıştığı derin(!) bağlara işaret ederek ve "ölünün toprağına üflemek" ile "dirinin yüzüne 
üflemek" arasındaki derece farkını ortaya koyarak "kesilmesi gereken inek"ten uzaklaşmanın 
yollarını arıyor. 


Kara, Ersoy'un dizelerini tahlil ederken Dilhtey'in bir metin ya da tarihsel bir olay karşısında 
anlamayı yakalamanın ön şartı olarak "oradaki veya o zamandaki yaşama katılmayı" gerekli 
gören kuralını ihmal etmişe benziyor. Ersoy'un niyetini ve bu niyeti doğuran tarihsel 
durumunu gözden kaçırıyor ya da saklıyor, tıpkı İslamcılığın dinamizmini ve gerekliliğini 
sağlayan tarihsel koşulları gözden kaçırması gibi... 


Kara, Ersoy'un, Birinci Cihan Harbi arifesinde verdiği bir vaazındaki ifadeleri 
değerlendirirken; cemaatin gözlerini açmaları ve akıllarını başlarına toplamaları için yaptığı 
vurguları bir aciliyet psikolojisi ile yaptığını düşündüğü felaket tellallığını İslamcı söylemle 
özdeşleştirerek soruyor: 


"Nasıl olmuş da zaruretler hiç bitmemiş veya zaruret devri geçtiği halde zaruretlere 
yaslanarak teşekkül etmiş söylem (İslamcılık) gücünden ve tesirinden hiçbir şey 
kaybetmemiştir. " 


Aslında cevabı açık olan bu sorunun Kara'nın kafasını karıştırmasının sebebi zaruretlerin 
bittiğine dair bir ön yargıyla sorusunu sormasıdır. 


Bugün, dünyanın hangi coğrafyasında Müslümanların akıl, his, ve yaşam açısından rahat 
oldukları söylenebilir? Veya neresinde bağımsız bir şekilde; ekonomik, siyasi ve ahlaki 
açıdan rahat oldukları söylenebilir? Acaba zaruretler bitmiş de Müslümanlar mı habersiz? 
Müslüman coğrafyalar işgal altında değil midir, durduk yerde Müslümanlara rahat mı 
batmaktadır? 


Kara, bu soruları es geçerek sorusuna gayet emin bir tavırla şaşırtıcı bir cevap veriyor: "Olan 
şudur: Akan zaman içinde zaruret hali normal halin yerine geçmiş(zaruret hali devamlılık 
sebebiyle mutlaklaşmış) bunun beklenebilir bir neticesi olarak da zaruretin geçici bir süre için 
"mubah" kıldığı -aslen kötü ve yanlış olan şey- her zaman için iyi ve doğru olan şey haline 
gelmiştir. Zaruret halinde teşekkül eden söylemin nice on yıllardan sonra bugün bize de çok 
sıcak ve doğru gelişinin sebebi "kötü" nün zaman içinde "iyi"ye dönüşmesidir. " 


Aslında olan bu mudur? Olan, İslamcılık siyasetinin miadını bir türlü onca beklentinin aksine 
tamamlamamış olmasının beraberinde getirdiği hayal kırıklığı olabilir mi? 


Kara, İslamcı söylemin oluşmasında önemli fonksiyonlar icra etmiş kabuller ve yorumları iki 
noktada topluyor. Kara'ya göre; İslamcılık söylemi iki ön kabule dayanarak gelişir: 


1- Küfür, İslam üzerine seyl-i huruşan gibi geliyor ve bu selin karşısında durulamaz, varolmak 
için yapılacak tek şey, onunla ahenkli bir uyum gerçekleştirmektir. (Kara, buna zaruri hale 
gelen Avrupalılaşmanın meşrulaşması süreci diyor. ) 


2- Düşünülmesi ve yapılması gerekenler acilen ve pratik hedefler gözetilerek düşünülmeli ve 
yapılmalıdır. 


Kara, ikinci kabulün, İslamcılığı düşüncede derinleşememek ve gelenekle bağlarını kopararak 
köksüz hale gelmek gibi noktalardan olumsuz etkilediğini ekler. Ersoy'un söz konusu vaazını 
da bu tezine dayanak oluşturmak için örnek veri olarak kullanıyor. 


Özellikle zaruretlerin bir takım eylemleri acil kıldığından ve bu durumun da kalıcı bir 
üretimin önünü tıkadığından söz ederek hem Ersoy üzerinden hem de Reşit Rıza'dan 
referanslarla İslamcı düşüncenin ne tür reflekslerle neşet ettiğini göstermeye çalışıyor. Bu 
refleksler ve aciliyet gerektiren durumların, İslamcı entelijansiyanın İslam dünyasındaki 
gidişatla ilgili olarak ortaya koydukları tecdit, ihya, yeniden yapılanma projelerinin hepsini 
belirlediğini söyleyerek böylelikle de bu projelere ve isimlere bir kalemde uzun vadede işe 
yaramaz nitelendirmesini yapabilmenin imkanlarını zorlayıp operasyonel okumanın en titiz 
örneklerinden birisini daha gösteriyor. Aşırı yorum dedikleri bu olsa gerek. 


Kara, aynı yazısında: "Avrupa ve Amerika'daki strateji merkezlerinin sadece milli irtibatları 
da olan, yani bir toprağa basan, bir dili konuşan, hafızası canlı İslami hareketleri 
önemsemelerini çok önemsediğini (...) belirtiyor. Devamında: "Ayakları yerden kesilmiş, 
sosyal mütekabiliyeti olmayan, hafızasız bir hareketin gücü ne olabilir ki?" diye de soruyor. 


Soruya soruyla karşılık vermek gerekliyse: "Dünyada söz konusu strateji merkezlerinin 
önemsediği milli irtibatlı hangi İslami hareketleri örnek verebiliriz?" sorusu önem arz eder. 
Bu sorunun cevabı da ilgiye değer. Eğer böylesi bir hareketin varlığına dair işaretler varsa ki, 
bunların, yerel dili ve tavrı öne çıkan bir oluşum olarak İslamcılık için hayati derecede gerekli 
açılımları besleyeceği ön görülebilir. Kara'nın tarifine uyan bir hareket olarak akla Taliban 
dışında, milli veya halkının dili ile irtibatlı başka bir hareket gelmiyor, sanırız bu da, Kara'nın 
idealize ettiği milli hareket modeline de uymayacaktır. 


Kara'nın söz konusu ifadelerinde adı geçen strateji merkezlerinin aslında Kara'nın sözlerinin 
aksine bugün dünyada enternasyonal örgütlü yapılarla (El- Kaide gibi) daha çok ilgilendikleri 
bir vakıa. Özellikle Laden, Zerkavi, Hattab, veya Basayev, bu anlamda enternasyonal örgütlü 
bir yapı ile ilgili isimler olarak söz konusu merkezlerin ilgi odağıdırlar. Özellikle 11 Eylül 
olayları sonrasında durum bu minvaldedir. Her ne kadar sözü edilen merkezlerin neye önem 
verdiklerinin bir hareketin meşruiyetine yönelik ciddi işaret verip vermediği tartışılsa da 
Kara'nın bu değerlendirmesinin aksine reel dünyada yaşananlar bu şekildedir. 


Kara'nın bir de II. Dünya Savaşı sonrasında Marksist, sosyalist etki ile (?) enternasyonallik 
boyutu yükseliş gösteren "ümmetçilik" söyleminin; memleket, devlet, toprak gibi kavramların 
din için vazgeçilmezliğini zayıflattığını aktardığı düşünceleri de irdelenmeye değerdir. 


Bugün Irak'ta, Çeçenistan'da ya da yakın tarihlerde Bosna'da olan bitenlere karşı duyarsız 
kalmamış ve millet, toprak ya da oradaki bağımsız devlet fikrinin varlığının gerekliliğine 
inanmış "enternasyonal" mücahitlerin yaptıkları ortadayken, Kara'nın bu tarz ifadeleri, onun 
modern ulus devlet zihniyetiyle belirlenen gelenekçi- muhafazakar anlayışını ortaya koyuyor. 
Ve daha ilginci modern oluşunu da... 


Kara, yazısının sonunda homojenlik elbisesi giydirilmiş bir İslamcı figürü ortaya koymaya 
çalışırken oryantalist argümanlarla desteklenen birtakım maddeler halinde özellikleri 
sıralanmış bir İslamcı portresi çiziyor. Bu portrenin ortaya çıkardığı görüntüye bir aynaymış 
gibi bakıp da kendisini görebilecek bir İslamcı var mıdır? Sorusunun cevabı askıda kalsa da 
bunu yaptığı aşikar. 


Sonuç Olarak 


Modernlik özelliği ile ilişki kurularak İslamcılığı mahkum eden yerlilik fikri ile mündemiç 
anlayışlar, aslında kültür gibi görece yeni bir kavram vurgusu ile modern bir anlayışı temsil 
ettiklerini unutmaktadırlar. Yerlilik, yerellik ya da local kavramları ile de terminolojisi 
genişleyen bir anlayış olarak kültürelliğe referans yapan anlayışlar, hem modernliğin yersiz 
yurtsuzluk üreten baskısını yok saymak, hem de aslında bu kavramların da yerli olmadığını 
görmezden gelerek bir çelişkiyi ortaya koymaktadırlar. Kısaca bu tartışmalarda her iki kanatta 
da "dinime tan eyleyen bari müselman olsa" durumları görülmektedir. 


Küreselleşmenin; sınırları, sınıfları ortadan kaldıran, parçalayıp bozan etkisi karşısında, 
üstelik modernliğin, yersiz yurtsuzluğu üreten baskısı karşısında, kendisi olarak kalan, 
kalacak, kalabilecek bir toplum, millet, devlet ya da toprak mefhumu biraz da kafasını kuma 
gömmüş bir savunma refleksini hatırlatıyor. Kaldı ki Müslümanın koruması gereken öncelikli 
değerleri arasında kültürün bu unsurlarının öne çıkarılması gerekli mi? Değişmez 
değerlerimiz mutlaka ki vardır ve bunların sözü edilen küreselleşme ve modernizm 
saldırılarına karşı mutlaka korunmaları gerekir. Ancak, fani olan insanın yine fani olacak 
ürünü kabilinden kültürün bazı unsurlarını baki görüp, onları koruma misyonunu abartması 
dediğimiz muhafazakarlığın, asıl baki olan ve bizde asla kaybolmaması gereken Allah'ın bize 
vazettiği değerlerin yüceltilmesi ve yayılmasında Müslümanın tüm dünyada göstermesi 
gereken çabanın önüne geçtiği de bir gerçektir. 


FETHULLAH GÜLEN'İN TEMEL İSLÂM ANLAYIŞIYLA İDEOLOJİK-SİYASİ 
İSLÂMİ HAREKETLERİN KISA BİR KARŞILAŞTIR 


Ali Ünal -20 May 2004-Zaman 
İman 


Fethullah Gülen'in İslâm anlayışında birinci yer, her zaman imana ait olmuştur. Çünkü, 
Bediüzzaman'ın değerlendirmeleriyle, iman, yalnız icmâli ve taklidi bir tasdikle sınırlı 
olmayıp, bir çekirdekten tâ büyük hurma ağacına kadar ve eldeki aynada görülen güneşin 
misalinden tâ deniz yüzündeki aksine ve güneşin bizzat kendine kadar mertebeleri ve 
inkişafları olduğu gibi, yine imanın dereceleri ve binbir İlâhi İsim ve diğer iman rükünlerinin 
kâinatın hakikatlarıyla alâkalı çok hakikatları vardır. Bütün ilimlerin, marifetlerin ve insani 
kemâl mertebelerinin en büyüğü imandır ve tahkiki imandan gelen teferruatlı ve delilli kudsi 
marifettir... Taklidi iman, şüpheler karşısında kolay mağlüp olur. Tahkiki imanda da pek çok 
mertebeler, İlâhi isimler sayısınca tezahür dereceleri vardır. Bu mertebelerden 'ayne'l-yakin' 
mertebesine çıkabilenler, bütün kâinatı bir Kur'ân gibi okuyabilecek dereceye gelirler. İmanın 
bir mertebesi de 'hakka'l-yakin'dir. İşte, gerçek imanı elde edenlere her türlü şüphe orduları en 
ufak bir tesir yapamaz... (Emirdağ Lâhikası 1, 103-104) 


İlmi-Manevi-Ruhi Yaklaşım, İdeolojik-Siyasi Yaklaşım 


Fethullah Gülen, İslâm'a öncelikle kalbe, ruha ve zihne hitap eden ve davranışları yönlendiren 
bir 'din' olarak bakmış ve temele iman, ibadet, ahlâk ve muameleyi yerleştirmiştir. Buna 
karşılık, ideolojik-siyasi İslâmi hareketler ise, şüphesiz iman, ibadet, ahlâk ve davranışa da 
önem vermekle birlikte, Müslümanların son 2-3 asırlık mahkümiyetini daha çok sosyal, 
ekonomik ve siyasi sahada aramışlar, çöküşü burada aradıkları gibi, yeniden dirilişin de bu 
sahalarda olabileceğini düşünmüşler, dolayısıyla İslâm'a, şüphesiz diğer esasları da kabül 
etmekle birlikte, daha çok bir ideoloji, sosyal-ekonomik-siyasi bir sistem gibi yaklaşmışlardır. 
Oysa Fethullah Gülen için, Müslümanların son 2-3 asırlık mahkümiyetleri birinci planda ruhta 
sefilleşmeden, inanç, ibadet ve ahlâktaki ciddi erozyonlardan kaynaklanmıştır. O, "bizim esas 
problemimiz, İmparatorluğun yıkılmış olması değildir. Problemimiz, ruh planındaki 
ıflasımızdır. Ne acıdır ki, devleti idare edenler, bunu bir türlü anlayamamışlardır ve 
anlayamıyorlar" der ve bu noktayı tahlil ederken, şunları kaydeder: 


İnsan, bu dünyada ruh ve beden gibi birbirinden farklı iki kuvveti temsil etmektedir. Zaman 
zaman bu iki kuvvetin birleşip bir bütün teşkil ettikleri müşahede edilse bile, ekseriyet 
itibariyle zıtlaştıkları ve birinin zaferi diğerinin hezimetini netice verdiği görülmektedir. 
Bedeni isteklerin şaha kalktığı ve azgınlaştığı bir bünyede ruh çelimsiz, dermansız ve cismani 
arzuların âzat kabul etmez kölesi olmasına karşılık, nefsin iştihalarına baş kaldırıldığı, kalbin 
akla, ruhun bedene hâkim kılındığı bir bünyede ruh, binbir labirenti bir solukta aşar ve 
ölümsüzlüğe ulaşır. 


Ruh planında çökmüş bir ülkenin her bucağı, yüzlerce zafer takı ve dragon timsalleriyle 
süslense dahi, mezardan farkı yoktur. Evet, ruhun zafer solukları üzerine kurulmamış bir 
dünya, kaba kuvvetin elinde bir oyuncak; onun faziletli ikliminde geliştirilmemiş bir kültür, 
insanlığın yolunu kesmiş bir cadı ve böyle bir ülkede yaşayan yığınlar da, buhrandan buhrana 
sürüklenen gözü bağlı talihsizlerdir. Ne var ki, şahsi haz ve zevklerinden başka birşey 
düşünmeyen ve bir türlü varlığını başkalarının mutluluğuyla birleştiremeyen ham ruhlara, 
hiçbir zaman bunu anlatmak da mümkün olmayacaktır. Ah! Ne olurdu, bir kere bunlar da 
nefis ve benlikleri cihetiyle yokluğa erip, ruhta ebedileşmenin sırrını kavrayabilselerdi!.. 


Güçlü ve muzaffer insan, kendini yenen insandır. Nefis ve kötü tutkuların esaretinden 
kurtulamamış sefil ruhlar, cihanlar fethetseler dahi mağlüp sayılırlar. Böylelerinin, bir baştan 
bir başa dünyayı işgal etmelerine fetih denemeyeceği gibi, istilâ ettikleri yerlerde de uzun 
zaman pâyidar olmalarına imkân yoktur. Kendini cihanın tek hakimi görme çılgınlığıyla, 
filozof Molmey'in şahsında ilim ve fazileti tokatlayan Napolyon, bilmem ki ruhtaki bu 
hezimet ve yenilmenin Waterloo'daki mağlubiyetten daha acı ve daha alçaltıcı olduğunu 
anlayabilmiş miydi?.. Merzifonlu, ordusunun Viyana'daki bozgunundan evvel, kendi içinde 
yenilmişti. Kumandanın ruhundaki hezimetle başlayıp yaygınlaşan tarihimizdeki bu ilk 
bozgun, onun kellesini alıp götürmeden başka, cihanın en muazzam ordusuna, firar etme gibi, 
o güne kadar bilmediği bir şeyi de öğretmiş oluyordu. Arslan yürekli Yıldırım Han, Çubuk'ta 
değil, hasmını hakir ve kendini yeryüzünün biricik hükümdarı saydığı gün yenilmişti... Ve 
daha kimler... Buna karşılık Tarık, Herkül sütunlarını geçip bir avuç fedaisiyle, 90.000 kişilik 
İspanya ordusuna galebe çaldığı zaman değil, Toleytola'da kralın servet ve hazineleri 
karşısında: "Tarık, dikkat et! Dün bir köleydin, bugün muzaffer bir kumandan, yarın toprak 
altında olacaksın!" dediği ve coştuğu an, ruhuyla kanatlanmıştı ve muzafferdi. Cihanı iki 
hükümdar için az gören Yavuz, dünyanın dört bir bucağını velveleye veren ordusuyla, krallara 
taç verip taç aldığı günlerde değil, Ridaniye zaferini müteakip İslâm dünyasının biricik 
hükümdarı ünvanıyla İstanbul kapılarına kadar gelip de tebanın alkış ve alâyişini görmemek 
için, halkın uykuda olduğu bir saati kollayıp, pâyitahta sessizce girdiği zaman gerçek fâtih; 
hocasının atının ayağından sıçrayan çamurla kirlenmiş -Estağfirullah!- ıtırlanmış cübbesinin, 
tabutuna sarılmasını vasiyet ettiği zaman da muzafferdi. Romalı kumandan Katon, 
Kartacalıları yendiği zaman değil; ordusu zafer nâralarıyla başkente girerken, kumandanlık at 
ve formalarını krala teslim edip: "Ben milletime hizmet için savaşmıştım, şimdi vazifem bitti, 
köyüme dönüyorum." dediği zaman muzafferdi ve milletinin gönlüne taht kurmuştu... 


Bir ağacın boy atıp gelişmesi için kökleri ne ise, bir insanın da maddi-mânevi füyüzat (gelir, 
gelişme) hislerinden fedakârlığı aynı şeydir. Ağaç, köklerinin sağlamlığı nisbetinde serpilip 
geliştiği gibi, insan da menfaat düşüncesinden, bencillikten sıyrılıp, başkaları için yaşadığı 
sürece gelişir, yükselir ve başı bulutlara erer. (Sızıntı, Temmuz 1983) 


Bu temel kalkış noktası farklılığından dolayı, ideolojik-siyasi yaklaşımlarda kişilerin ferdi 
İslâmi yaşantıları üzerinde fazla durulmaz ve insanların harekete kazandırılmaları ön plana 
çıkarken, Fethullah Gülen ise, farklı bir yönde gitmektedir. Meselâ şu sözler, onun hareket 
noktasını ve çizgisini bir açıdan anlamamıza kâfidir: 


Dünyayı düzeltmeğe kalkanlar, önce kendilerini düzeltmelidirler. Evet, önce içlerini kinden, 
nefretten, kıskançlıktan; dışlarını da her türlü uygunsuz davranışlardan temiz tutmalıdırlar ki, 
çevreye misal teşkil edebilsinler. Kendi içini kontrol edememiş, nefsiyle savaşamamış, duygu 
âlemini fethedememiş kimselerin etraflarına gönderecekleri mesajlar, ne kadar parlak olursa 
olsun, ruhlarda heyecan uyaramayacak, uyarsa da sürekli bir tesir bırakamayacaktır. (Ölçü 
veya Yoldaki Işıklar, 208) 


Bu konu, oldukça önemlidir. Gerçi İslâm, ne Musevilik gibi, zamanla dünyevi yanı ağır 
basmış bir dindir, ne de Hıristiyanlık gibi, ortada daha çok mistik yanları kalmış ve Kilise gibi 
bir kurumla temsil edilen bir din de değildir. Kur'an-ı Kerim, "Ey iman edenler! Allah Rasülü, 
(Allah'ın vahyi ile) sizi size hayat verecek şeylere çağırdığı, Allah'a ve o Rasül'e uyun" 
(Enfal/8: 24) buyurur. Yani İslâm, hayata hayat olmak için gelmiştir. Fakat bu "hayata hayat 
olma" işinde asıl olan, onun iman esasları ve bunların başında gelen, diğer esasların da 
üzerine oturduğu Allah'ın varlığına ve mutlak, aşkın birliğine imandır. Bundan sonra Âhiret'e 
iman gelir. İmam-ı Gazali gibi, hüccetü'l-İslâm, yani İslâm'a delil kabül edilen müceddit bir 
zat, Faysalü't-Tefrika isimli eserinde İslâm'ın iman esaslarını temelde Allah'a, Âhiret Günü'ne 
ve peygamberliğe iman olarak üç kategoride ele alır. Kitaplara iman peygamberliğe imanın, 


insan iradesini de içine alacak şekilde Kader'e iman Allah'a imanın ve meleklere iman da, 
hem Allah'a hem peygamberliğe imanın içinde değerlendirilir. Bediüzzaman, Kur'ân'ın ana 
maksatlarını ve dolayısıyla İslâm'ın temellerini Allah'a iman, Âhiret, peygamberlik ve ibadet- 
adalet şeklinde sıralar (İşârâtü'l-İcâz, 12). Bunlar, İslâm'ın esasıdır ve 'usül' olarak anılırlar. 
Bütün peygamberler, istisnasız bu dört esası misyonlarına temel yapmış ve bundan sonra, bu 
dört esasın üzerine namaz, zekât, oruç, hac gibi ibadetler bina edilmiştir. Daha sonra, bunlarla 
birlikte anne-babaya en üst düzeyde iyilik; akrabaya, miskine, yoksula ve yolda kalmışa 
hakkını verme; saçıp savurmama ve cimrilik de etmeme; çocukları öldürmeme ve her türlü 
katlden kaçınma; zinaya yaklaşmama; içki içmeme; şans oyunlarına kapılmama; kimsenin 
malına el atmama; ahde vefa; asla yalan söylememe; emanete ihanet etmeme; insanlara 
ilişkilerde her zaman doğruluğu muhafaza etme; kin, haset, kıskançlık, gıybet, dedikodu gibi 
her türlü kötü huyları bırakma; ölçü ve tartıda asla hile yapmama; ilim sahibi olunmayan 
konuda söz söylememe; böbürlenmeme; sözün en güzelini söyleme gibi temel ahlâki ve 
haram-helâl düsturları gelir. Kur'ân, mü'minleri överken, genellikle bu noktaları esas alarak 
över (Müzzemmi!l/73: 1-4, 6-7; Müddessir/74: 1-5; Ra'd/13: 20-22; Enbiya/21: 49; 
Mü'minün/23: 1-5, 8-11, 57-61; Furkan/25: 63-75; Şura/42: 36-39; Secde/32: 15-16; Zümer/39: 
9; Zariyat/51: 17-18; Necm/53: 32; İnsan/76: 7-10). 


Bu çerç-İslâm, şüphesiz hayatın içinde ve onu kuşatan bir dindir ve elbette sosyal, ekonomik 
ve idari boyutları da olacaktır. Ayrıca, 14 asırlık tarihinde büyük medeniyet ve devletlerin dini 
olmuştur. Özellikle Peygamber Efendimiz'in risaletinin Medine döneminde ve ardından ilk 
Dört Halife devrinde hayatın bütününe, hem de bütün cepheleriyle tam bir bütünlük içinde 
hükmetmiş olmakla birlikte, bilâhare bir fonksiyon ayrışması yaşanmış, Peygamber 
Efendimiz'in, Bakara/2:151 âyetine dayanılarak daha önce anılan fonksiyonlarından, insanlara 
Kitab'ı ve âyetleri öğretme işini âlimler ve tabii ilimlerin uzmanları, onları kalben eğitme işini 
de bilhassa tasavvuf cereyanları üstlenmiştir. - Tasavvuf ve tarikat birbirine 
karıştırılmamalıdır. Zaman içinde tasavvuf adıyla anılan disiplin, İslâm'ın öngördüğü ruhi 
hayat seviyesinin kazanılmasını esas alır ve dinin özüdür. Tarikatlar ise, çok sonra ortaya 
çıkmış ve belli kuralları olan müesseselerdir. İslâm tasavvufunun asıl önderleri olan Fuzayl 
bin Iyaz, İbrahim bin Edhem, Cüneyd-i Bağdadi gibi şahsiyetler zamanında tarikatın adı bile 
geçmiyordu.evede, ulemanın (âlimler) ve Tasavvuf önderlerinin hiçbir zaman yönetimle ve 
siyasetle alâkalanmadıklarını, kendilerini bütünüyle ya ilme, ya da insanları kalben eğitmeğe 
adadıklarını, İslâm'ın selâmeti ve insanların saadeti adına idarecilere irşad, ikaz ve 
tavsiyelerde bulunduklarını görürüz. Bu hususa dikkat çeken Bediüzzaman, halifeliğin neden 
Ehl-i Beyt'te kalmadığını ve Hz. Hasan, Hz. Hüseyin gibi, Peygamber torunu, hilâfete kendi 
zamanlarındaki halifelerden çok daha lâyık ve bütün ümmetin hürmetini kazanmış Ehl-i Beyt 
mensuplarının katle maruz kaldığını izah için şu, oldukça önemli açıklamayı yapar: 


Hasan ve Hüseyin ve onların hanedanları ve nesilleri, manevi bir saltanata namzed idiler. 
Dünya saltanatı ile manevi saltanatın cem'i (birleştirilmesi) gayet müşkildir. (Allah,) onun için 
onları dünyadan küstürdü, dünyanın çirkin yüzünü gösterdi. Tâ, kalben dünyaya karşı 
alâkaları kalmasın. Onların elleri muvakkat (geçici) ve suri (sözde) bir saltanattan çekildi; 
fakat parlak ve daimi bir saltanat-ı maneviyeye tayin edildiler; âdi valiler yerine, evliya 
aktablarına (kutuplar) merci oldular. (Mektubat, 55) 


Saltanat-ı dünyeviye aldatıcıdır. Âl-i Beyt ise, hakaik-i İslâmiyeyi (İslâmi hakikatler) ve 
ahkâm-ı Kur'âniyeyi (Kur'ân'ın hükümleri, asli kaideleri) muhafazaya memur idiler. Hilafet ve 
saltanata geçen, ya Nebi gibi masum olmalı, veyahut Hulefa-yı Raşidin ve Ömer İbn-i 
Abdülaziz-i Emevi ve Mehdi-i Abbasi gibi hârikulâde bir zühd-ü kalbi olmalı ki, aldanmasın. 
Halbuki Mısır'da Âl-i Beyt namına teşekkül eden Devlet-i Fatımiye Hilafeti ve Afrika'da 
Muvahhidin Hükümeti ve İran'da Safeviler Devleti gösteriyor ki; saltanat-ı dünyeviye Âl-i 


Beyt'e yaramaz, vazife-i asliyesi olan hıfz-ı dini (dini korumak) ve hizmet-i İslâmiyeti 
(Islâmiyet'e hizmet) onlara unutturur. Halbuki saltanatı terk ettikleri zaman, parlak ve yüksek 
bir surette İslâmiyet'e ve Kur'ân'a hizmet etmişler. 


İşte bak! Hazret-i Hasan'ın neslinden gelen aktablar (kutuplar, maneviyat büyükleri), hususan 
Aktab-ı Erbaa (Dört büyük kutup: Abdülkadir-i Geylani, Hayat b. Kays el-Harrani, Şeyh 
Harakani, Hasen Şazeli veya İbrahim Desuki) ve bilhassa Gavs-ı A'zam olan Şeyh 
Abdülkadir-i Geylani ve Hazret-i Hüseyin'in neslinden gelen imamlar, hususan Zeynelâbidin 
ve Cafer-i Sadık ki, her biri birer manevi mehdi hükmüne geçmiş, manevi zulmü ve zulümatı 
dağıtıp, envâr-ı Kur'âniyeyi (Kur'ân'ın nurları) ve hakaik-i imaniyeyi neşretmişler. Cedd-i 
emcedlerinin (Mübarek cedlerinin, Rasülüllah'ın) birer vârisi olduklarını göstermişler. 
(Mektubat, 100) 


İslâm'a bilhassa devlet ve siyaset açısından bakanlar tarafından yanlış anlaşılabilecek bu 
husus oldukça önemlidir. Siyaset ve ideoloji temelli olmakla, zihni ve kalbi tatmine, ibadette 
derinliğe, marifet ve aşka gerektiği ölçüde değer veremeyen hareketler İslâmi safiyeti 
korumakta zorlanacağı gibi, maddi, siyasi ve askeri fetihler, eğer ilim ve maneviyat 
hareketleriyle desteklenip, önce kalblere ve zihinlere, sonra da bir medeniyet halinde toprağa 
nakşolmazsa, asla ömürlü olamaz. Cengiz ve İskender'in askeri başarıları buna en anlamlı 
birer örnektir. Buna karşılık, Sahabe döneminde yapılan fetihler, Sahabe, Tabiün (Sonraki İlk 
Nesil) ve Tebe-i Tabiin (Daha Sonraki Nesil) dönemindeki, insanlık tarihinde eşsiz bir ilim ve 
maneviyat hareketiyle desteklenmiş, beslenmiş ve bu hareketlerle İslâm, fetholunan yerlere, 
oralardan bir daha çıkarılamayacak şekilde yerleşmiş ve tarihin belki de en muhteşem 
medeniyetine varlık kazandırmıştır. Bu bakımdan, İslâm'ın yayılmasında, korunmasında ve 
İslâm'a hizmette devletin ve kuvvetin rolü daima arka planda kalırken, ilmi ve manevi 
hareket, her zaman en önde geldiği gibi, bu hareketle ortaya konan hizmet kalıcı olur. İslâm 
tarihi boyunca bütün büyük âlimler, maneviyat önderleri ve mücedditler (belli zaman 
dilimlerinde dini diriltmek için gelen en büyük âlim ve mürşidler) de hep bu yolu takip 
etmişlerdir. 


Gerçekten de, İslâm tarihi boyunca gelmiş bütün büyük âlimler, tefsirciler, hadisçiler, 
fakihler, tasavvuf büyükleri ve İmam-ı Gazzali, İmam-ı Rabbani, Şah Veliyyullah gibi 
müceddit (dini diriltici) kabül edilen büyük zatların hemen hiç biri siyasete, sisteme 
karışmamış, sadece "Nasılsanız öyle idare olunursunuz" (El-Hindi, 1985, 6:89) Peygamberi 
prensibinden ve "İdarecilerinize başkaldırmayın ve onlara beddua da etmeyin. Siz iyi 
olursanız, Allah da onları iyi eder. Siz kötü olursanız, Allah da başınıza kötü idareciler getirir' 
(Ebu Nuaym el-İsfahani, Hılyetü'l-Evliyâ) hadislerinden ve aynı manâdaki ilgili Kur'ân 
âyetlerinden hareketle, insanları iman, ibadet ve ahlâk noktasında kemale ermeğe çağırmış ve 
erdirmeğe çalışmışlardır. İslâm tarihinde Haricilerin ve İran Şiiliğinin dışında hiçbir ekol veya 
kimse siyaset eksenli hareket etmemiş, bilhassa Ehl-i Sünnet, hiçbir zaman dini siyasetin 
emrine vermediği gibi, dini siyasete de alet yapmamıştır. Bunların hepsi, insanların nasıl bir 
siyasi ve idari sistemle yönetilecekleri meselesini "Allah'ın işi, Allah'a ait bir iş" olarak 
görmüş ve buna karışmayı Allah karşısında edebe aykırı kabül etmişlerdir. 


Önemli Bir Başka Doktriner Boyut 
Konunun, bilhassa günümüzle alâkalı çok önemli bir başka doktriner boyutu daha vardır. 


Bedir Savaşı'nın ardından, Peygamber Efendimiz (sav), esirlere nasıl davranmaları gerektiği 
konusunda Ashabıyla istişarede bulunur. Hz. Ebu Bekir, "Ya Rasülellah, bunlar kavmin 
büyükleridir. Her ne kadar size ve İslâm'a büyük kötülüklerde bulunmuşlarsa da, eğer 
kendilerini affedersek, onların ve bütün Mekkelilerin kalplerini kazanmış oluruz" der. Hz. 


Ömer ise, "Ey Allah'ın Rasülü, bunlar kavmin büyükleridir. Eğer bunları öldürürsek, diğerleri, 
müşriklere karşı kalbimizde merhamet olmadığını anlar ve bir daha karşımıza çıkmaya cesaret 
edemezler" fikrinde bulunur. Peygamber Efendimiz, Hz. Ebu Bekir'in görüşünü kabül eder ve 
şöyle der: 


Ey Ebu Bekir, sen İbrahim gibisin. O, Allah'a (âsi kavmi) hakkında şöyle dua etmişti: "Kim 
bana uyar, benim yolumdan giderse, o bendendir; kim de bana âsi olursa, ya Rab, şüphesiz 
Sen günahları çok bağışlayan ve merhameti pek bol olansın (İbrahim/14: 36)." Ayrıca sen, İsa 
gibisin de. O da şöyle dua etmişti: "Yâ Rab, eğer (Sen'den başka beni ve annemi de tanrı 
kabül edenleri) cezalandırırsan, ne diyeyim, onlar Senin kulların. Yok, onları affedersen, 
şüphesiz Sen, onur ve yenilmez güç sahibisin ve her yaptığında mutlak hikmetler bulunansın" 
(Mâide/5: 118). 


Peygamber Efendimiz (sav), daha sonra Hz. Ömer'e dönerek şunları söyler: 


Ey Ömer, sen ise Nuh gibisin ki, o, (950 yıl inanmamakta ve kötülüklerde direnen kavmi 
hakkında) Allah'a şöyle dua etmişti: "Yâ Rab, yeryüzünde tek bir kâfir bırakma; eğer 
bırakırsan, onlar da yine kâfir doğurur." (Nuh/71: 26) Sen, aynı zamanda Musa gibisin ki, o 
da, (Firavun ve aristokrasisi hakkında) şöyle dua etmişti: "Yâ Rab, onların mallarını mahvet 
ve kalblerini sık; çünkü onlar, böyle can yakıcı azabı görmedikçe inanmazlar." (Yunus/10: 88) 
(Ahmed İbn Hanbel, Müsned, 1:383) 


Bu önemli hâdise, İslâm adına da çok önemli bir gerçeği ortaya koymaktadır. Şöyle ki: 


Peygamber Efendimiz'in misyonu, gördüğü vazife ve dönemi, önceki bütün peygamberlerin 
ve peygamber olmamakla birlikte benzer vazife gören büyük zatların misyonlarının bir 
meyvesi, muhassalası, kendinden sonra farklı zamanlarda, farklı şartlarda yürütülecek tebliğ, 
çalışmalarının da çekirdeği mesabesindedir. Yani, Peygamber Efendimiz'in misyonunda, en 
azından Kur'ân'da adı geçen bütün peygamberlerin ve peygamber olmamakla birlikte, benzer 
vazife gören zatların misyonlarını, belli derecelerde görmek mümkündür. Bunlardan her biri, 
O'nun temsil ettiği külli İslâmi tebliğin bir cephesini oluşturur. Aynı şekilde, 
Peygamberimizden sonraki tebliğ çalışmaları ve bu maksatla gelecek şahısların ve 
toplulukların faaliyetleri de, önceki misyonların birini veya birkaçını, yani İslâmi tebliğin bir 
veya birkaç cephesini temsil edebilir. 


Peygamber Efendimiz'den önceki peygamberlerin misyonları belli bir veya birkaç kavimle, en 
azından belli bir zamanla sınırlı olduğundan, o peygamberlerin karakterini de bir bakıma 
misyonları belirliyor ve bu misyon ve karakterlerden en önemli ve en kapsamlı iki tanesinden 
birini Hz. Nuh ve Hz. Musa, diğerini Hz. İbrahim ve Hz. İsa (Allah'ın selâmı hepsinin üzerine 
olsun!) temsil ediyordu. Hz. Nuh ve Hz. Musa'nın misyon ve karakterinde yerine, zamanına, 
şartlara ve muhataplara göre sert davranma ön planda görünürken, Hz. İbrahim ve Hz. İsa'nın 
misyon ve karakterinde ise şefkat, merhamet, af ve yumuşaklık öne çıkıyordu. Bu her iki 
davranış şeklinden ana maksat, şüphesiz insanları eğitmek ve insani kemalâta yükseltmekti. 


Hz. Nuh'un kavmi, inkârda ve kötülüklerde öylesine direttiler ki, 950 yıl kendilerine yapılan 
tebliğe müsbet cevap vermediler ve müsbet doğrultuda kendilerini değiştirmeğe yanaşmadılar 
(Nuh Suresi/71). Firavun ve oligarşisi de aynı idi. Allah, farklı zamanlarda, üzerlerine kan, 
tufan göndermek, çekirge ve kurbağa yağdırmak gibi âfetlerle kendilerini sürekli ikaz 
buyurmuşsa da, her defasında Hz. Musa'ya müracaatla, gönderilen azap üzerlerinden 
kalktığında inanacakları sözü vermelerine rağmen inkârda ve İsrail Oğulları'nı serbest 
bırakmamakta direttiler (A'râf/7: 133-35). Allah'ın Dini'nde her zaman için temel esas rahmet, 
merhamet, şefkat ve af olmakla birlikte, ne Hz. Nuh'un ne de Hz. Musa'nın kavminin iman 


etmesi ve kötülüklerinden vaz geçmesi artık mümkün görünmediğinden, bunlara yapılacak 
dua ancak Hz. Nuh ve Hz. Musa'nın duası gibi olmalıydı ve onlar da o şekilde dua ettiler. 


Evet, Allah'ın Dini'nde her zaman için temel esas rahmet, merhamet, şefkat ve af olup, 
özellikle çekirdeği hükmündeki "Besmele"de Allah'ı, bütün sıfatlarından önce Rahman ve 
Rahim olarak takdim buyuran İslâm'ın en önemli ve asli cephesi budur ve bunu önceki 
peygamberler içinde en önde temsil eden iki peygamber Hz. İbrahim ile Hz. İsa, onlardan 
daha önde temsil eden de, bütün varlıklara rahmet olarak gönderilen Hz. Muhammed (sav) 
olmuştur. Fethullah Gülen, âhir zaman denilen şu zaman diliminde medeniyet bir derece 
umumileştiği için ve, şüphesiz uygulayanları da olmakla birlikte, en azından teoride temel 
hürriyetler, temel insan hakları, hoşgörü, humanizm gibi medeniyet değerleri ön plana 
çıktığından, artık insanlarla münasebetin ikna, yani diyalog ve karşılıklı iyi münasebet 
çerçevesinde olması, bir başka ifade ile, İslâm'ın veya Muhammedi ruhun İbrahimi ve İsevi 
yanının, bu peygamberlerce temsil edilenin de ötesinde öne çıkarmak gerektiği görüşünü 
benimsemektedir. Dinin, özünden ve ruhundan uzaklaştırılıp merasimler yığını haline 
getirildiği, ferdi planda bile yaşanmadığı, tamamen maddeye ve dünya menfaatine 
yönelmenin neticesinde, maddi-dünyevi menfaatlere alet edildiği, özellikle Kitabı korumaları 
gereken ahbârın (âlimler) bozulduğu, Kitabın hükümlerini keyfi yorum ve uygulamalarla 
değiştirmeyi ve az bir fiyat karşılığında değişmeyi âdet edinip, geçim kaynağı yaptığı (Matta 
İncili, 23: 2-8, 13-15, 16, 23-26, 27, 29, 31) bir zamanda gelip, misyonunda dini yaşamada 
hassasiyet, merhamet, şefkat, hoşgörü, sevgi ve insanlarla iyi geçinmenin çok belirgin 
biçimde ön planda olduğu Hz. İsa'nın (as) şu sözleri, konuyu anlamamız açısından son derece 
önemlidir: 


İşittiniz ki, eski zaman adamlarına denildi: "Katletmiyeceksin," ve: "Kim katlederse, hükme 
müstahak olacaktır." Fakat ben size derim: Kardeşine kızan her adam hükme müstahak 
olacaktır... "Zina etmeyeceksin" denildiğini işittiniz. Fakat ben size derim: Bir kadına şehvetle 
bakan her adam, zaten yüreğinde onunla zina etmiştir. Ve eğer sağ gözün sürçmene sebep 
oluyorsa, onu çıkar ve kendinden at; çünkü senin için azandan birinin yok olması, bütün 
bedeninin Cehennem'e atılmasından iyidir... Elin veya ayağın sürçmene sebep oluyorsa onu 
kes ve kendinden at; sana çolak veya topal olarak hayata girmek, iki el veya iki ayağın olarak 
ebedi ateşe atılmaktan iyidir... "Göz yerine göz, diş yerine diş" denildiğini işittiniz. Fakat ben 
size derim: Kötüye karşı koyma; ve senin sağ yanağına kim vurursa, ona ötekini de çevir... 
Senden dileyene ver; senden ödünç isteyenden yüz çevirme... Düşmanlarınızı sevin ve size 
eza edenler için dua edin. Eğer sizi sevenleri severseniz, ne karşılığınız olur?.. Sadaka 
verdiğin zaman, sol elin sağ elinin ne yaptığını bilmesin... Dua ettiğin zaman, kendi iç odana 
gir ve kapını kapayarak dua et... Hükmetmeyin ki, hükmolunmayasınız. Çünkü ne hükümle 
hükmederseniz, onunla hükmonulacaksınız; ölçtüğünüz ölçü ile de size ölçülecektir. Ve niçin 
kardeşinin gözündeki çöpü görürsün de, kendi gözündeki merteği seçemezsin? (Matta, 5:21 - 
22, 27-29, 38-39, 42, 44, 46; 7:1-3; 18:8-9) 


İşte, 19'uncu asırla, 20'nci asrın en azından başlarında dünya tamamen maddeye yönelmiş 
durumdaydı ve din, bütün cephelerden saldırılara uğruyordu. Önceki topluluklarda şirk ve 
küfür daha çok cehalet ve inattan kaynaklanırken, önceki yüzyılda her tarafta, rasyonalizm ve 
pozitivizme dayalı bilimden kaynaklanan beşeri tekebbürün yol açtığı bir inkâr fırtınası 
esiyordu. Avrupa'da 'tabii' ilimlerin alabildiğine gelişmesinin ve bu gelişme sürecinde bir 
yandan Kilise ile çatışmanın, bir yandan da Kitab-ı Mukaddes'le tatmin olamamanın 
sonucunda beşer aklına İlâhi Vahy'in üstünde bir yer verilmiş bulunuyor, hattâ İlâhi Vahy ya 
inkâr ediliyor, ya da sahası olabildiğince daraltılıyordu. Bu, tarihte görülmemiş inkâr fırtınası, 
kalplerde, zihinlerde, fert ve toplum hayatında ihtiyarlamış Müslümanlık binasını da sarstıkça 
sarsıyordu. İşte, Osmanlı ve Cumhuriyet modernizmini anlatırken kısmen temas ettiğimiz 


gibi, dünyayı böyle bir atmosfer içinde tanıyan Fethullah Gülen'e göre zaman, bu defa 
cehaletten değil de, bilimden ve felsefeden kaynaklanan inkâra karşı ilimle desteklenen iman 
ve maddecilik karşısında maneviyat mücadelesi verme zamanıydı. O, İslâm'a yaklaşımını işte 
bu perspektife oturtmuş ve dinin ruhuna, asıl manâsına, manevi ve ahlâki değerlerine 
yönelmiştir. Fethullah Gülen'in yazılarına ve sohbetlerine yüzeysel bir bakış bile, onun 
söyledikleriyle Hz. İsa'nın yukarıya aldığımız sözleri arasında birebir denebilecek ölçüde 
benzerliklerin bulunduğunu gösterecektir. Demek ki, ona göre günümüz, İslâm'ın, 
Muhammedi ruhun Musevi değil, İsevi boyutunun öne çıkarılmasını gerektiren bir gündür. Ne 
var ki, bir yandan, İslâm adına ideolojik ve siyasi çıkış yapanlar onu, bu yaklaşımından dolayı 
İslâm'dan taviz vermekle suçlarken, diğer yandan, Türkiye'de rejim konusunda duyarlık 
gösteren bazı çevreler ve lâikliği dine yaklaşımın bile temeline oturtanlar, onun asıl maksadını 
gizlediği ve aslında teokratik bir devlet kurma peşinde olduğu iddiasındadırlar. Gerçek olan 
ise, iki tarafın da onu son derece yanlış anlayıp, yanlış değerlendirdiğidir. Bu yanlış, sadece 
konjonktürel değil, aynı zamanda doktriner bir yanlışlıktır. 


İslâm'ı Bir Teşkilat veya Parti İdeolojisi Haline Getirip Getirmeme 


İslâm'a ideolojik siyasi-yaklaşım, pek çok yerde İslâmi hizmetleri ya parti, ya teşkilat veya 
elit faaliyetleri konumuna indirgemiştir. Oysa İslâm, hiçbir zaman herhangi bir parti, teşkilat 
veya grup tarafından temsil edilemez ve bu türden herhangi bir kuruluşun İslâm'ı bizatihi 
temsil iddiası doğru olamaz. Ayrıca bu tür tavır ve yaklaşımların, evrensel olan ve herkese 
hitap eden İslâm'ın bir teşkilat, grup veya parti ideolojisi olarak anlaşılmasına, ayrıca, 
Müslümanlar arasında da İslâm'a zıt bölünmelere yol açacağı açıktır. İslâm adına kitlelere 
parti veya teşkilat bayrağı altında gitmek, evet Müslümanların parti ve teşkilatlar halinde 
parçalanmasına yol açacağı gibi, çoklarını İslâm'ın dünyevi-siyasi maksatlar uğruna istismar 
edildiği düşüncesine götürecek, hepsinden öte, İslâm'ın öz kavram ve ideallerinin çeşitli 
kamuflaj yöntemleriyle gizlenip, başka başka yollarla sunularak, sonuçta hem İslâm'ın başka 
sistem, düşünce ve inanç biçimleriyle özdeşleştirilmesine veya onlara yakın görülmesine, hem 
de 'takıyye' yapıldığı şüphelerine sebep olacaktır. Gerçi, her halükârda İslâm'a karşı olan 
çevreler, Müslümanların en samimi sözlerini ve davranışlarını bile 'takıyye' olarak 
suçlayabilmekte iseler de, Müslüman'a düşen, ne olursa olsun İslâm'ı bulandırmaktan şiddetle 
kaçınmaktır. 


Fethullah Gülen'in İslâm'a yaklaşımında teşkilat veya partiye, partileşmeye yer olmadığı gibi, 
siyasetten ve ortaya konmaya çalışılan hizmetlerin siyasi veya daha başka dünyevi gayelere 
alet edildiği izlenimi uyarmaktan şiddetle kaçınma esastır. O, bunu pek çok yazılarında, 
sözlerinde ve kendisiyle yapılan röportajlarda ifade etmiştir. Meselâ: 


Din ne kadar mukaddes olursa olsun, mukaddesiyet ifadesinin kabulü, ona bu şekilde 
yaklaşmanın bir diğer yanı dini, dünyevi hiçbir şeye alet etmemektir. Maddi-manevi herhangi 
bir tür kazanca alet etmemektir. Din, insanın manevi füyüzat hislerine de alet edilmemelidir. 
Dinin politize edilmesi, imanın kudsi bir me'haz olarak bir kısım siyasi mülahazalara esas 
alınması, meselelere o mercekle bakılarak, kendi yorumlarımız, kendi idare anlayışlarımıza 
kudsiyet kazandırmak, onları kutsamak, dini tahkir edecek bir durum olabilir. Saniyen, siyasi 
düşüncelerimizi, mülâhazamızı, parti anlayışımızı dine bina ettiğimiz zaman, dine bir yönüyle 
bizim eksikliklerimiz, bizim arızalarımız, bizim kusurlarımız da akseder; bize tepki, 
dolayısıyla, ona da tepki getirir. Diğer bir yaklaşımla, bize nefret duyan insanların nefretinden 
din de nasibini alır. Din hakikati öyle temsil edilmeli ki, bütün siyasi mülahazaların üzerinde 
olsun. Halbuki din politize edildiği, onu biz temsil ediyoruz denildiği zaman, başkalarını âdeta 
işin dışında görmüş oluruz. Dine sahip çıkma gibi görülse bile, fakat tavırlarımızla dine gölge 
ettiğimizden, onu kararttığımızdan ve bize karşı duyulan nefretten din de nasibini aldığından 
dolayı, zannediyorum dini politize edenler, dine büyük kötülük etmiş olurlar. 


Din, Allah'la insan arasında temeli samimiyete, ihlâsa, Allah'ın rızasını kazanmaya, elden 
geldiğince insanın dışa bakan yanından daha ziyade kalbi derinliklerine dayanan bir husustur. 
İnsanın hayatını kalbin zümrüt tepelerinde geçirmesidir. Dinin bu yanını bütün bütün ihmal 
ederek, onu merasim gibi ve herkese gösterme adına şov yaparcasına uygulamak yanlıştır. 
(Fethullah Gülen İle Canlı Yayında Gündem, 30-32) 


Fethullah Gülen'den önce İslâm ile siyaset arasına en aşılmaz duvarı koyan Bediüzzaman Said 
Nursi olmuştur. Ne var ki o da, bu noktada yanlış anlaşılmış, yanlış yorumlanmış, dini 
siyasete alet etmek, bunun için cemiyet kurmak ve dini kullanarak devleti ele geçirmek gibi 
suçlamalara defalarca maruz kalmış, bu suçlamalarla çıkarıldığı mahkemelerde hep beraat 
etmesine rağmen, bu suçlamalar hep sürüp gitmiş, hattâ Fethullah Gülen hakkındaki 
suçlamalara bile, sanki Gülen onun birebir izleyicisiymiş gibi, kaynak teşkil etmiştir. Oysa, 
kitaplarının hepsine bakıldığında, onun siyaseti ve siyasi faaliyeti gerçek İslâmi hizmete ne 
kadar ters gördüğünü hemen anlarız. İnsanların, hiç alâkalı olmayan konularda bile nasıl 
suçlanabildiğini göstermek ve Fethullah Gülen'e yönelik suçlamalarda kaynak olarak 
kullanıldığından, meselenin özünü ortaya koymak için, Bediüzzaman'ın ilgili sözlerinden 
bazılarını vermek herhalde yerinde olacaktır: 


Bizler uzun bir seferdeyiz. Buradan kabre, kabirden haşre, haşirden ebed memleketine 
gidiyoruz. O yollardaki karanlığı dağıtacak bir nur ve bir erzak lâzımdır. Bu nur ve erzak ise 
ancak Kur'ân'ın güneşinden, Rahman'ın hazinesinden tedarik edilebilir. Eğer bizleri bu 
seferden geri bırakacak bir çareniz varsa, pekalâ. Yoksa, sükut ediniz. Kur'ân'ı dinleyelim, ne 
emrediyor? "Dünya hayatı sizi aldatmasın. Aldatanlar sizi Allah'la da aldatmasın." (31.33) 
Ayık olan, dinsizliğe tabi olmaz. Ancak siyaset şarabıyla veya şöhret hırsıyla ve dalâlet ve 
sefahet yollarından gidenler sana tabi olur. (Mesnevi-i Nuriye, 220) 


Sakın, sakın dünya cereyanları, bilhassa siyaset cereyanları ve (hizmetinizin) haricine bakan 
cereyanlar sizi tefrikaya atmasın. Rahmâni bir düstur olan, sevdiğinizi Allah için sevme, 
sevmediğinizi de Allah için sevmeme yerine, siyaset için sevme, siyaset için buğzetme 
şeklinde bir siyasi düstur size hakim olmasın.. Evet, bu zamanda siyaset, kalbleri bozar ve 
asabi ruhları azap içinde bırakır. Kalb selâmeti ve ruh istirahati isteyen adam, siyaseti 
bırakmalı. (Kastamonu Lâhikası, 122-23) 


Dünya siyasetine karışmadığımın sebebi, o geniş ve büyük dairede vazife az ve küçük 
olmakla beraber, nefse çekici gelmesi sebebiyle, meraklıları kendisiyle meşgul eder, hakiki ve 
büyük (iman ve Kur'ân'a hizmet) vazifelerini onlara unutturur veya noksan bıraktırır. Hem her 
halükârda bir tarafgirlik meyli verir ve bu meyille tuttuğu tarafın zulümlerinin hoş 
görülmesine yol açar. (Emirdağ Lâhikası 1:56) 


Din düsturlarına hizmet etme cihetinde güneş gibi iman taşıyan bir kısım Sahabeler ve onlara 
benzeyen Selef-i salihinden başka, siyasetçi çoğunlukla tam dindar olamaz. Tam ve hakiki 
dindar olanlar da siyasetçi olamazlar. Yani, asıl maksadını siyaset yapanlarda din ikinci 
derecede kalır. Hakiki dindar ise, "Bütün kâinatın en büyük gayesi Allah'a ibadettir" diye, 
siyasete merak aşkıyla çalışmaz. Elmas misali dini düsturlar karşısında siyaset, kırılacak adi 
cam şişelere benzer. Elhasıl, fani boğuşmaları ve siyasi hadiseleri merakla takip etmek bir 
nevi sarhoşluktur ki, hakiki vazifelerden gelen ihtiyaçları ve bu vazifeleri yapmamaktan gelen 
elemleri unutturur ve bunun karşılığında menhus bir zevk verir. Veya, tehlikeli bir ümitsizliğe 
düşürüp, (bu ümitsizliğe düşen insan da,) "Allah'ın rahmetinden ümit kesmeyin" ayetindeki 
İlâhi emre muhalefet eder, tokada müstehak olur. Veya, (taraftarlık hisleriyle) zalimlerin 
zulümlerine iştirak eder; neticede "Zulmedenlere destek olmayın; yoksa size ateş dokunur" 
şeklindeki şiddetli İlâhi tehdidin tokadına uğrar ve cezasını dünyada da, Âhiret'te de çeker. 
(Emirdağ Lâhikası 1:57-8) 


İman hizmetine ve bu hizmetteki ihlâsa zarar gelmemesi için, mahkemenin de tasdik ettiği 
üzere, 10 sene, İkinci Dünya Harbi dahil, olup bitenlerle ilgilenmedim. Yine, siyasete ve 
dünyaya herhangi bir meylimin uyanmaması için, 25 senedir elime gazete almadım. Bütün 
kardeşlerime ve talebelerime de, "siyasete ve hadiselere karışmayın" dedim. (Emirdağ 
Lâhikası 1:10, 28, 143, 247) 


İnsanın hayatı bir yolculuktur. Bu zamanda o yol bir bataklığa girdi. Kokmuş ve kirli (inkâr 
ve ahlâki bozulmuşluk) çamuru içinde insanlık düşe kalka gidiyor. Bazıları çamuru görüp, 
selâmetli bir yolda gidiyorsa da, büyük çoğunluk o pis, kokmuş bataklık içinde ve karanlıkta 
gidiyor. İçlerinden 100'de 20'si, sarhoşluk sebebiyle, o pis çamuru misk ü anber zannederek 
yüzüne gözüne bulaştırıyor ve sonunda boğuluyor. 100'de 80'i ise, çamuru görüyor, pis ve 
kokmuş bir bataklık olduğunu anlıyor, fakat selâmetli yolu göremiyor. Bunlar için iki çare 
var: 


Birisi, topuzla o sarhoş 20'yi ayıltmak. 
İkincisi, bir ışık tutarak, diğer 80'e selâmetli yolu göstermek. 


Ben bakıyorum, 20'ye karşılık 80 adam elinde topuz tutuyor. Halbuki, o biçare 80'e karşı 
hakkıyla nur gösterilmiyor. Gösterilse de, bir elinde nur tutanların diğer ellerinde de sopa 
olduğu için (dini siyasete alet edenleri kastediyor) kendilerine emniyet edilmiyor. İnsanlar, 
bunlar karşısında, "Acaba nur tutan eliyle beni kendine çekip, topuzla dövmek mi istiyor" 
diye şüphe duyuyorlar. Hem, bazı arızalarla topuz kırıldığı vakit, nur da sönüyor. 


O bataklık, gaflet, dalâlet ve sefahet içindeki içtimai hayattır. 100'de 20'yi teşkil eden 
sarhoşlar, dalâlet ve sefahetten zevk alan inatçı inkârcılardır. Diğer 80, dalâletten, 
sapmışlıktan nefret eder, fakat çıkamıyorlar. Kurtulmak istiyor, fakat yol bulamıyorlar. O 
topuzlar ise, siyaset cereyanlarıdır. Nurlar ise, Kur'ânın hakikatlarıdır. Nura karşı kavga 
verilmez. Sırf, taşlanmış şeytandan başka ondan nefret eden olmaz. 


Ben, elimde Kur'ân'ın nurunu tutmak için, "şeytandan ve siyasetten Allah'a sığınırım" deyip, 
siyaset topuzunu attım ve iki elimle birlikte nura sarıldım. Gördüm ki, siyaset cereyanlarının 
hepsinde nurların âşıkları var. Bütün siyasi tarafgirliklerin çok üstünde Kur'ân dersini vermek 
ve Kur'ân'ın nurlarını göstermek lâzımdır ki, dinsizlik ve zındıklığı siyaset zannedip, dinsizlik 
ve zındıklığa taraftar olan insan suretindeki şeytanlardan başka kimse onlardan çekinmez ve 
onları suçlamaya kalkmaz. (Mektubat, 48-9) 


Bana soruluyor: "Niye siyasetten bu kadar kaçınıyorsun:" 


Cevap: Siyaset vasıtasıyla dine hizmet edilmez. O yol, çok müşkilatlı ve tehlikelidir. Çoğu 
yalancılıktan ibaret ve bilmeden ecnebi parmağına alet olma ihtimali var. 


En mühim, en lüzumlu, en saf ve en hakikatlı olan hizmet-i iman ve Kur'ân için şiddetle 
siyasetten kaçıyorum. Hem, milyarlar seneden ziyade olan ebedi hayata çalışmak ve onu 
kazanmayı, o kadar bile olacağı şüpheli bir-iki sene dünya hayatına lüzumsuz bir şekilde 
karışarak feda etmemek için siyasetten kaçınıyorum. Çünki, Ben ihtiyar oluyorum, bundan 
sonra kaç sene yaşayacağımı bilmiyorum. Öyle ise bana en mühim iş, hayat-ı ebediyeye 
çalışmak lâzım geliyor. Hayat-ı ebediyeyi kazanmakta en birinci vasıta ve saadet-i ebediyenin 
anahtarı imandır; ona çalışmak lâzım geliyor. (Mektubat, 62) 


Dediler: "Dinsizliği görmüyor musun? Din namına meydana çıkmak lâzım." 


Dedim: "Evet, lâzımdır. Fakat bir şartla ki, çıkmaya sebep din aşkı olmalı. Eğer siyasetçilik 
veya tarafgirlik olsa tehlikelidir. Birincisi hata da etse affolur; ikincisi isabet de etse, 
mesuldür. 


Denildi: "Nasıl anlarız?" 


Dedim: "Kim fasık siyasetdaşını dindar muhalifine su-i zan bahaneleriyle tercih etse, bu 
takdirde ortaya çıkmaya sebep siyasettir demektir. Hem herkesin mukaddes malı olan dini, 
inhisar zihniyetiyle kendi siyasetdaşlarına daha has göstermekle, çoğunlukta din aleyhtarlığı 
uyanmasına sebep olur ve dini nazardan düşürür. Bu da, tarafgirliktendir. 


14,4! 


"Kur'ân'ı Kur'ân olduğu için sevmek lâzımdır. Eğer kuvvetli rakibinin karşısında Kur'ân'ı 
kendine siper etse, kuvvetliyi tahrik ettiği gibi, hiddetini de çeker ve Kur'ân'ı kuvvetli bir 
hizmetçisinden mahrum bırakır. Bu, Kur'ân'ı kendi nefsi için seviyor demektir. 


"Evet, insanları dine yöneltmek, dine teşvik etmek ve onlara dini vazifelerini hatırlatmakla 
dine hizmet olur. Yoksa, karşıdakine "dinsizsin" dese, bu, onu tecavüze sevketmek demektir. 
Din, ülke içinde menfi şekilde kullanılmaz. Acaba, şimdiki menfi siyasetçilerin fetvalarından 
istifade edecek kimdir bilir misin? Bence İslâm'ın en şiddetli düşmanıdır ki, hançerini İslâm'ın 
ciğerine saplamıştır." (Sünühât, 47-9) 


İslâm anlayışıyla birlikte, İslâm'a, İslâm yoluyla ülkeye ve insanlığa hizmet ve siyaset anlayışı 
bu kadar net olan Bediüzzaman gibi, yine bu konudaki görüşleri ondan farklı olmayan 
Fethullah Gülen'in dini siyasete âlet ettiği veya dini bir diktatörlük peşinde koştuğu 
iddialarının ne kadar ciddi ve tutarlı olabileceğini, herhalde zihni ve kalbi önyargı ve peşin 
düşmanlıklarla şatlanmamış olan herkes anlayacaktır. 


Antitezciliğe Karşı Tezcilik 


İslâm'a siyasi-ideolojik açıdan yaklaşanlar, ona, mevcut konjonktürün, "pazarda revaçta olan 
metan," mevcut ve hakim düşünce sistemlerinin ve ideolojilerin penceresinden bakmaktan ve 
bu sebeple birbirinden farklı İslâm takdimlerinden kurtulamamışlardır. Buna ek olarak, çok 
defa da özür dileyici bir tavırla İslâm'ı mevcut düşünce sistemleri ve ideolojilerle uzlaştırmaya 
çalışma yoluna gitmiş ve böylece İslâm'ı kendi özgün haliyle arz edemeyerek, her dönemde 
farklı bir İslâm imajı sunmuşlardır. Meselâ, 19'uncu asrın sonları ve 20'nci asrın ilk 
çeyreğinde İslâm, âdeta liberalizmle, kapitalizmle ve bunların üzerine oturduğu değerlerle 
özdeşleştirilirken, I. Dünya Savaşı'nı müteakip sosyalist ve komünist akımların bilhassa 
Üçüncü Dünya denilen ülkelerde ve bu arada İslâm dünyasında da revaç bulmasıyla, bu defa 
İslâm, âdeta sosyalizmle bir arada anılır olmuştur. Daha önce İslâm adına tartışılan ve 
gündeme getirilen konular hür teşebbüs, ferdi mülkiyet vb. iken, bu dönemde ise, yine İslâm 
adına daha çok işçi hakları, emek-sermaye münasebetleri, emeğin kutsallığı, toprak rejimi, 
toplumsal refah, kaynakların devlet tarafından kontrolü, devletin tüm toplum üyelerine 
yardımı ve iş imkânı sağlaması gerektiği, toplumun tüm üyeleri için devlet desteği ve 
garantisi, devlet ve kamu mülkiyeti, emeğin kazançtaki yeri, gelir kaynaklarından herkesin 
eşit olarak yararlanma hakkı, bazı kaynakların millileştirilmesi ve ortaklığı gibi konular 
tartışılır olmuştur. Günümüzde ise İslâm, küreselleşme ve onunla birlikte pazara sürülen 
değerlerle âdeta özdeşleştirilerek ele alınmakta ve dün İslâm öncelikle bir ekonomi ve devlet 
sistemi olarak takdim edilirken, şimdi ise tamamen farklı bir İslâm'la muhatapların karşısına 
çıkılabilmekte ve başkalarının şekillendirdiği gündem ve çizdiği yörüngeye İslâm adına 
yorumlar getirme, İslâmi bir tavır olarak takdim edilerek, İslâm, bir tepki felsefesi konumuna 
indirgenmektedir. 


Siyasi-ideolojik İslâm anlayışı üzerine oturan hareketler, tabiatları gereği reaksiyoner 
hareketler olmaktan da kurtulamamakta ve her defasında mağlüp olmanın neticesinde hem 
parçalanmakta, hem de, insanların zihninde İslâm'ın, en azından bazı kaidelerinin yetersizliği 
gibi düşüncelerin uyanmasına da yol açmaktadırlar. Buna karşılık, Fethullah Gülen, İslâm'ı bir 
din olarak ve onun temel, değişmez prensipleri çerçevesinde ele aldığı için, en azından İslâm'a 
bakışı ve onu takdiminde herhangi bir çelişki yaşama mecburiyeti içinde kalmamaktadır. 
Bunu, onun demokrasi görüşünü verirken daha net görme imkânı bulabileceğiz. 


Tasavvufi Temel, Tasavvufa Karşı Tavır 


Din muhabbettir; muhabbet temeline oturur. Muhabbet, kâinatın varlık sebebidir; hem 
kâinatın bağıdır, hem nurudur, hem hayatıdır. İnsan, kâinat ağacının hem çekirdeği, hem 
bütün özelliklerini kendinde barındıran meyvesi olmakla, kâinatı kuşatacak bir muhabbet, bu 
meyvenin çekirdeği olan kalbine yerleştirilmiştir. Kopup geldiği, daha doğru bir deyişle, 
kendine lâyık bir görev ve fonksiyonla gönderildiği şu yeryüzünde, asıl vatanının hasreti ve 
Göndericisi'nin muhabbeti içinde çırpınıp duran kafesteki bir kuş gibidir o. Fakat, böylesine 
nihayetsiz bir muhabbetin kalbine yerleştirildiği insan, bu muhabbetin hedefinin nihayetsiz bir 
kemal ve cemal sahibi olması gerekirken, suistimalle batıcı, geçici, fani şeyleri sever; bunun 
sonucunda böyle bir muhabbet onun için belâlı bir musibet halini alır. Kahkahalar atsa da, bu 
kahkahalar beka veya ebediyet aşkından gelen ağlamaların ters yansımalarından başka bir şey 
değildir; dünyada en çok gülen insan, aslında en muzdarip olan insandır. İşte, bu ızdırabı 
giderecek, insanı asıl Sahibi'nden, İlâhı'ndan koparıp, sahte ilâhlara çeken faktörleri yok 
edecek en büyük etken, muhabbetin gerçek hedefine yöneltilmesidir. Muhabbet, nefsi tezkiye 
eden, temizleyen, insana onur, güç ve cesaret bahşeden, taşı altın yapan iksirdir; insanın 
büyük bir susuzlukla aradığı âb-ı hayattır. İnsan, Allah'a olan muhabbeti ölçüsünde O'nun 
Yolu'nda yürüyebilir; O'na olan muhabbeti ölçüsünde meşakkatlere, sıkıntılara katlanır; O'nun 
muhabbetiyle dünya hayatını tercihten Âhiret'i, Cennet ve Cemalullah'ı tercihe geçer; gerçek 
imanın, akli bir kabul olmaktan ihsan olmaya yükselmiş imanın göstergesi muhabbet ve bu 
muhabbeti kazandıran da ancak ve ancak marifettir, Allah'ı hakkıyla tanımadır. İslâm 
tarihinde, yüzyılların getirdiği olumsuz etkilerle Müslümanlık binasındaki yıkıntı ve 
çöküntülerden çok tabii olarak nasibini almış olmakla birlikte, marifetin ve ondan 
kaynaklanan Allah aşkının tahsil mektebi genellikle Tasavvuf olmuştur. Buna rağmen, belki 
Türkiye'de böyle olmamakla birlikte, diğer Müslüman ülkelerin pek çoğunda ideolojik-siyasi 
İslâm anlayışı üzerinde yürüyen hareketler, ne yazık ki Tasavvuf'a çoğu zaman cephe 
almışlardır. 


Bu ise, İslâm, muhabbet ve coşkun his halindeki, aynı zamanda ilim boyutlu imana ve bu 
imanın nurunu yansıtan akla dayalı ve kalpleri ölmekten ve körlükten kurtaran bir din iken, 
onun rasyonel bir felsefe, ya bir ideoloji veya bir ekonomik-siyasi sistem olmaya 
indirgenişine yol açmış ve hayata hayat yapılamamasında temel faktörü oynamıştır. Tabii bu 
hükmü, İslâm'a siyasi-ideolojik açıdan yaklaşan herkes için söz konusu etmek mümkün değil 
ise de, ne var ki bu yaklaşım, çok zaman ve çok yerde böylesi menfi neticeler de doğurmuştur. 
Oysa Fethullah Gülen'in İslâm'a yaklaşımında tasavvufun veya tasavvuf tarafından temsil 
edilen İslâmi ruhun çok önemli bir yeri vardır. Onun yıllardır sabırla ve çok büyük bir 
dikkatle kaleme aldığı Kalbin Zümrüt Tepeleri, âdeta çağımızın ve geleceğin tasavvuf 
mektebi gibidir. 
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POST-MODERN PRAGMATİZM VE İSLAM 


Sabiha Çimen -Haksöz Dergisi Sayı: 183 - Haziran 2006 
"Ve hala aynı buhranı yaşıyoruz. 

Kıblemizi şaşırmadan asla muzaffer olamayacaktık. 

Nitekim öyle oldu: şaşkınız. 

Kimimiz rüyasında kimimiz dünyasında yaşadı bu şaşkınlığı. 
Hülasa cemiyet gömlek değiştiriyor. 

Ahmet Hamdi Tanpınar 


Modernizm; geleneksel düşüncelerden ayrıştırılabilir gelişmeleri nitelendirmek için kullanılıp, 
tarıma dayalı toplumsal yapıdan, sanayiye dayalı toplumsal yapıya geçiş olarak tanımlamaktadır. 
Uzmanlaşma, köyden şehre geçiş, okur-yazarlık oranının artması, sanayileşme, teknolojik 
gelişmeler modernizm olgusunun ortak özelliklerini oluşturmaktadır. 


Modemizmin özellikleri; ilerlemecilik ve evrimcilik, özcülük ve indirgemecilik, batı merkezli, 
evrenselcilik, totalitarizm, sanat ve kültürde hiyerarşi, düalizmdir. 


Modernleşme [çağdaşlaşma] bir evrim ve sürekli değişme varsayımıyla kendini bulup, anlam 
kazanmaktadır. "Modem" kelimesi, Avrupalı olmayı ve o değerleri kanıksamayı da çağrıştırır. 
Modem olmak belirli bir çağdaki baskın değerlere sahip olmayı ifade etmekte, bu bağlamda 
günümüzde modern olmak kelimenin ilk anlamından oldukça farklı olarak "ussal" ve "laik" 
olmaktır. Diğer bir deyişle, "dinsel dünya tasarımının yerini bir dünyasal kültürün alması 
demektir". 


Modemizmi zorunlu bir tarihsel aşama olarak kabul eden yaklaşım onu, "dünya ideolojisi" olarak 
görmektedir, eleştirel gözlemcilerin nazarındaki modernizm ise, egemenleşen bir kültürdür. 


14. yüzyıldan sonra Rönesans dönüşümüyle ortaya çıkan modernizm, günümüzde hayata dair her 
alana evrenselleştirici söylemler sunmuştur. Modernleşme olgusu genel bir kalkınma olarak 
benimsenip, ticaret, sanayileşme olgularıyla da kabul görmektedir. Modernleşme aynı zamanda 
batılılaşma olup, bu sosyalleşme süreci, yaşamımızdaki psikolojik, ekonomik, düşünsel, sanatsal 
vb. birçok alana bunalım haliyle yansır. 


Aydınlanma rasyonalizminin (Sanayi Devrimi), Batıda kentleşmeyle başlayan modernlik 
çatışmasının zaman ve din eksenli sürdüğünü söylemek mümkündür. Modernleşme, farlılaşmaya 
imkan vermiş ve modem insan geleneksel yaşam tarzının durağan yapısından kopuşu temsil 
etmeye başlamıştır... 


Kent, modern/uygar yaşamın ve de insanın doğa üzerindeki hakimiyetinin bir sembolüdür. 
Dolayısıyla modernizmin gurur kaynağıdır. Kent birbirinden kopuk, birbirine yabancı alanlar da 
yaratmıştır. Bu yabancılaşma sonucunda kendi içine kapalı hemşehrilik, etnik, dinsel, kültürel 
özelliklerine göre yeni cemaat türleri oluşturmuşlardır. Mevcut toplumsal parçalanma, kentte 
güveni/emniyeti yok etmektedir. Cemaatlerin önem kazanmasına yol açan sebep post-modernite de 
korku ve endişelerin mevcudiyetidir. 


Modemliğe özgü yeni dinamiklerin İslam'la tarihsel münasebeti evrimle mevcuttur. İlkin 
Avrupa'da kurulan ve ünü alabildiğine hızla yaygınlık kazanan kapitalist pazarın müşterileri 
günümüzde modemizmin geldiği noktanın belirleyicisi olmuştur. 


Modemizmi bütünüyle reddetmek ve bu söylemi yok saymak gereksiz, modernizm haricinde 
bir hayat kurmaksa neredeyse imkansızdır. Bu bağlamda Müslüman toplulukların modern 
çağda tutarlı bir alternatif üretmeleri gerekir. Kent yerine taşrayı ya da çölü tercih etmek, 
modemizmden beslenen sömürgecilik ve kapitalizme mukabil vicdani bir rahatlamanın ötesine 
geçmez. Batı modernizmi topraklarımıza emperyalizm olarak geldi ve bizi ağları altına alıp, esir 
etti. Bu kertede modernizmin ayartıcı konumuna mukabil emperyalizmi düşman olarak telakki 
etmek daha yeğdir. 


Batı İslam'ı kendisine oyun arkadaşı seçmiş, şüpheyle bakılan ve dengeli bir reddiye ile karşısında 
durulan çağdaşlaşmayı zorunlu kılıp, yeni bir egemenlik dalgasıyla modernizmin sonunu 
getirmiş ve artık modern sonrası dönemden söz edilir hale gelmiştir. 


Böylelikle modernizm, ahlaki ciddiyetinin yerini rastgelelik, ilgisizlik, içiçelik, alay ve nihilizme 
bırakmıştır. Zira, post-modernizm farklı eğilimlerini ilkin sanat ve kültür alanında somut olarak 
göstermiştir. Bundan böyle, estetik sınırlarını altüst eden bir tutum söz konusudur. 


Henüz modernleşmeden, modern sonrası olmanın İslam olmuş topluluklar açısından ne tür 
dönüşümleri getireceği göz önünde bulundurulup, modernizmi ve ötesini batının bir oyunu olarak 
değerlendirmek ve bir sonraki sürece kuşkuyla bakmak yerinde olacaktır. 


Post-moderizmin ortaya çıkmasında modernlik tasarımının sorgulanışı ve modernizme duyulan 
güvenin yitirilmiş olmasının büyük bir rolü olduğunu söyleyebiliriz. Ve tabii olarak modernizmin 
karakteristik özelliklerini bilmeden post-modern çağı kavramak imkansızdır. 


Toplumsal bir durum olarak post-modemizm günümüzde çokça tartışılan kuşatıcı bir teoridir. 
Şöyle ki: Post-modemizmin "post" kelimesi Latin kökenli dillerde "sonrası" anlamına geliyor. 
Zaten dikte ettiği nazariyeyi çekici kılanda "post" kısmı. Ve post-modernizm, genel ilkeleriyle 
analiz edildiğinde "modern sonrası" ve "modern karşıtlığı" biçiminde bir tanım yapmak 
mümkündür. Yeni bir egemenlik dalgası olan post-modernizm, düşünce dünyasında 
modernizmin açmazlarına karşı bir reaksiyon olarak yerini almıştır. Post-modemizm terimi ilk 
olarak 1950'lerde edebiyat eleştirilerinde ortaya atılmış ve ikinci dünya savaşından sonra post- 
modern mimari diye betimlenen bir tarz meydana gelmiştir. Fakat bu olgular 1960 sonlarında 
yaygınlık kazanıp, kültür ve sanat alanından diğer sosyal teorilere yayılmıştır. Post-modernizm 
belirsizlikle anılacağı gibi bu moda kavramını kişinin kendi arayışlarına göre evirip çevirebileceği 
söylenebilir. 


Çerçevesi Tartışılan Durum: Post-Modernizm 


Uzun bir müddet kültürel ve siyasal dünyanın küreselleşmiş boyutuna gönderme yapılarak 
açıklanan fakat halen net bir tanımı bulunmayan post-modernizm kavramı, günümüzde her niyet ve 
keyfiyetle kullanılır bir klişe halini almıştır. Estetik ve sanat içre bir akım olarak öne çıkması 
hasebiyle anlam kaybına yol açan post-modernizm, her türlü genellemeye karşı tezler ileri sürme 
özelliği ile temayüz ettiği için, hakkında genelleme yapmak mümkün olmamaktadır. 


F. Jomeson'un "geç kapitalizmin kültürel mantığı", A. Huyssen'in "neo-modernizm", Marc 
Argue'nin "üst modernizm", Guyy Debord'un "gösteri toplumu", Jürgen Habermas'ın "modemizmin 
bir devamı, tamamlanmış bir proje", E. Gellner'in "görecelik" diye adlandırdığı post-modernizm, 
20. yüzyılın ikinci yarısında modemizmin sorgulanması ve eleştirilmesi bağlamında meydana 
çıkmış bir panik kültürüdür. 


Post-modernizmin özellikleriyse; özcülüğün reddi, totalitarizme isyan, çoğulculuk özgünlük 
özgüllük ve yerellik, rölativizmin yeniden canlanması sanatta hiyerarşiye başkaldırı ve gündelik 
hayatın öne çıkması olarak beş başlık altında toplanmıştır. 


Modern çağın son devrini ve yahut ileri modernlik devrini tasvir etmek üzere post-modermizm 
haricinde birtakım kavramlar kullanıla gelmektedir; "enformasyon toplumu, kişisel hizmet 
toplumu, bilgi toplumu, tüketim toplumu, medya toplumu, bilgisayar toplumu, ileri teknoloji 
toplumu, elektronik çağ, geç modernizm, burjuva sonrası, sanayi sonrası, uygarlık sonrası, 
ekonomi sonrası, kıtlık sonrası" gibi. 


Bunun yanında, özellikle sol kesimde toplumsal değişimi anlatmak üzere "post-fordizm" 
nitelemesi kullanılmaktadır. 


Aydınlanma geleneğinin insanlara vaat ettiği umutlar içeriği ne olursa olsun artık inandırıcılık 
özelliğini kaybetmeye başlamış ve insanlığı toptan kurtarmayı vadeden yaklaşımlara olan güven 
yitirilmiştir. Bu kısmen anarşik, kayıt ve kısıtlara bayrak açan ortam ile bu ortama uygun olarak 
üretilen fikirler kümesi post-modernizmi meydana getirmiştir. 


Gelenekselden moderne geçiş döneminde makine gücü ön plana çıkmış, modernden post-moderne 
geçiş sürecinde ise makine gücünün yerine insan gücü ön plana çıkmış ve bireycilik anlayışı 
referans olarak kabul görmüştür. 


Batı uygarlığının sunduğu hege-monik yapının insanı mahkum ettiği monoton safha tüketici bir 
toplumun, şizofrenik dönemine geçmesini mümkün kılmış ve post-modernizm -bulanık doğası 
gereği- anlaşılması zor, rahatsız edici spesiyalitesi ile batı kültürünün yeni emperyalizmi olarak 
yaşam merkezimize yerleşmiştir. Ve post-modernizm 500 yıllık modernleşme sürecinde ideolojisiz 
bir dünya görüşüyle rasyonalizmin enkazı olmuştur. 1970'li yıllarda Fransa da cereyan edip, 
ideolojilerin öldüğünü ilan eden post-modernizm, inanca karşı bilgiyi (aklı), teoriye karşı bilimi 
(kanunu) baz alan bir düşünce sistemidir. Diyalektiğe, bilgi teorisine, bilime ve usa karşı durarak 
entelektüel hakimiyeti ele geçiren post-modernist düşünce, gerçeğin önüne setler çekerek, akla 
güveni iptal etmiş ve hakikat karşısında kayıtsız kalmıştır. Gündelik hayatın metalaşmasıyla dinsel 
inanç ve yaşayış tarzı ciddi bir tehdit altına girmiş, çağdaş dünya sisteminin ürünü olan 
modernitenin yapı taşları oturmuş ve asli inancın bozulmasıyla determinist ve sekülarist algı ön 
plana çıkmıştır. Hal böyleyken toplumun sistem içindeki konumlarının bir ürünü olarak 
hegemonik ihya çabalarıyla öz benliğini yitirmiş, melez toplulukların oluşmalarında 
küreselleşme dediğimiz sınıfsal yapılanma peyda olmuştur. Ve bu sınıflar, içerisinde farklı kültür 
gruplarının (heterojen) birbirine girip, füzyon oluşturmalarına da ön ayak olur. 


Henüz modernizm idrak edilmeden peyda olan, post-moderizm modasıyla; giyim kuşam 
biçimimizden, düğünlerimize, demokrasi hakkındaki düşüncelerimizden, kitle iletişim araçları 
karşısındaki duruşumuza dek o kadar çok şey değişti ki... Bir zamanlar İslami akideye taban tabana 
zıt olduğunu düşündüğümüz pek çok uygulamanın bu gün bir parçası haline geldiğimizi ve aslında 
pek de yabancı olmadığımızı görmeye başlıyoruz. 


Post-moder süreç aynı zamanda bir sekülerleşme sürecidir. Din ve dinsel tasavvurların "büyük 
anlatılar" olarak telakki edildiği post-modern eleştiriden korunmaları zordur. Post-moder dünyada 
anomik sürece giren Müslüman toplulukların, dinsel çözülüş ve gevşemenin gerçekleştiği bu sosyal 
değişme sürecinde çelişki ve ikilemde oldukları aşikardır. Dinsel argümantasyon içeren her bir 
tümce, artık İslamcılık siyasetine benzer bir yolla arındırılmış, estetize edilmiş birer semboldür. 
Kılık kıyafet meselesinde, başörtünün ortadan kalkması dahil, pek çok misyonun (buharlaşması) 
dejenere olması sanayi kapitalizmi, aydınlanma gibi bir dizi ekonomik, sosyal ve felsefi 
gelişmenin sonucudur. Aynı şekilde şeyhler, dervişler ve maksadını aşan türbe ziyaretleri gibi 
edimler insanı asli hedeften uzaklaştıran; post-modemitenin meyveleridir. Son kertede batı 
sekülarizmi İslam Hukukuna (şeriat) ilişkin ritüelleri modernize edip cicileştirerek, günlük 


dinsel pratiğin esnekleşip, pozitivistleşmesine zemin hazırlamıştır. Post-modem eğilimlerle, 
kültürel dönüşüm sürecinde kılık değiştiren İslam şimdi dünyevileşmenin işlevsel bir muadili 
olarak görev yapıyor görülmektedir Ve bu algılama biçimi İslam olan toplulukların dışında bir 
yaftalama ve betimleme merci olarak da kullanıla geliyor. 


Tüm bunların nihayetinde varit olan "kalbim temiz" edebiyatı aslen, modernleşme çağrılarıyla, 
dinsel argümantasyon ve sembollerin içini boşaltıp, insanı Kur'ani bilinç ve sorumluluktan 
uzaklaştırmaya muktedir bir metottur. Ve insan zamanla mensubu olduğu dinin gereğini yerine 
getirmede kendisini fazlasıyla mükemmel görüp, daha evvel sahip olduğu kulluk bilincine keyfi 
meşruluklar izafe eder hale gelmiştir. 


Post-modemizmin dışavurumu ve dahi ta kendisi olarak; mimari, edebiyat ve sanattaki 
"anythig goes" (her şey mubah-ne olsa gider) sloganı, post-modern göreliliğin serbest bakış 
açısıyla her türlü başkaldırıya olanak tanıdığıdır. "Ne olsa gider" şöyle yorumlanabilir; "siz 
başkaldırmak istediğiniz her şeye başkaldırabilirsiniz, ama bırakın bende başkaldırmak istediğim 
özgül şeylere başkaldırayım." 


Post-modem jargonun değişik kültürlerin yan yana gelmesiyle birlikte temsil ettiği imaj; kültürde 
ilgisizlik, rast gelelik ve uygunsuzluktur. Sülistik terimlerle ifade edilecek olunursa parodi ve ironiyi 
içerir. Post-modern düşüncede ya tanrı merkezdir ya da insan ya çok merkezli bir düşünce sistemi 
söz konusudur ya da merkezsiz. Kültürel bir itiraz olarak post-modermizm evrenseldir, 
çoğulculuktan bahseder, örneğin: gerçek değil, gerçekler. 


Kim bilir, belki de moda dergileri post-modermizmin çoğulcu niteliğinin en iyi göstergesidir... 
Post-modern mimari içinse bugün birçok şehir ve yapılanma örnek gösterilebilir. 


Post-modern Müslüman mimarisi cansız, tekdüze ve sıkıcı bir ihtişamla turizm ticareti yapan 
Müslüman işadamlarının (birçok açıdan) gurur kaynağı olmaktadır. 


Mekke şehri muhayyilede taşınan tümcelerden çok daha ayrı bir görünüm arz ediyor şöyle ki, 
daha evvel Harem-i Şerifi hiç görmemiş olan birinin giderken "el-Beyt bu yüksek taşların 
neresinde?" sorusunu sormaması işten bile değil. 


Birbiriyle yarış edercesine kurulan oteller, arada kalan Mekke maneviyatı, gürültü, koşturmaca, 
toz ve Allah rızası için katlanılabilecek tüm olasılıklara karşı çekilen bir set, kulağa takılan bir 
kulaklık gibi. 


Sheraton, Hilton, Mövenpick gibi yüksek maliyetli oteller ve bunun uzantıları olan diğer lüks 
anlayışlarla iki olgu ortasında kalan Müslümanlar daha sakin yerlerde bile taklit edilerek inşa 
edilmiş modem ücra otellerde kalmak durumunda. 


Yiyecek ve alışverişten başkaca alternatif sunulmayan bir yapılanmanın devamında tüneller, 
köprüler, aşırı uç konfor anlayışı yeni yapılanmalarla etkisini büyütüp, geliştirmektedir. 


Son olarak, net bir tavrın başşehri olarak görülebilecek Mekke ve Medine şehirlerinde amerikan 
kültürünün dayatmış olduğu (Coca Cola, Mc Donalts, Burger King) marka ve olguların 
kanıksanmış olduğunu görmek insan üzerinde şedit bir sükunet oluşturmuyor değil. 


Tüketim Kültürü 


Post-modern durum ve küreselleşmenin etkisiyle ortaya çıkan tüketim kültürü ve gündelik hayatın 
metalaşmasının getirdiği yeni sekülerleştirici etkinin dini hayat üzerinde birtakım tesirlerinin 
olacağı aşikardır. Tüketim kültürü ve alışveriş merkezi, post-modernizm realitesinin mecazi bir 
anlatımıdır. Tikel merkezli kültürlerin artan hegemonyası Amerikan ürünleri ve tüketici yaşam 
tarzlarının giderek yaygınlık kazanması, gündelik yaşamı metalaştıran ve dini güçsüz kılan bir 
faktördür. 


Öyle ki günümüzde tıkanan modem insan, artık köylülükle özdeşleştirilen türküyü dahi tüketiyor. 
Post-modern durum için özellikle son birkaç yıl içinde türkünün tüketilişi önemli bir alamet 
sayılabilir. Aslında lokal ve kısa ömürlü bir imaj olarak seçilen türkü değil, diskolaştırılmış, içi 
boşaltılmış türkünün dönüştürülüp, tüketildiğini söylemek mümkün. Yüreği, muhayyileyi, 
tefekkürü, çileyi, acıyı kaybeden modern insanın bırakınız türküyü anlayabilmesi, türkü söyleyen 
bir insanın ortaya çıkardığı davranış biçimlerini geliştirebilmesi mümkün mü? Diğer bir deyimle 
"kıratın üstünü uzun bir yaylaya" benzeten muhayyileden "çorabı da kaçmış kıl oldum abi"ye 
düşen bir muhayyile türküyü anlayabilir mi? 


Geçtiğimiz yıllarda Adana da sokak ortasında eşini bıçakla yaralayıp, ahlak ve insanlık dışı bir 
şekilde döven adamın ürpertici görüntülerine bütün Türkiye şahit olmuş, uzun müddet çeşitli 
genellemeler ve çözüm arayışlarıyla konu üzerinde durulmuştu. 


Bir müddet sonra düzenlenen fotoğraf yarışmasında "sokakta vahşet" başlığıyla vaka esnasında 
çekilen bir fotoğraf birincilik ödülünü almış, sokaktaki vahşet tüketim metası haline getirerek, 
vakanın önemine gölge düşürmüştür... 


Öyle ki artık savaşın ortasındaki ölüm tarlasına ait fotoğraflar bile ikinci bakışta hassasiyeti gözü 
ısıran birer objedir ve bir yenisi gerekmektedir... 


Dini ritüeller doğrultusundaki her bir edim seküler yaşam algısı ve modernleşme çizgilerinin 
belirginleşmesiyle kaypaklaşmış, bunun uzantıları olarak Amerikan kültürünün dayatmış olduğu 
yaşama ve algılama biçimi İslami kaygılar açısından tartışılmaksızın kanıksanmıştır. Arzularıyla 
gerçek ihtiyaçları arasında dengeyi kuramayan Müslümanlar, lüks anlayışın birer parçası haline 
gelen post-modern kapitalizmin en önemli sermayeleridir belki de. 


Tüm bunların yanında Hegemonik dünyanın oluşturduğu Farklı sınıf sistemlerindeki tüketim oranı 
yine bu sınıfsal yapının aralarındaki uçurumun belirleyicisi olmuştur. Bu bağlamda, modanın artan 
hegemonyası, gerçeğimsi taklitler ve en çok satanların listelerine bakmak yeterli bilgiyi sunuyor bize. 


Post-modemitenin en önemli vasfının meta-anlatıların çöküşü ve geçersiz kılınması olduğu 
göz önünde bulundurulduğunda, kendiside bir anlatı, hatta kocaman bir anlatı olarak görülebilen 
İslam'ın birçok idealinin de bu çöküşten nasibini alması da bu yolla olabilir. Bu bağlamda; dinin 
zayıflamasın da Madonna ve Coca Cola kesinlikle çok güçlü bir ateist felsefe dalgasından daha 
etkili olmaktadır. Dolayısıyla dinler için şimdi en önemli sorun; bu tüketim kültürüne karşı nasıl 
direnecekleri, kendi anlatılarının Madonna'nın çığlıkları hizasında yükselip kaybolmasını nasıl 
önleyebilecekleridir. 


İleri Teknoloji Çağı 


Dinin sekülerleşme sürecinde teknolojinin de belirleyici rolü üstün bir etkiye sahiptir. Üstelik 
teknolojik değişimin hızlanması ona ayak uydurmayı zorlaştırır aynı zamanda değişimin hızına 
uyum sağlamayı da gerektirir. Zira teknolojik karşıtlık bizi içinde bulunduğumuz dünyanın dışında 
bırakır. Şimdi, Batı teknolojisinin kendi kendine değil, tarihsel bir süreç içersinde ve belirli bir 
gücün çıkarı için var olduğunu unutmamalı; ilerleyen teknolojiyle; sanal iletişim aracı olan 
İnternet, bin bir hırsla oynanan oyunlar, henüz yetişme çağındaki çocukların kafalarındaki okuma 
ve bilgi edinme alışkanlıklarına ket vuran sesi kocaman -vurdumduymaz- kulaklıkların her şeyin 
içinde ve merkezinde sanısı veren o en derin halüsinasyonlar; tüm frekansları bir dem içinde alt 
etmeye muktedirdir ve dahi aynı anda yaşanmaya çalışılıp, sıkıştırılan birçok şey daha konuya 
örnek verilebilir... 


Onun için mi acaba, Huxley, "insanların süreç içinde üzerlerindeki baskıdan gitgide hoşlanmaya 
başlayacaklarını, hatta düşünme yetilerini dumura uğratan teknolojileri yücelteceklerini" 
söylüyordu Cesur Yeni Dünyada. 


George Orwell, ta 1984'de, hakikatin bizden gizlenmesinden korkuyordu, 


Huxley ise, hakikatin umursamazlık denizinde boğulmasından. 


Orwell, kitapları yasaklayacak olanlardan korkuyordu, Huxley ise kitapları yasaklamaya gerek 
kalmayacağından... 


Orwell, insanların enformasyonsuz kalacağından korkuyordu, 


Huxley ise tam tersine, insanların enformasyon bombardımanı içersinde kalacaklarından, 
böylece insanların daha kötü bir durumla karşı karşıya geleceğinden. 


Orwell, bizi nefret ettiğimiz şeylerin mahvetmesinden, 
Huxley ise tersine sevmediğimiz şeylerin mahvetmesinden endişeleniyordu. 


Saint exupery de edebiyat alanında insanı rehbersiz kılan bu süreç için benzer bir karşı çıkışta 
bulunmaktadır; kurduğu medeniyete kurban "biz 20. yüzyıl insanı bazı değerlerimizi yitirdik, 
eskisinden daha az duyuyoruz insanlarımızı..." 


Şüphesiz ki cinsiyet alanında yeni yapılanmaya dair buluşlarda post-modernitenin ürünüdür. 
Feminizm, 80'li yıllardan itibaren post-modemist akımın etkisi altına girmiş, kadın hakları 
söyleminin popülaritesi artmış ve tartışılamaz bir otorite kazanmıştır. Bireysel özgürlüğün baş 
tacı edildiği ileri modernlik döneminde, feminizm; feministler tarafından bayraklaştırılan 
"bedenimiz bizimdir" sloganının ima ettiği; her insan tekinin bedeni üzerinde nihai söz hakkına 
sahip olması meselesidir. Bedenimiz bizimdir sloganı post-modern söylemde, "tercih" ya da 
"seçme hakkı" gibi kavramlarla taçlandırılmaktadır. 


Bazı feministler kendilerini post-modern olarak nitelendirmezken, birçok post-modemist de 
feminist harekete şüpheyle bakmaktadır. Başlangıç da post-modemizm ile feminist hareket 
arasında soğuk bir ilişki hakim olmasına rağmen, aralarında gelişen temkinli diyalog sıcaklığı 
arttırmış ve yakınlık oluşturmuştur. 


Post-modernizm, feminist teori ve harekete katkıda bulunabilir fakat bu katkı, post-modern 
düşünceyi eleştirmeksizin, feminizmin içinde kalmak biçiminde değil, hem feminizmi hem de 
post-modemizmi dönüştürecek bir post-modern feminist perspektif geliştirmek biçiminde 
gerçekleşebilir. post-modernizmin ve feminizmin ortak hedefi aydınlanma düşüncesinin 
hiyerarşik düalizmine meydan okumaktır. 


Son olarak, feminizmin; post-modern döneme geçildiğini ispatlayan bir ideoloji olup, aynı 
zamanda post-modermizmin dönüşüm ve gelişimini hızlandıran bir etken olduğunu söyleyebiliriz. 


Habis Şeytan Medya 


Medya post-modernizmin merkezindeki dinamiğin belirleyici özelliğini oluşturmaktadır. Ve 
medyanın biri birinden ayrı insanlara köprü kurmada ki yetisi sonsuzdur. Sınırsız bir tezat içinde 
olan medyanın toplum ve din üzerindeki etkisi aşikardır. Kimi zaman hakikati gizleyen, kimi 
zamansa gereğinden fazla ifşacı olan medya, aynı 20 dakikalık karede hem sizi hem de 
düşmanınızı alkışlayabilir. Zira post-modern algısına göre siz de düşmanınız da onun tüketim 
metasısınız. 


Madonna'nın ülkelerine geleceğini öğrenen Pakistanlı protestocuların tepkileri de gene medya 
yoluyla şekillenmektedir. Çünkü medya Madonna'nın geleceğini müjdelemekle kalmayıp, satır 
aralarında onun arabasını taşlayacak protestocuları da hazırlar. Zira bir sonraki akşama satılacak 
haber gerekmektedir. Habis şeytan medya tüketim kültürünün reklamcılığını yapan bir moda aracı, 
iki ucu keskin bir kılıç gibidir. 


Medyanın dikte ettiği görüş açısıyla; İyi tipler şarkıcı, sporcu vb. medyatik kişilerdir. Köylüler 
kötü konuşur, kötü giyinir, ekseriyetle alay konusu edilir, yerine göre dramatik hale getirilirler. 
Gene medya aracılığıyla Müslümanların haklarını talep etmeleri fundamentalizm olarak 


nitelendirilip, Müslüman imajı "eli silahlı, şiddet yanlısı" olarak dikte edilmektedir. Müzik 
alanındaysa, pop müziğinin popülerliği post-modern nosyonun şekillenmesi bağlamında 
irdelenebilir. 


Medya Amerikan kültürünün ahlaki ve siyasal tutumunu unutturarak onu, görülüp, 
benimsenmesi daha arzu edilir bir hale getirmiştir. Sıradan olayları gösteriye dönüştürür, gerçek 
olaylarıysa eğlendirici bir şekle sokup, ironize etmeyi tercih eder. Medyanın kısa ömürlü 
öznelerine bugün birçok isim örnek verilebilir. Bu bağlamda, en best dönemlerine; öldüğünde 
kavuşan Elvis Presley sıkı bir örnektir. Ki halen soyu tükenmeyen Elvis taklitçileri ısrarla onu 
yaşatmaktadır(!) 


Aynı şey Nirvana, Marlyn Monroe ve Semra Hanımın(!) oğlu Ata gibi medya ikonaları içinde 
geçerlidir. Geçtiğimiz dönemlerde gelin kaynana programlarıyla insanların hayata dair her 
alanda duyarlılıklarını hipnoz eden "Semra Hanım kültü" günümüz medyasının geldiği 
hegemonik safhayı açıklamaya kafiydi. Zira onları izlememe ve (bilinçli olarak) haklarında bilgi 
sahibi olmamak imkansız, bir şekilde duymak iyi ya da kötü yorum yapmaksa kaçınılmaz. İzlenme 
rekorları kıran programın özneleri defaatle birbirinden özür diliyor, mahremden yoksun ağlıyor, 
gülüyor, didişiyor, medya ise yuvalarından çıkacak gözlere mukabil elini ovuşturuyordu. Atanın 
uyuşturucu bağımlılığı nihayetinde yaşamına son vermesiyle, televizyon haricinde hiçbir tanışıklığı 
olmaksızın evini, ahretini yarıda bırakıp Adapazarı'ndan, İzmir'den gelen insanların yüzlerindeki 
merak ve dehşet bileşimi ifade olayın vehametini açıklıyordu. 


Öyle ki; extazy kullanarak can verenin, şahadete nail olup olmadığı tartışılır hale gelmiştir. 
Bu ve benzeri olaylar post-modernizmin ölüm karşısındaki tutumunun bir örneğidir. 


Post-modern dönemde inanç ve norm bulanımı medyanın gücü ile etkisini daha da arttırmaktadır. 
Talk Showlar, Pop şarkıcıların hiç durmaksızın çıkardığı video klipler, estetik ameliyatlar, kremler, 
gençlik kültü, kilo vermenin sırları vb. nitelikler panik kültürünün egemenliğini arttıran etkenlerdir. 
İnsanı umursamazlık denizine atan televizyon, bizi hakikate karşı kayıtsız kılıp, kılmadığını tahlil 
ederek, her şeyin reytingle döndüğü dizilerin izlenebilirlik ölçütleri olmamalıyız. Post-modern 
iletişimin en acımasız organı olan medya, reklamın yaptığı beyin iğfalini yine bir reklamcının 
ağzından şöyle betimliyor; 


"Bilinçaltınızla ne kadar çok oynarsam, bana o kadar çok itaat ediyorsunuz. Şehrinizin 
duvarlarında bir yoğurdu methedersem, onu satın alacağınızı garanti ederim. İradenizin özgür 
olduğunu sanıyorsunuz ama er ya da geç, bir süper maketin raflarında ürünümü tanıyacak ve onu 
satın alacaksınız. Öylesine, sadece tadına bakmak için, bana güvenin, ben işimi biliyorum. 
Arzularınız size ait değil, yarın ne isteyeceğinize bugün ben karar veriyorum. Büyü etkisini 
gösteriyor; imkanları sınırlı insanlarda, 10 dakika önce ihtiyaç duymadıkları yeni bir şeyi satın 
alma arzusu yaratıyoruz. Her defasında ilk defa gibi oluyor..." Frédéic BEİGBEDER — 4. 900. -TL 


Şimdi nerede durduğunu bilenlerin yapması gereken şey: 


"Sistemin dışında kalıp, bu potansiyel gücün mukabilinde bir kararlılıkla başkaldırmaktan ve 
tavize dair hiçbir kapıda aralık bırakmamaktan ibarettir. 


Ki, küresel tekeller ve sistemin savunucuları bunu fevkalade bilirler..." 


Post-modernizm, dine dair analizlerini ılımlı bir öngörü tarzında sunup, İslam'ı katı 
görünümünden arındırılmış estetik bir din haline getirmeyi amaçlıyor. Ve İslam, post-modern 
dünya algısıyla uyumlu hale gelip, şeriat hükümleri özünden ayrılarak idrak ediliyor. 
Müslüman olmuş topluluklar savunma psikolojilerinin bir yaptırımı olarak; hafifletilmiş 
nasslarla, ruhlarını devamlı arındıran, kendilerini uluorta tenzih eden, açıklayan, amaç ve 
rotadan yoksun değişik ruhani varlıklara bel bağlayıp, post-modern algı uğruna özünden çok 
şeyi kaybetmiş birer özne oluyorlar. Ve bu özneler; vahyi hükmü, salt kendi zihni potansiyeli 


dahilinde irdeleyip, açtığı kapıyla onu uygulama ve neşretme salahiyetine sahip(!) olan 
kimselerdir. Post-modernitenin genel bir kargaşa ve derin bir kriz içine girdiği bu zamanlarda, 
Müslümanlar; modern kültürü taklit edip, tüketen parazitler olmamalılar. Bugün Müslüman 
olmuş topluluklar birtakım yabancılaştırıcı dinamiklerin baskısı altında dilini dönüştürmüş ve 
söylemini yitirmiştir. Karşıt kültürlerle değerlerimiz arasındaki hakimiyet ve dengeye haiz 
olduğumuz müddetçe post-modern arayışlar yerini bulamayacaktır. Bu yeni toplumsal 
durumun İslam ve Müslümanları müspet ya da menfi etkileyeceği, din ve eğitimi hususunda 
derinleşmeyi gerektirecek birtakım düzenlemeler için zorlayacağı aşikardır. Şefkat ve 
merhamet gibi ahlaki hasletlerin çökerek, yerini vahşiyane düzene bıraktığı post-modern çağda 
tevhidi dünya görüşü maddi yaşam ırmağında bilinçli ve özgür iradeye dayalı bir harekettir ki 
ilahi hidayeti modem insanı da kuşatmıştır. 


Zira İslam vahye dayanır ve tamamlanmış bir süreçtir. 
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MESELE 'İSLAMİZM' Mİ? 
Nuray Mert-Radikal-06/06/2006 


Ahmet İnsel'in, Radikal İki'de pazar günü yayımlanan 'İslamizm, totalizm, görelilik' başlıklı 
yazısı, hem konusu, hem yazarı itibarıyla, çok ciddi bir tartışmayı gerekli kılıyor. Konu 
önemli, zira söz konusu olan, insanlığın karşı karşıya olduğu en büyük siyasi tehdidin ne 
olduğu, yazarı önemli, çünkü Ahmet İnsel demokrat, sol ve ciddiye alınması gereken bir isim. 


Konu şu: İnsel, Danimarka'da yayımlanan meşhur karikatürler ardından çıkan tartışmadan 
sonra yayımlanan, 12 imzalı bir bildiriyi gündeme getirerek, 'İslamizm' tehlikesine işaret 
ediyor. 'İslamizm'den kastedilen; İslam referansı ile teokratik, ayrımcı, baskıcı bir toplum 
öngören ve gittikçe yükselen bir ideoloji. 'İslamizm' diye kapsayıcı bir ideolojiden bahsedilip 
bahsedilemeyeceği bir yana, hemen bir noktaya açıklık getirelim. 
İslam dini veya referansıyla olumsuz herhangi bir siyaset, düşünce veya tavır arasında bağ 
kuran her iddiayı, 'Hayır, asla, İslam barış dinidir' diye bertaraf etmek mümkün müdür? 
Şüphesiz hayır. Tarih boyunca, İslam, birçok siyasi iktidarın ve hareketin referansı 


olagelmiştir. Modern tarih boyunca, İslam ideolojik ifadeler bulmuştur ve bunların hepsi, 
birçok açıdan tartışmaya açık olmak durumundadır. Vahhabi hareketi ve sonunda kurulan 
Suudi rejimi de, Pakistan devletinin kurucu ideolojisi de, İran devrimi de, Soğuk Savaş 
yıllarının 'komünizmle mücadeleci' İslami hareketleri de, İslami referanslı siyasetlerdir. 


Peki, modern öncesi tarihi, İslam'la karşısındakilerin mücadelesi diye okuyabilir miyiz? 
Bence hayır. Modern tarihi, sadece İslam coğrafyasında bile, yine İslami teokrasiyle 
karşısındakiler diye okuyabilir miyiz? Bence, yine hayır. Böyle bir deneme, bizi her şeyden 
önce o kültürselciliğe boğar, politik olanı, teolojik olann alanına hapseder. 
Peki, ne oldu da, tarihi, siyaseti, toplumu kavramak için, yeniden her şeyi bir yana bırakıp, 
dini veya din referanslı ideolojileri veya bunlardan birini merkeze alıyoruz? En azından 
bazılarımız, yani kendini sol diye takdim edenler, neden kapitalizmi anlamak için Weber'i 
değil, Marx'ın çözümlemesini esas alıyorduk? Ne değişti? İslam dünyasına dönersek, (her ne 
ise o) bu dünya, bugüne kadar başka dinamiklerle hareket ediyordu da, neden bugün mesele, 
teokratlarla, demokratlar! arasında birçatışmayla tanımlanabilir hale geldi? ABD 
emperyalizmi, kendini 'hür dünya' diye tanımlar ve sol hareketleri bu çerçevede boğmaya 
çalışırken, neden 'hür dünya'nın tereddütsüz yanında olamıyorduk? Üstelik, o zaman, 
Müslümanlar da, büyük ölçüde, siyasi olarak, 'hür dünya'nın yanında saf tutmuşlardı. 


Nasıl oldu da, siyaset ufkumuz, 'demokratlarla teokratların global mücadelesi' bakışına geldi 
tıkandı? Bugün, İslam referanslı, totaliter, otoriter, hatta faşizan ideolojiler var mı, evet. Ama, 
biz soldan bakanlar neden, Nazizmi, Almanların kadim hoyratlığı, kolektif çılgınlık, vs. 
olarak değil de, kapitalizmin en karanlık ve aşırı açılımı olarak tanımlıyorduk? Tabii ki, 
burjuva demokrasisini eleştirmek başka, onu faşizmden farksız görmek başkaydı. Ve yine ve 
hâlâ, kapitalizme karşı çıkmak başka, onun demokratik biçimiyle faşizan olanı arasında, 
birincisinden yana seçim yapmak başka. Ama, gelinen noktada söz konusu olan, artık, 
dünyayı kapitalizmin bize dayattığı dar çerçevenin içinden okumaya başlamak. İslam 
coğrafyasında, İslam referanslı otoriter savruluşlara karşı eleştirel olmak başka, küresel 
kapitalizmin, dünya ölçeğinde tüm çatışmaları 'İslamizm' veya fundamentalizm çerçevesinde 
tanımlama gayretine körükle koşmak başka. 


Söz konusu bildirinin sadece imzacıları bile başlı başına sorunlu, 12 yangın körükçüsü. Ama 
bildirinin içeriği zaten o kadar sorunlu ki, bu imzalar ve dahası bunlar gibi imzaların etrafında 
konuşmak çok da gerekli değil. Bakın, bildirinin ifadesiyle, artık, 'Söz konusu olan, erkeklerin 
kadınlar, köktendincilerin diğerleri üzerinde tahakkümüdür.' Yok ya! Peki, dünyanın 
zenginlerinin yoksulları üzerindeki tahakkümüne ne oldu? Gördüğünüz gibi, asıl mesele, 
siyasi tartışmanın merkezinin, hızla kapitalizm ve/veya emperyalizm sorgulanmasından başka 
bir yerlere kayması. Tam da bu nedenle, bu tartışma, İslam, Müslümanlar veya kadınlara 
ilişkin değil, onlar üzerinden, bir büyük çatışmanın, tahakkümün hokus pokusla gözlerden 
ırak tutulması. Konu, her şeyden önce, bu nedenle çok önemli. 


GÜLEN HAREKETİNE SAMİMİ BİR UYARI 
Cüneyt Ülsever-12 Ekim 2010- hurriyet 


FETHULLAH Gülen Cemaati/Hareketi”ni 28 Şubat sürecinde tanıdım. Hareketin temel 
vasıflarını: i) formal eğitime ve bilime verilen özel önem, ii) her türlü farklılığa hoşgörü, iii) 
her koşulda, herkesle diyalog, iv) güzel ahlakın yüceltilmesi, v) tüm partilere aynı mesafede 
durarak siyaset üstü kalma gayreti olarak algıladım. 

Hareketçi dostlarımda engin bir hoşgörü gördüm, demokrasiyi/laikliği yücelten 
konuşmalarına defalarca tanık oldum. 

2007'den sonra ise Gülen Hareketi bana balıklama siyasete girme gayreti içinde gözüktü! 
Önemle Ergenekon Davalarında ortaya çıkan hukuk dışı dinlemeler, uyduruk şahitler, 
iddianamelere ilave edilen yalan/sahte belgelerin arkasında Hareket'e yakın savcı, hâkim ve 
emniyet mensuplarının olduğu iddiası beni çok rahatsız etti. 

Kim düzenledi bilemem ama rahmetli Türkan Saylan'ın evine sabaha karşı yapılan baskın 
beni sonunda isyan ettirdi. 

xX XX 

Hiç kimse inkâr edemez ki Hanefi Avcı'nın kitabındaki iddialar Fethullah Gülen Hareketi'ne 
bugüne dek indirilmiş en ağır darbedir. 

Sokaktaki insan şimdi Hareketi sorgulamaktadır. Ben şahsen bu konuda kaç defa yolda 
durdurulup, hatta referandumda “Evet” dediği sohbet sırasında ortaya çıkan insanların samimi 
soruları ile karşılaştım. 

Adının yazılmaması ricası ile, Hareket'e gönül verdiğini beyan eden ama bana sorgulayıcı e- 
mektup yollayan bir sürü okurum var. 

Bence Hareket açısından en önemlisi; Hanefi Avcı'nın Hareket hakkındaki iddialarını 
sorgulayan Avrupalı ve ABD'li gazeteci sayısının her geçen gün artıyor olmasıdır. 

xX xXx 

Hanefi Avcı'nın iddiaları doğru olmayabilir. Belki, tüm iddialar tamamen hayal mahsulüdür, 
belki de iddialar doğrudur ama Hareketi hedef gösterirken yanılmaktadır. 

Ancak, Avcı'nın iddialarını taşıyan dilekçelerine 9 ay anlamlı bir cevap verilmemesi onun 
elindeki en büyük kozdur. 

Halbuki, iddiaları en başından çürütül(ebil)seydi, kitabı bu kadar dalga etkisi yapmazdı. 
İddialar ile ilgili olarak Fethullah Gülen en başında: 

“Eğer iddialar doğru ise muhatapların benim dostlarım olması imkânsızdır. Her kimler ki bir 
başkasını hukuk dışına çıkarak dinliyor, itham ediyorsa onu lanetliyorum” mealli bir açıklama 
yapabilseydi, iddialar bu kadar alevlenmezdi. 

xX XX 

Tam tersine, bugün itibari ile Hanefi Avcı ve ona destek veren gazetecileri itibarsızlaştırma 
gayreti içine girilmesi çok kötü geri tepmiştir. 

Eline tutuşturulan “Hanefi Avcı aleyhtarı dokümanları” ha bire yayınlayan Nazlı Ilıcak, 
konuşurken ne dediği katiyen anlaşılmayan Önder Aytaç gibi insanlar Fethullah Gülen 
Hareketi'ne değil yardımcı olmak, Hareketi “kumpas kurmakta ısrar eden” bir gayret içinde 
göstermektedirler. 

Milliyetçi-maneviyatçı Hanefi Avcı'nın komünist-terörist örgüte yardım ve yataklık ettiği 
iddiası ile başlayan itibarsızlaştırma hareketi ne akla ne de vicdana hitap edemediği için daha 
ilk günden ters tepmiştir. 

Üstelik, Hanefi Avcı çok ama çok kötü bir insan olsa bile bu durum onun iddialarını ortadan 


kaldırmayacaktır! 
x Xx 


Ben eylemleri uluslararası arenada sorgulanmaya başlamak yerine, uluslararası arenada takdir 
edilmeye devam eden bir Gülen Hareketi görmek istiyorum! 


FETHULLAH GÜLEN, KÜRDLER VE MİLLİYET DÜŞÜNCESİ 
Ali Sönmez- nasname.com/a/fethullah-gulen-kurdler-ve-milliyet-dusuncesi 


Fethullah Gülen; Hakkındaçok konuşulup hiç anlaşılmayan adam diyebilirim. Cemaate giren 
veçıkanların İslami terminolojiye yabancılığı sayesindeçokta bir şey anlamadığı bir 
muammadır. Fethullah Gülen tek kelimeyle stratejisttir. Öbür kimlikleriçok sonra gelir. En 
önemli özelliği zamanında gereken hamleyi yapabilecek kadar bir öngörü sahibi olmasıdır. 
Erbakan Hocayla birlikte hareket edip Erbakan'ın; Fethullah Hoca'yı destekleyin dediği ve 
milli görüşün kodamaları ile irtibata geçtiği günden bu yana hep hamlesini doğru yöne 
atmıştır. Erbakan Hoca'nın yanından yüklü miktarda abeyleri koparıp Türki Cumhuriyetlerde 
okul açıcağız kim var dediğinde arkasında bir avuç insan kalsa da aslında o alacağı almış ve 
havarilerine kavuşmuştu. 


Türki Cumhuriyetlere okul açma psikolojik yanı ağır basan bir hareketti. Var olan milli 
heyecan ve hamiyetin din ile harmanlanıp, devletin ve hakim ideolojinin müdahalesine 
açık olmayan ve Türklere sahipçıkıyor olmanın psikolojik avantajını kullanma 
konusunda mahareti onu gelecek oklardan korumuştur. Fethullah Hoca'nın Tek Türkiye 
ve bilmem hangi dizi projesinde dehlinin onay sürecinde olduğunu biliyoruz.Çünkü bu 
şekilde Kemalist ve Türkçü medyada psikolojik üstünlük elde etme konusunda maharetini 
göstermiştir. Kürtlerin Yahudiler gibi uyanık bir millet olmama dolaysıyla pekte bir kaybı 
olmayan bu hamle dolaysıyla Fethullah Gülen askerle olan kavgasını ve Kemalistlerle olan 
kavgasının dinamosunu ve psikolojik üstünlüğünü Kürtlerin cahil ve cühela gösterildiği 
dizilerden almıştır. Kürtleri cahil ve cühela gösterme tiplemesi cumhuriyet tarihinde kimin 
elinde bir koz ise hep psikolojik üstünlüğü de ele geçirmiştir. 


Fethullah Gülen'in milliyetçiliğini tartışacak ve bu konuda itirazı olacak biri yoktur. 
Sızıntı dergisi cemaatin en eski dergisidir. Bu dergide 30 senedir muhakkak bir tarih 
sayfası ve ecdat övgüsü vardır. Son sayıdaÇanakkale ve ecdat övgüsünün olduğu bir Medine 
yazısı var. Fethullah Gülen'in milliyetçiliği kurgulaması başlı başına bir stratejidir. Ecdat ve 
milletimiz kavramları pek dokunaklı işlenir. Yani Fethullah Hoca için milliyetçilik işmam 
edecek sözler bulmak değil her satırında bu duygu ve düşünce var. Fethullah gülen bir strateji 
ustasıdır. Bu strateji kurarken kesinlikle etrafındakilerden destek alır ama hep kendisi bir adım 
öndedir. Türki Cumhuriyetlerde açılan okullar onun Türk tarafındaki popülaritesini 
artırmış ve devlet katında bir meşruiyet sağlamıştır. Fethullah Gülen stratejinin adına 
tekvini ayetler der. Nasıl ateş yakıyorsa, yanlış atılmış, erken veya geç atılmış adımda yakar. 


Fethullah Hoca ve cemaatinin Kürtlerin düşkün hali üzerinden sistemle hesaplaşması 
tabi olan konumuz ve onların milliyet düşüncesinin artık ırkçılığa kaydığı bir dönemeç 
olduğu için bizi ilgilendiriyor. Kürtlerin milli bilincini örseleyen kim olursa olsun kafadan 
kürtlerin 75 senelik gibi bir düşkünlüğünü de hesaplayarak yolaçıkmıştır. Onun için 
Kürtlerin düşkünlüğü ve zayıflığı üzerinden sistemle hesaplaşma gibi bir ahlaksızlığı 
Kürt milletinin bir ferdi olarak hiç bir zaman kabul etmedim, edemedim, 
edemiyorum. Kürt milli dokusunu bozacak her türlüçabanın da karşısında olduğumuz için 
cemaate tam bu noktada tavrımızı koyuyoruz. Yoksa cemaatin öbür yapıp ettikleri beni 
fazlasıyla ırgalamaz hatta destek bile olabilirim. Ama Kürdün millet olamama ve milletleşme 
sancısınınçektiği bir zaman diliminde Kürt mahallesinde müdahil olurken Kürdün milli 


onurunun daha da zedelenmesi ve düşkünlüğünün devam etmesi için plan ve proje üreten kim 
olursa olsun milli onurum bu kişiye karşı bir direniş halindedir. 


Fethullah hocanın Kürt veya Kürtlere dair söylediği özel söz duymak içinçırpınırdık. 
Bir kere kırık testi kitabını okuyorum öylesine Kürt kelimesi geçti hemen koştum 
arkadaşa göstermek için; kitapta bir daha aradım bulamadım esprisine bunu hocanın 
kerametine yorumladık. Böyle bir psikolojiyle hocaya olan saygımızı devam ettirmek 
isterdik. 


Hocanın Kürt ve Kürdistan'a dair yaptığı en büyük tahrifat saidi nursinin sözünü alıp 
değiştirmek ve bunu mezhepsel olarak açıklamaktı. "Arapça vacip, Türkçe lâzım, Kürtçe caiz 
" derken, Fethullah Gülen'nin bir röportaj'da(*) Bediüzzaman'a atıfta bulunarak "Arapça farz, 
Türkçe vacip, Kürtçe caiz' işte Kürde dair bu sözü söyledikten sonra tevsir edişinde bırakın 
aralarında konuşsunlar gibi bir açıklama getirmek ise eğitim ve üniversite dili olması 
içinçırpınan Said Nursiye olan bir hakaretten ziyade artık tüm Türklerin meşriyeti, 
Kürdü aşağlamada aradığı stratejinin yürülükte olduğunu görmekteyiz. 


Fethullah Hoca bir gün Kürt hakkı ve hukuku derse o gün Türkiye'deçok şey değişir.Çünkü 
gerçek niyetleri varsa onun dediği gün demek hiç bir tehlikenin ve sistem açısından bir 
engelin olmadığı zaman gelmiş veçatmıştır. Ama benim takip ettiğim kadarıyla 
Kürdistan'ı; Kürdistan olarak değil, Türkistan olması içinçabalayan ve bu konuda zerre 
kadar tavizi olmayan birçizgisi var. Onun için cemaat kendisi de sıkışmıştır. Fethullah 
Hocadan sürekli bir şekilde azar işiten cemaatin Kürdistan'da yaptığı tümçalışmalar sınırlı ve 
elit bir kesimi aşamayınca cemaat giderek hırçınlaşıyor ve sorunu kendi ve zihniyetinde 
arayacağına Kürdistan'da ki örgütlü güçlerde arıyor. Cemaat Kürtlerin Türkleşme 
pozisyonuna gelmesi veya en azından ılımanlaşması içinçabalarken bunun ne menem bir şey 
olduğunu ancak bir Kürt anlar. Ama onların anlamaya niyetleri yoktur.Çünkü onlar bu kadar 
imkâna ve bu kadar kapitale boğmalarına rağmen bunun sunuşuna bakıp hala neden Kürtler 
kitlesel olarak bizi desteklemiyor diye iççekiyorlar. 


Sorunun büyüğünü kendi anlayışlarında arayacaklarına muhalif kesiminde arıyorlar ve o 
yüzden cemaat kesiminin bölgede yüzleri muhalif birini gördüğünde ekşir. Onlardan 
bahsettiğinde gayzla bahseder. Cemaatin tek bir yöneticisini gördüm yerel düşünen. 
Diyarbakır'daki Cengiz beydi. Kayserili olmasına rağmen Diyarbakırlı gibi hareket edecek 
kadar hâkimdi kendine. Ama Kürt olayı Cengiz beyde başaramadı. 


Cemaatin Kürt ve Kürdistan'a bakışı pragmatik olduğu için hiç bir zaman hakiki manada bir 
dostluk tesis edemediler. Kürtlerin potansiyel olarak gençlerinin ve yeni kuşağına dair tüm 
projeleriçapsızlıkları ve siyasi olarak muhalif olma sebebiyle kaybettiler. Cemaat kesimi iyice 
bellemeli ki Kürtler kimin gerçek ve samimi ve kimin gerçekten rol yaptığını sözlerine değil 
yüzlerine bakarak anlayacak kadar kuvvetli bir basirete sahiptir. Onun için eğer Kürdistan'a 
dair umutları varsa bu samimiyetten geçer. Kürdistan'da Kürtçe eğitim ve Kürtçe okul 
hazırlıkları ve Kürtlerin milletleşmesine dair güçlü projeler cemaati de coşturacaktır. Ama 
ikircikli politikaları 100 senede devam ettirseniz emin olun Kürtler sizi dinlemediği gibi siz 
Kürdistan'da daha da hırçınlaşacak ve hırçınlaştığınız uranda da kaybedeceksiniz Kürtleri... 


Yazı dizisinin sonraki konusu, 'Fethullah Gülen'in milliyetçilik anlayışı'na dair olacaktır... 


İSLAMCILIĞIN BİTİŞİ Mİ EVRİMİ Mİ? 
Yasin Aktay-04 Nis 2011, Pazartesi-yenişafak 


Geçtiğimiz hafta Fransız İslamologlardan Oliver Roy ile Gilles Kepel"in Orta Doğu'da 
cereyan eden toplumsal hareketlerde İslami bir dil, içerik ve liderliğin olmadığın yönündeki 
tespitlerinden hareketle İslami siyasallığın "yeniden bitişine" dair sözlerine değinmiştik. Prof. 
Ümit Cizre"'nin konuyla ilgili yazısına da (Açık Görüş, 27 Mart 2011) bu "bitişin anlamına 
dair ufuk açıcı ve farklı bir bakış açısı olarak dikkat çekmiştik. 


Gerçekten de Orta Doğu'nun ve Türkiye"nin düşünce ve siyaset tarihinde önemli bir yeri olan 
İslamcılığın bugünkü konumu nedir? İslamcılığın Türkiye"de de Orta Doğu'da da 
kaydedilebilir bir değişim içinde olduğu açıktır, ama bu değişim gerçekten de İslamcılığın şu 
veya bu süreçlerin sonucunda şu veya bu siyasi aktörlerce bitirilmiş olduğunu mu gösteriyor, 
yoksa başka bir şeye dönüşmüş olduğunu mu? 


Enerjinin sakımı kuralının toplumsal ve siyasal alanlar için de bir nebze çalışıyor olduğunu 
varsayarsak, bir dönem bir hayli etkilemiş bir siyasal enerjinin bugün alıştığımız görüntüsüyle 
var olmamasının, onun yok olduğunu değil, olsa olsa dönüşmüş olduğunu gösterdiğini kabul 
etmemiz gerekiyor. 


Gerçekten de yetmişli, seksenli veya doksanlı yıllardaki söylemiyle İslamcılık bugün 
imkânsız ihtimallerin kovalandığı anakronik bir siyasallık olarak görülüyor. Buna mukabil 
bugün İslamcılık adına hareket edenlerin veya ettiği varsayılanların siyasi pratiklerinde 
İslamcılık adına teşhis edilebilir bir proje sunma konumundan çok uzak oldukları, daha liberal 
bir yönelim içine girdikleri, siyasal olarak da parlamenter demokrasi bağlamına teslim olmuş 
oldukları hem Roy ve Kepel"in argümanlarında olduğu gibi hem de bir çak başka analizde 
sıkça ifade ediliyor. Bu durumda İslamcılık bu daha büyük kitlelerin siyasi pratiklerinden 
ziyade daha da küçülen ve küçüldükçe sertleşen grupların söylem ve pratiklerinden izlenmeye 
çalışılmaktadır. Tabii ki bu söylem ve pratiklerin varlığı hem gerçek bir İslamcılığın yegâne 
temsili gibi görülmekte, ama aynı zamanda anakronik bir yaftayı da bütün İslamcı siyasallık 
adına yüklenmektedir. 


Oysa bu örnekler aslında siyasallığın gerektirdiği şartların çok azını haiz hareketlerdir. 
Anakronik olan bir İslamcılık anlayışı aslında siyasalın gerektirdiği bağlamsallık şartından 
yoksun olduğu için siyasal niteliğini de hızla kaybetmektedir. Buna mukabil İslamcı düşünce 
ve siyasetin tam da bu bağlamsallığa kavuştuğu anda eski teşhis araçlarıyla (stereotype- 
klişelerle) tanınmaz hale geldiği üzerinde durulabilir. 


Dolayısıyla İslamcılığın bitişinden ziyade dönüşümünden söz edilebileceğini ve bu 
dönüşümün kelimenin daha uygun anlamıyla daha yüksek bir siyasallaşmaya denk düştüğünü 
söyleyebiliriz. 


İslamcılığa halife-sonrası şartlarda bulaşan bir yanı diasporik bir ruh haline bir yanı da sinik 
(cynical) bir anti-politiğe denk gelen radikalizminin aslında onu siyasallıktan uzaklaştıran bir 
etken olduğu üzerinde durulmalıdır. Bunun için hem siyasallığın daha kapsayıcı bir tanımının 
ortaya konulması hem de bu çerçevede devlet ve siyaset ilişkisinin yakın zamanlarda 
değişmeye yüz tutan doğasının değerlendirilmesi gerekiyor. 


Bu değerlendirmenin sonunda İslamcılığın dönüşümünün katılımcı siyaset kanallarının 
açılması nispetinde mümkün olduğu ve bu kanalları en iyi kullanma mahareti sayesinde ana 
hatlarıyla şöyle bir seyir izlediği tespit ediliyor: İslamcı siyaseti mümkün kılan ön-koşul 
olarak görülen hilafetin kaldırılmasının yarattığı travma üzerine kurulan ilk dönem İslamcı 
söylem bu durumun kalıcılığını kabullenmiş ve yeni durumun içerdiği siyasal imkanları 
keşfetmek suretiyle bir tür vatandaşlık siyasetine yönelmiştir. 


Vatandaşlık siyaseti ideal biçimiyle münhasıran Müslümanlar için olmayan, pekâlâ 
başkalarıyla bir müzakere esnasında şekillenen bir sözleşmeyi var sayar. Özü itibariyle 
diyalojik olan bu sürecin seyrine uygun bir İslami politik teolojinin nasıl bir gelişim 
gösterdiğini izlemek için işe halife-sonrası şartların kısa bir tasviriyle başlamak gerekiyor. 


GÜLEN CEMAATİ AKP'YE DESTEĞİNİ SORGULUYOR!.. 
Reha Muhtar-22 Kasım 2011 Salı-gazetevatan 


9 yıllık AKP iktidarını destekleyen en önemli sivil toplum güçlerinden biri Fethullah Gülen 
cemaatiydi... 

AKP'nin iktidar günlerinde “kurulu düzenin çok güçlü kurumlarıyla girdiği sert 
mücadelelerde” Fethullah Gülen cemaatinin yanında olması, kendisi için hep avantajdı ... 

O kadar ki Tayyip Erdoğan referandum sonuçlarının açıklandığı gece, zafer konuşmasında 
“Okyanus ötesindeki dostlara teşekkürlerini” belirterek açık adres vermekten çekinmedi... 
AKP'nin, iktidardaki mücadelelerinde müttefik olarak yanında Gülen cemaatini bulması, 
girdiği zor savaşlarda kendisini “emniyette” hissettiren nedenlerin en önemlilerinden biriydi... 


Fethullah Gülen cemaati, güçlü bir cemaat... 

Liderlerinin ağzından kamuoyuna karşı saldırgan olmayan bir üslup benimsemeleri, 
gazeteciler ve yazarlar vakfı üzerinden entellektüel dünyayla kurdukları iletişimleri, 
uluslararası alandaki etkinlikleri ve okullarından yetişmiş eğitimli uzmanlarla, şu anda ülkenin 
en etkin sosyal güçlerinden biri olarak kabul ediliyor... 

Kendileri “siyasal güç olmadıklarını” söylediklerinden, siyasal güç sıfatını kullanmasam da, 
toplumsal alanın her boyutunda, ne kadar etkin olduklarını söylemeye hacet yok... 


Son haftalarda kamuoyunda “laik olarak bilinen birçok yazar Fethullah Gülen ve cemaatine 
özel övgü dolu sözler sarfetmeye başlıyorlar...” 

Bu yazarlar siyasi görüşlerinde büyük dönüşümler ve değişimler gösteren yazarlar değil 
sadece... 

Ülkede bir dönem en etkin gazeteciler arasında sayılan isimler ve imzalar da Fethullah Gülen 
ve cemaati konusunda, çok pozitif ifadeler kullanmaktan çekinmiyorlar... 

Bunu söylediğimde herkesin aklına “Fethullah Gülen'e, Türkiye’ ye yaptıkları için teşekkür 
eden” Serdar Turgut geliyor... 

Oysa bu bir algı yanılsaması... 

Mesela Ertuğrul Özkök gibi, son yılların “iktidara muhalif olarak bilinen gazetecisi” de, Van 
depremi için yardımın toplandığı televizyon yayınlarında, kendi grubunun televizyonu olan 
Kanal D'nin ortak yaptığı yayına katılmak yerine, cemaatin yayın organı Samanyolu TV'nin 
yardım kampanyasına katılıyor ve telefonla yardımları alıyor... 


Cemaatin gazeteci yazarlar üzerindeki etkisini göstermek baabında ilginç bir örnek bu... 
Son günlerde aldığım haberler, Fethullah Gülen cemaatinin, kurulduğu günden bu yana destek 
verdiği AKP iktidarına yönelik desteğini kendi içinde “sorguladığını” söylüyor... 


Cemaat, “Balyoz, Ergenekon gibi devam etmekte olan darbe iddialı davalarda siyasi iradenin 
geri adım atmaması gerektiğini düşünüyor ve katedilen yola devam edilmesi gerektiği” 
görüşünü taşıyor... 

Son haftalarda başta Bülent Arınç olmak üzere bazı AKP'li yöneticiler ve bakanlar, 
davalardaki tutuklamalara açıktan karşı çıkıyorlar, tutukluların biran önce serbest 
bırakılmaları yolunda demeçler veriyorlar... 

Fethullah Gülen cemaati sanıldığının aksine her zaman muhafazakar partilere kesin bir destek 
vermiş bir cemaat değil... 

Necmettin Erbakan'ın, Fethullah Gülen ve cemaatinden hiçbir zaman destek almadığı ve 
bundan hep yakındığı bilinir... 

Cemaatin bir dönem, kendisini düşman görmeyen Bülent Ecevit'in DSP'sini desteklediği ve 
iktidara gelmesine önayak olduğu yolunda bir şaiya vardır... 

Bu da gerçek değildir... 

Fethullah Gülen cemaati o günlerde ne DSP'ye ne de herhangi başka bir partiye, “belirli bir 
destek atmıyor ve kendisine yakın hissedenleri kendi kararlarında serbest bırakıyor...” 


Refah Partisi'nin aksine AKP'yi başından beri desteklediği ise sır değil Cemaat'in... 
Fakat son günlerde belirgin bir rahatsızlık var iki tarafta da... 

Dün Tayyip Erdoğan'ı, Afrika Kıtası Müslüman Liderleri zirvesinin açılış konuşmasında 
izliyorum... 

Suriye'ye, Filistin'e, “yapay ayrımlarla birbiriyle mücadeleye girdiğini” söylediği dünya 
Müslümanlarına yaptığı çağrılara bakıyorum... 

Bir ara “Ülke dışında da ülke içinde de bu durum var” yollu bir ifade kullanıyor Başbakan... 
Ülke dışındakini örneklerle sıralıyor... 

Şii, Sünni ayrımı ve diğer ayrımlar... 

Burası gayet açık... 

Acaba ülke içinde kimden bahsediyor “Bölünen Müslümanlar derken Başbakan?..” 
Bunun cevabını biliyorum ki açıktan hiçbir zaman söylemeyecek... 

Politika bu, daha köprülerin altından kim bilir ne sular akacak?.. 

Dün itibariyle şunu söyleyebilirim... 

Başbakan'ın ne kastettiğini biliyorum!.. 


Hangi Baba Evladının Ölümüne Kendini Hazırlayabilir?.. 

Yıllar yaşlandırmış onu... 

Beyaz saçlı bir adam yapmış... 

Hepimizin yavaş yavaş olduğu gibi... 

Dostlarının kollarına yaslanmış yürürken gördüm dün onu... 

Zar zor yürüyordu... 

“Tarifsiz kederler içindeydi...” 

Her tarafından acı ve keder fışkırıyordu... 

21 yaşındaki evladını aniden kaybetmiş, kendine gelememişti... 

Gözleri doluyor, metanetini korumaya çalışırken ne yapacağını bilememenin çaresizliğinde 
dudaklarını ısırıyordu... 

Arkadaşları, dostları, çevresi, düşmanları, bütün bir ülke ve hatta yerküre, “bir sosyalisti, 
devrimciyi, “burjuva kültürünün güçsüzlüğü ve çaresizliği içinde” koyvermiş görmesin” diye 
kendini alabildiğine sıkıyordu... 

Metanetli görünecek yıkılmamış ve ayakta hissettirecekti... 

Çaresiz görünmeyecekti... 

“Devrimci ahlak” böyle gerektirirdi... 

Oysa içi ve her yanı kan ağlıyordu... 


Görüyordum bunu, o ısırdığı dudaklardan, o kederli gözlerden, o kelimelerin dökülemediği 
dudaklarından... 


Hiçbir sosyalist ve devrimci gibi, zamansız ölüm sırasının kendisinden önce çocuğunu 
vuracağını aklına getirmemişti... 

Ölüm varsa ölümlere meydan okuyan kendilerine çevrili namluların arasından yiğitçe 
geçmesini bilen kendi kuşağı geçecekti... 

Rahmi Saltuk kim bilir kaç kez ölümü düşünmüştü?.. 

Öldüğünde, iki çocuğu nasıl yaşarlar, nasıl büyürler diye aklından kim bilir kaç kez 
geçirmişti?.. 

Zamansız ölümüne üzülmezdi, ona hazırlamıştı kendisini... 

Oysa 21 yaşındaki Baran'ın ölümüne... 

Hangi baba evladının ölümüne kendini hazırlayabilir ki?.. 

Ne kadar da temiz konuştu Baran'ın arkadaşı olan TKP'li genç mikrofonlara... 

Nasıl duyarlı, ne kadar derin, nasıl ince, ne kadar da reklamdan, promosyondan, 
propagandadan uzak, mazbut bir konuşma yaptı?.. 

Sosyalist babanın, sosyalist çocuğu... 

Kendi ölümüne ne kadar da yakındı Rahmi Saltuk bir zamanlar... 

Dün cenazede bir zamanlar ölümle yıllarca vals yapan eski tüfekler toplanmışlardı... 
Aralarından biri ölse bu kadar hazırlıksız yakalanmayacaklardı... 

Ölüm en hazır olunmayan zamanda en hazır olmayan kişiyi alıverdi onların hayatından... 
Ölümlere meydan okuyanları ölüm altedemedi, evlatlarını etti... 

En şangırtılı günlerimde konuşmaktan ve sevmekten vazgeçmediğim, bir dost sanatçıydı o... 
En umutsuz günlerimde, sazından çıkan bir marş, bir türküyle güller açardı içimde... 
Ne kırılacak bir zincir var şimdi... 

Ne de söylenecek bir Venceremos türküsü... 

Sevgili dost... 

Yine de “Terketmesin sevdan seni...” 


AKP İLE FETHULLAH GÜLEN CEMAATİ'NİN ARASINDAKİ UZLAŞMAZLIK... 
Reha Muhtar-gazetevatan-08 Aralık 2011 Perşembe 


“Fethullah Gülen cemaati AKP'ye desteğini sorguluyor” diye yazdığımda... 

Sonra zaten varolan ayrılıklar su yüzüne çıkmaya başladı... 

“Futbolda şike yasası” bu ayrılıkların zirve yaptığı yerdir... 

Gülen cemaati, futbolda şike yasasının değiştirilmesini, cezaların indirilmesini “sulandırma” 
olarak görüyor... 

Tayyip Erdoğan ise öyle değil... 

Yasanın değiştirilip, yumuşatılmasından yana... 

Çünkü o politikacılığının yanısıra futbolun içinden geliyor... 

Futbol oynamış... 

İyi bir Fenerbahçeli... 

Taraftarlığı ve takım aidiyetini iyi biliyor... 

Futbol sözkonusu oldu mu insanların ne kadar duygusal olduklarının farkında... 

Şikeyi engelleyip ceza da verdikten sonra, bir camianın cezalandırılması anlamına gelecek 
tehlikeli davranışlardan özenle kaçınıyor... 


Cemaat ise, bir kere “bu olayları bir futbol olayı olarak görmüyor...” 
Şikeyi Ergenekon'a kadar uzanan, “büyük para trafiğinin denetlenemediği, yeraltı dünyasının 
işin içinde olduğu sisteme dinamit koyan bir düzenek” olduğunu düşünüyor... Açık 


konuşalım... 

Buralarda tedavülde olan milyarlarca doların, futbol dışı alanlarda da kullanılacağını 
düşünüyor... 

Futbol dünyasındaki aktörlerin, futbol dünyasıyla sınırlı olmadığı görüşünde... 

Cezaların iyice düşmesi, şike olayının sadece bir futbol maçını kazanma ve şampiyon olma 
olarak görülmesine bütün güçleriyle karşı çıkıyorlar... 


Şunu söylemiyorum... 

“AKP içinde şike yasasında Abdullah Gül'den yana davrananlar, Fethullah Gülen cemaatine 
yakın, karşı olanlar Tayyip Erdoğan'a yakındır... 

Hayır tam olarak böyle söylemiyorum... 

Daha temel ve ilkesel bir ayrımdan söz ediyorum... 

Cemaat meseleyi salt bir Fenerbahçe veya şampiyonluk meselesi olarak görmüyor... 
Tayyip Erdoğan da öyle görmüyor... 

Fakat camiaların bunu böyle algılayabileceğini biliyor ve ona göre politika çiziyor... 
Erdoğan'a göre, Fenerbahçe Başkanı ve yönetiminden bazı kişiler şikeye karışmışlarsa, bir 
daha futbol kulübü yöneticisi olamazlar, cezalarını çekerler ve bu iş biter... 

Şikeye karışanların bir daha yönetici olmaması kafi... 

Erdoğan'a göre, onların yıllarca hapislerde kalmalarının futbola bir yararı yok, zararı var... 
Gerginlik artacak, yaralar kapanmayacak, Fenerbahçe ve belki başka camialar gereksiz 
düşmanlıklarla tetiklenecek... 


Cemaat bu konuda kendisini Abdullah Gül'e daha yakın hissediyor... 

Daha doğrusu Abdullah Gül, bu konuda o hissiyatı daha fazla kaale alıyor... 

Tayyip Erdoğan şike yasa tasarısında kendisine müttefik olarak Meclis'te muhalif olmasına 
karşın, diğer siyasi partileri yanına alıyor... 

Cemaatin karşısında olduğunu bildiği halde... 

Şike yasa tasarısında AKP, CHP ve MHP'yle ittifak yapıyor... 

Cemaat Abdullah Gül'e etki ediyor... 

İlginç bir şema çıkıyor ortaya... 

Bu şemanın altı da dolu... 

Alttaki yazıda bir miktar söz edeceğim, bu ilginç şemanın “derin gerçeklerinden...” 

Akp İle Gülen Cemaatinin Ayrılık Noktaları... 

Aslında şike yasa tasarısı AKP ile Gülen cemaati arasında “savunanlar ve karşı çıkanlar” diye 
iki kesimi kesin bir çizgiyle ayırmıyor... 

Bülent Arınç şike konusunda Gül ve Cemaat gibi düşünüyor... 

Fakat Ergenekon tutukluları meselesinde Cemaat'le en fazla görüş ayrılığına düşen kişi yine 
Bülent Arınç... 


Son zamanlarda iyice belirginleşen AKP liderliği ile Cemaat arasındaki görüş farklılıkları 
şöyle: 

1) Ergenekon, Balyoz, 28 Şubat ve şike davalarına bakış farklılığı: 

AKP siyasi bir parti... 

İktidarda ve her seçimde iktidar olmaya oynuyor... 

İktidarda olabilmek için seçim kazanması gerektiğini biliyor... 

Seçimlerde ne kadar ezici bir üstünlük sağlarsa o kadar ağırlığını hissettireceğini görüyor... 
Politikaları daha pragmatik... 

Uzun tutuklulukların sona ermesi, davaların bir şekilde çözülmesi, ileriye dönük daha 
yumuşak geçişlerden yana... 

2) Cemaat ise, “bu davalarda kesin çözümler bulunmazsa, yarın yeni “oluşumların? 


oluşacağından şüphe ediyor...” 

Yeni hareketlenmeler demek, eski olayların geri gelmesi demek cemaate göre... 

3)Balyoz, Ergenekon, İnternet Andıcı, şike süreci gibi cezai süreçlerin, kesintiye uğramadan, 
sistem değişene ve sorumlular süpürülene kadar devam etmesinden yanalar... 

Sulandırma işinin, sürecin tamamlanmasını engelleyeceğini ve geri dönüşe yol açacağından 
ürküyorlar... 

AKP'nin lider kadrosunun, arada bir “mevcut eski güçlerle taktiksel ittifaklara girdiğini” 
düşünüyorlar... 

4) AKP lider yönetimi içinde, “bu ittifakların içinde olduklarını düşündükleri” ve karşı 
oldukları kişiler var... 

Tayyip Erdoğan'ı ise olayın dışında tutuyorlar... 

Onunla açık bir çatışmaya girmekten kaçınıyorlar... 

Fakat bu kaçınma, fikirlerinde geri adım atma anlamına gelmiyor... 

Pozisyonlarında tek bir santim gerileme yok... 

5)Tayyip Erdoğan, cemaati iktidarı esnasında güçlü bir müttefik olarak görüyor... 

Ancak inisiyatifi tamamen kendi elinde tutmaya kararlı gözüküyor... 

Tayyip Erdoğan'ın kişiliği, hiç “dayatmalara” müsait bir kişilik değil... 

Kimden gelirse gelsin, birilerinin bir şey dayattığını hissederse, tepki gösteriyor ve uzlaşma 
zeminini tamamen ortadan kaldırıyor... 

Tayyip Erdoğan'la uzlaşabilmek için, inisiyatifin Tayyip Erdoğan'da olduğunu kendisine 
hissettirmek gerek... 

Bu olayda Tayyip Erdoğan, inisiyatifin her zaman kendisinde kalamayabileceğini hissediyor 
ve ona göre davranıyor... 

Bundan Sonra Ne Olur?.. 

Görüş ayrılıkları vardı, ancak bu denli ortaya çıkmasını kimse beklemiyordu... 

Abdullah Gül'ün vetosu olayların ayıracında tetikleyici bir rol oynadı... 

Tayyip Erdoğan'ı yakından tanıyanlar, “bu olaydaki tavırlarında bazı kişileri hiç 
affetmeyeceğini” söylüyorlar... 

Büyük senaryo habercisi siyasi yazarlar esas bir şeyin hiç farkında değiller... 

Unuttukları çok önemli bir haberi vereyim onlara... 

Tayyip Erdoğan'ın “AKP'de arka arkaya en fazla üç dönem milletvekili seçilinir” düşüncesi, 
esasen sadece kendisine yönelik bir düşünce değil... 

Bütün AKP grubu için geçerli... 

Erdoğan, Cumhurbaşkanlığı’ na geçerek 3 dönem milletvekilliğinden sonra, 4. kez milletvekili 
olmayarak sözünü tuttuğunu gösterecek... 

Peki AKP'de 3 dönemdir milletvekili olanlar ne olacak?.. 

Onlar dördüncü dönem milletvekili olabilecekler mi?.. 

Elbette “hayır...” 

O zaman ne olacak?.. 

Tabii ki tasfiye başlayacak... 

Ne zaman?.. 

Normal olarak 2015'te... 

2014 de olabilir... 

Tayyip Erdoğan Cumhurbaşkanlığı’ na giderken, ya bir sene çok güvendiği bir ismi partinin 
başına koyacak... 

Ya da tasfiyeyi kendi yaparak partisini seçimlere sokacak... 

Birinci ihtimal daha akla yakın... 

Her halükarda AKP içinde geniş bir siyasi kadro tasfiye olacak... 

Tasfiye zamanının geldiğini unutanlar bugünkü gelişmeleri anlayamıyorlar... 


Tayyip Erdoğan kendi cenahı içinde “büyük bir mücadeleye” hazırlanıyor... 

“AKP ve Gülen Cemaati'ni yekpare bir irticai çevre” olarak görenler bu gerçekleri 
anlamıyorlar... 

Oysa hayat ne kadar da dinamik... 

Politika her zaman kendi değişmez gerçeklerini içinde barındırıyor... 

Çok ilginç bir döneme giriyoruz... 


AK PARTİ-CEMAAT AYRIŞMASI VE NEDENLERİ 
Nihal Bengisu Karaca-11.12.2011-haberturk 


VARDI-yoktu derken cemaat-AK Parti çatışması şayiadan hakikate dönüştü. Partiye ya da 
cemaate tavır almamış, bilakis her ikisini de desteklemiş kimselerin köşe yazılarında 
bahsedilmesine bakarak bile “şike” tartışmasının buzdağının görünen kısmı olduğunu 
anlayabilirsiniz. 


Cemaate yakınım ama sıkı bir taraftarı değilim; AK Parti'ye yakınım ama bu köşeyi takip 
edenlerin de bildiği gibi sıkça eleştirdiğim vaki... Her iki çevrenin de kıyısında, her iki çevreyi 
de dinleyen biri olarak, bu ayrışmanın pek çok önemli nedeni olduğunu biliyorum. Objektif 
gözlemci sıfatıyla kaleme aldığım bu metinde söz konusu nedenleri sıralamaya çalışacağım: 


1- Büyük resimdeki en temel ayrışma nedeni, cemaatte AK Parti'nin uyguladığı dış 
politikanın Türkiye'yi dünya sisteminden koparacağı endişesinin var olması. Cemaat, 
Türkiye'nin “Müslüman” ama “Batı sistemi içinde yer alan bir Müslüman ülke” olmasını 
istiyor. Ortadoğu'da yapılan yatırımlarla, ticari ve insani ilişkilerin gelişmesine karşı olmadığı 
gibi destekliyordu; “One minute”e de bir itirazı yoktu. Mavi Marmara'nın yola çıkması ve 
sonrasındaki gelişmeler, İsrail ile ilişkilerin bozulması ise cemaatin hem hükümetten hem de 
Türkiye'nin cemaat dışındaki mütedeyyin gruplarından ayrı düşmesine neden oldu. Cemaat 
için Türkiye”nin İsrail'i karşısına alması, Ortadoğu ülkesi olmayı tercih etmesi anlamına 
geliyor, hükümet içinse bu “bölge gücü” olmanın anahtarı. Hakeza, İran için alınan riskler de 
cemaate fazla ve gereksiz görünüyor. Bu kesimde, hükümetin “bölge gücü” olmak için attığı 
adımların, kurduğu ittifakların ve dahi kurmaktan kaçındığı ittifakların maceradan ibaret 
olduğu kanısı hâkim. İsrail'in eskisi kadar “dokunulmaz” olmadığı fikrine katılmıyorlar. 
Hükümet çevreleri ise Türkiye'nin Arap kamuoyundaki kredisinin bölgeyi değiştirdiğini, 
cemaatin değişen dengeleri iyi okuyamadığını düşünüyor. 


2- Cemaat, Kürt meselesinde anadilde eğitim gibi temel haklar konusunda ilerleme 
kaydedilmez iken, terörle mücadelede de “komşu” ülkelere verilen açık çek yüzünden 
başarısız olunduğunu düşünüyor. Bu komşudan kastın yine “İran” olduğunu söylemeye gerek 
yok. Dahası İsrail ile ilişkilerin bozulmasının İsrail'in PKK'ya destek vermesini 
kolaylaştırdığından bahisle de, konu yine İsrail ile ilişkilere geliyor. 


3- Temmuz ayında AK Partili taraflardan edindiğim ve aynı ay içinde cemaat tarafına da 
tasdik ettirdiğim bir duyuma göre, seçim öncesi Pennsylvania?'da bir olay oldu. AK Parti'nin 
önde gelen simalarından biri, Hocaefendi? yi ziyarete gitti ve orada birtakım yakışıksız sözler 


zikretti. Konu dönüp dolaşıp Türkiye'deki cemaat mensuplarının Hocaefendi’ ye şikâyet 
edilmesine, cemaat mensuplarının bir türlü memnun edilemediğinin ifade edilmesine kadar 
geldi. Bu olay, cemaatin seçim sürecindeki tutumunu değiştirmedi ama ilişkiler de yara aldı. 


4- Partililer, cemaat mensuplarını “cemaatçilik”* yapmakla, her önemli noktaya kendilerine 
yakın isimlerin gelmesi için kulis yapmakla suçlarken, cemaate yakın kişiler ise partiyi 
“hemşericilik” yapmakla suçluyor. Gülen'e sempati duyan kimselerin ayıklandığını ve birçok 
atamanın ve görevlendirmenin “benim köylüm”, “amcaoğlum” gibi medeni olmayan 
kriterlerle yapıldığını, “kadrolaşma” söylentilerinin bizzat AK Partililer tarafından 


köpürtüldüğünü düşünüyorlar. 


5- AK Parti, cemaatin siyasi bir parti olmadığı, hele hele iktidar partisi olmadığı halde; siyasi 
bir erki kullanmadığı dolayısıyla “yıpranmadığı” halde, ülke politikalarını domine etmesinden 
rahatsız. Cemaate, “Eğitim faaliyetlerini takdir ediyoruz, ama siyaseti belirlemeyin” diyorlar. 
Cemaat ise “Yönetim erki sizdedir, iktidara ortak değiliz ama gönüllülük eksenli hizmet ve 
düşünce kuruluşları sivil toplumun özüdür” diyor; demokrasilerde sivil toplum baskı grupları 
oluşturulabileceğinden bahsediyor, bunun sakıncalı görünmesinin üzüntü verici olduğunu ileri 
sürüyor. AK Parti-cemaat arasındaki tartışmanın medyaya yansıması, köşe yazarlarına konu 
olması mütedeyyin/muhafazakâr kesimin “Nasıl bir Türkiye istiyoruz?” sorusuna verdiği tek 
ve homojen bir cevabın olmadığını su yüzüne çıkardığı gibi, artık bu tartışmanın kamusal 
alanda, kamuya açık yapılmak durumunda olduğunu da gösteriyor. Umarım demokratikleşme 
maceramızın anlamlı bir mecraya akmasına da vesile olur. 


SİYASETİN “LEİTMOTİWİ FETHULLAH GÜLEN 
Ayşe Hür /Taraf Yazıları-11.12.2011 


Bir çeşit McCharty dönemine giriyoruz. Hemen her sabah yeni bir operasyonla uyanıyoruz. 
İnternette, basında sansür ve oto sansür kol kola gidiyor. Slogan atan, yürüyüş yapan, yumurta 
atan, saçını kesen, duvara slogan yazan, elinde kırık şemsiye taşıyan, evinde sol kitaplar 
bulunduran gençler; konferans veren aydınlar, haber yapan gazeteciler, kitap yazan yazarlar 
onlarca yıl hapis cezası talebiyle tutuklanıyor. Karakollarda kötü muamele artıyor. Herkes 
telefonunun dinlendiğinden kuşkulanıyor. Bu gelişmeleri protesto eden bazı kampanyalarda 
imzam yoksa bunun nedeni, imza toplayanların neden olduğu iletişim sorunları. Bu yüzden, 
şiddet içermeyen eylemleri cezalandıran zihniyeti şiddetle protesto ettiğimi peşinen ilan 
ediyorum. 


Bu gelişmeler sürerken Şike Yasası ile yeniden gündeme gelen Fethullah Gülen bu konularda 
ne düşünüyor diye merak ettim, çünkü ülkenin güvenlik bürokrasisinde Gülen hareketinden 
gelenler egemen. İnternet araştırmasında şunları gördüm: Fethullah Gülen son 

olarak Muhteşem Yüzyıl dizisinin başkahramanı Kanuni'nin 46 yıllık saltanatında sadece 1,5 
yıl sarayında kalmasına çok üzülmüş. (Gülen'i teselli edecekse söyleyeyim, bu bilgi külliyen 
yanlış. Kanuni, seferde sekiz yıl sekiz ay, sarayında ise 37 yıl dört ay geçirdi.) Gülen ayrıca 
Alevilik (daha doğrusu Nusayrilik) ve PKK ile ilgili çok sert açıklamalar yapmış ve bu 
açıklamalar söz konusu çevrelerde büyük tepki uyandırırken merkez medyada hiç yer 
bulamamış. 


Bunun üzerine, bu hafta Fethullah Gülen'in aile, devlet, millet, Batı, terör, Alevilik, Kürt 
meselesi gibi konulara dair görüşlerini özetlemeye karar verdim. Bazılarınız niye bu kadar 
geciktiğimi sorabilir. Belki sol geçmişimden miras “ana çelişki- tali çelişki” saçmalığı 
yüzünden, belki bir çeşit oto sansürden, belki dini cemaatleri şeytanlaştıran ulusalcı koroya 
katılma endişesinden. Ama en çok da konuyu tarihten çok güncele dair gördüğümden. 
Nitekim bu yazı da bir tarih yazısı olmadı. 


Öncelikle şunu belirtmeliyim. Fetullah Gülen'in okumuşlara hitap eden kitaplarındaki 
görüşleriyle, video konferanslarındaki görüşleri arasında ciddi farklılıklar var. Işık Evleri'nde 
ne tür konuşmalar yapıldığı ise benim için bir muamma. Ben doğal olarak kitaplar, videolar 
ve bu konuda yazılmış tezlerden yararlandım. Sonuçta ortaya çıkan yazı, konuya giriş 
mahiyetinden ileri gitmedi. Demek ki, ilerde konuya tekrar dönmek gerekecek. Gelelim 
başlıklara: 


Din ve ahlak 


Fethullah Gülen için ahlâk dinin özü, din de ahlâkın esasıdır. Din hayatın hemen her alanını 
kuşatır. Dini sadece inançtan ibaret görenler onu bütün benliğiyle kabul edememiş “kültür 
Müslümanları” sayılır ki bu kişilerin makbul olmadığı açıktır. Ancak, Gülen'in sözünü ettiği 
din, herhangi bir din değil, İslam dinidir. Fethullah Gülen için İslam dini sadece ahlakın değil 
aynı zamanda güvenlik, asayiş, kontrol, eğitim, terbiye, disiplin, inanç, güç, vazife, mutluluk 
gibi kavramların da kaynağıdır ya da onunla ilişkilidir. Gülen'e göre kendisinden önceki 
dinleri kaldıran ve kıyamete kadar hükmü sürecek olan İslam dini, zamanı ve mekânı aşan 
derin anlamları ile gelecekte, dünya çapında bir yenileşmenin gerçekleştiricisi olacak; 
yeryüzünü bütünüyle fethedecek, hatta Müslüman “boş durmayıp” gökyüzünü de fethetmenin 
yollarını arayacaktır. Dünyayı fethettiğinde de, sadece Türkiye'de değil bütün dünyada 
yaşayanlar için Peygamberimizin o muzaffer günleri (Asr-ı Saadet) geri gelecektir. 


Aile, cemaat 


Elbette bu kendiliğinden olmayacaktır. Dünyayı Asr-ı Saadet'e ancak eğitim götürecektir. 
Ancak sadece çocuk değildir bu eğitimin nesnesi, tüm ailedir, ailenin genişlemiş hali olan 
cemaattir, giderek tüm toplumdur. 


Fethullah Gülen, anne ve babalardan “gerçek muallimler”e (yani Işık Evleri'ndeki ağabeylere, 
ablalara) kadar uzanan bir çizgide ve herkesi bağlayacak biçimde bu vazifenin dağılımını 
yapar. Gülen için bu terbiyecilerin/ mürşidlerin görevi, yuvadan okula, kahveden kışlaya, 
bütün vatan sathını mektep haline getirip, bütün yurtta bir kültür seferberliği ilân etmek, ferdi 
(Gülen düşüncesinde “birey” değil “fert” vardır), “habis ur ve mikroplardan” temizleyip, 
böylelikle talebeyi aşağıdan çekip yukarılara yükseltmek, en ulvi, en yüce huylarla bezeyip 
müspet istikamette en verimli tohumları atmaktır. 


Fethullah Gülen'e göre ailenin genişlemiş hali ama ondan çok daha uhrevi bir yanı olan 
cemaat fertlerin maddi menfaat, mal mülk sevdası, makam mansıp hırsını dizginlerken, 
cemaat dışında yaşamak insanı günaha sokar, şerre ve şeytana yaklaştırır. 


Ahlaklı ve dayanışmacı bir toplumu inşa etme açısından Gülen'in özel bir önem verdiği milli/ 
içtimai terbiye kavramı, İttihatçıların ideologu Ziya Gökalp'in Türk milletinin eğitimi üzerine 
yazdığı makalelerde önemle üzerinde durduğu milli terbiye kavramına çok benzer. 


Kadın 


Fethullah Gülen'e göre “Kadın ile erkek arasında mukayeselere girmek (yani feminizm) 
münasebetsizliktir. Kadın-erkek yaradılış ve dünyadaki misyonları açısından birbirinden 
farksızdırlar ve bir bütünün birbirine muhtaç iki yüzü gibidirler”. Ancak “Allah kadını başka 
değil, erkeğe eş olarak yaratmıştır”. “Ahenkli ve dayanıklı bir yuva, istikbal vaat eden bir 
milletin temel öğesidir.” Gülen'e göre “İslamiyet kadına diğer dinlerden çok farklı ve yüce bir 
makam vermiştir ve kadının çalışmasında İslami açıdan bir engel yoktur; ancak fiziki ve ruhi 
özellikleri düşünülünce onun için de insanlık için de en uygun işlev anneliktir ve evin çekip 
çevrilmesidir”. Buna rağmen Gülen kadının asker de, hekim de olabileceğini kabul eder, 
“yeter ki işi dinini yaşamasına engel olmasın”. Ancak nedense cemaatin kadın müritlerini ya 
da erkek müritlerin eşlerini kamusal alanda görmek pek mümkün olmaz ve kadınlar cemaat 
hiyerarşide en altta yer alır. 


Disiplin, otorite ve devlet 


Fethullah Gülen eğitimde disipline çok önem verir, disiplini anlatmak için askeri terimler 
kullanır. Yavuz Sultan Selim, II. Abdülhamid gibi padişahları, Japonya ve Güney Kore gibi 
ülkeleri disiplin örneği olarak takdir eder. 


Fethullah Gülen düşüncesinde otoriteye (babadan başlayarak devlete uzanan bir dizgede) 
saygı, toplumun “nizam” ve “asayişi” açısından gereklidir. Gülen'in devlet yorumlarında açık 
bir Gazali etkisi görülür. Gülen'e göre devletsizlik kargaşadır, istikrarsızlıktır. O otorite, 
adaletsiz ve zulmeden bir iktidar olsa bile (hatta sosyalist bir iktidar bile olsa), hiçbir durum 
asayiş ve nizamın bozulmasından kötü değildir. Gülen'e göre her “fert” (Gülen için “birey” 
değil “fert” vardır), “devletin ayrılmaz bir parçasıdır” ve onun yaptığı, yapacağı her şey devlet 
adınadır. Üstelik hangi konu olursa olsun devlete sorulmadan hareket etmek yanlıştır ve 
devletten mutlaka tasdik alınmalıdır! 


Ordu, darbeler ve 28 Şubat 


Otorite ve devlet sevgisi yüzünden Fethullah Gülen kişisel yükselişinin miladı olan 12 Eylül 
1980 sonrası dönemde, diğer İslâmi hareketlerin tersine, devlet yanında yer almış ve darbeyi 
destekleyici açıklamalar yapmıştır. Elbette Fethullah Gülen kendisine atfedilen “darbe 
yanlısı” suçlamasını kabul etmez. Ona göre askeri darbeler “kötüdür” fakat “çok daha kötüye 
göre o kadar kötü değildir”. 


Bu yüzden Gülen, darbeler arasında da bir ayrıma gider. 27 Mayıs 1960 “sol güdümlü bir 
harekettir”, bu yanıyla kabul edilemez. 12 Mart 1971 müdahalesi de aynı şekle sokulacakken 
“ihtilale beş kala hadiseye el konulmuş”, “tam bir komünist ülke haline gelinecekken” 
birilerinin ülkeyi maceraya götürmesine engel olunmuştur. 12 Eylül 1980 darbesi için de 
“Türkiye bir yerlere çekilmek istenmişti” der ve “askeri müdahaleleri bütün bütün 
yadırgamak, isabetsizdir demek doğru değildir ama acaba demokrasi içinde askeri güç o 


dönemde anarşiyi aşamaz, kargaşanın önüne geçemez miydi” diye sorar. 


Gülen'e göre 12 Eylül öncesindeki en büyük tehlike Türkiye'nin komünist bir ihtilale doğru 
gitmesidir. Ona göre Türkiye o günlerde “dünyadaki en dinsiz ülkedir”. Silahlı Kuvvetler bu 
tehlikeyi önlemiştir. “12 Eylül hareketini gerçekleştiren insanlar da din realitesi karşısında 

duyarlı davrandılar. Müfredatlara ahlak-din dersi koydular... İmam-hatip liseleri açtılar. Çok 


önemli de bir iş yaptılar. Din realitesi karşısında duyarlı davrandılar” diyerek 12 Eylül'ün 
aslında doğru bir analizini yapar. 


Nitekim Turgut Özal'ın kendisinden Kenan Evren'e bahsetmesiyle Fethullah Gülen'in yıldızı 
parlamaya başlar. Gülen okullarından mezun öğrencilerin 1995'te dönemin Genelkurmay 
Başkanı İsmail Hakkı Karadayı tarafından kabulü, hareketin 1997'de Karadayı’ ya ödül 
vermek istemesine neden olur, ancak Karadayı'nın reddetmesi üzerine ödül Süleyman 
Demirel'e verilir. Yine de, orduya ve devlete verilen bu yumuşak mesajlar Gülen Hareketi'ni 
28 Şubat 1997 müdahalesinden kurtarmaz. Fethullah Gülen, 1999'da izleyicilerine devleti ele 
geçirmelerini tavsiye eden kasetleri çıktığında ülkeyi terk etmek zorunda kalır ve ABD'ye göç 
eder. O günden beri de Pensilvanya'da yaşamaktadır. 


Fakat bu sürgün bile onun ordu, asker konusundaki düşüncesini değiştirmez ve 2000'li 
yıllarda verdiği bir video konferansta şöyle der mesela: “Ülkemiz [Batıya karşı] son 
karakoldur. Askeriye, askerin şahs-ı manevisine hiç laf etmemek, askerin şahs-ı manevisine 
karşı uygunsuz lafta bulunmamak çok önemlidir. Bizim için önemli olan da şahs-ı manevidir. 
Şahıslar gelip geçicidir. Bugün onlar olur, arkadan başkaları gelir. Bu askerlerin bulunduğu 
yerde bir zaman Kanuni Sultan Süleyman vardı, Yavuz Cennetmekân vardı. Serdar-ı Âzam 
Merzifonlu vardı. Fazıl Ahmet Paşa vardı. Şimdi de başkaları var yani bunların yerinde. Bu 
bakımdan asker şahs-ı manevi olarak son karakoldur...” 


Millet ve Türk milliyetçiliği 


Osmanlı İmparatorluğu'nu, İslam tarihi içindeki en parlak bölümlerden biri kabul eden 
Fethullah Gülen, ilginç biçimde 19. yüzyılda ortaya çıkan modem “millet” kavramını 
devletten sonraki en önemli kavram olarak görür. “Fatih bir millet olan Türkler, idareleri 
altındaki çeşitli milletleri Türkleştirmeye çalışmamış, onların din ve âdetlerine saygı 
göstermiştir” derken İttihatçı-Kemalist Türk milliyetçiliğinin tektipleştirme politikalarından 
habersiz görünen Gülen için “millet”, aynen Kemalist ideolojide olduğu gibi “sınıfsız”, 
“zümresiz”, “kaynaşmış” bir toplumdur. Kapitalist toplumun en önemli özelliği olan sınıflar 
ayrımı, işçi-patron ilişkileri ya da bürokrasideki statü farklılıkları Gülen için önemli olmayan 
konulardır. Gülen bu alanlardaki çatışmaları, uyuşmazlıkları veya hak gasplarını “kişisel 
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hırslar”, “az ile yetinmeme” gibi insani zaaflara bağlar. 


Fethullah Gülen “millet” kelimesinin önüne “Türk” kelimesini koymaktan çoğu kez kaçınır 
ama Türk kültürünün köklerinin bulunduğu Orta Asya'daki Türk cumhuriyetleri (onun 
deyimiyle) “Türki dünyalar” veya Balkanlar söz konusu olduğunda perhizi bozar. Kana ve 
ırka dayalı gruplaşmaların millet için tehlikeli ve dış kaynaklı olduğunu söyleyen, ırk 
meselesinin gelecekte önemsiz olacağına inanan Gülen, yeri geldiğinde “saf kan 10 milyon 
Türk”, “öz be öz saf Türk” demekten kaçınmaz. 


Türk Müslümanlığı 


Aynı şey Müslümanlık için de geçerlidir. Gülen'e göre Türklerin Müslümanlığı 
benimsemesinden sonra zaten “nezih” olan kültürlerini İslam'ın evrensel ilke ve değerleriyle 
bir üst düzeye çıkarmalarının sonucu ortaya “Türkiye Müslümanlığı” çıkmıştır. En parlak 
dönemi Osmanlı İmparatorluğu olan Türkiye Müslümanlığı da zenginliğini ve özgünlüğünü 
Orta Asya'ya borçludur. Türklüğe verdiği özel önem, “Türkçeyi bir dünya dili haline 
getirmek” amacıyla başlattığı Türkçe Olimpiyatları ndan ve dünyanın dört bir yanındaki 
“Türk okulları”ndan sonra iyice belirgin hale gelmiştir. 


Kürt Meselesi 


Fethullah Gülen'in ağzından Türk kelimesini duyarsınız ama Kürt kelimesini duyamazsınız. 
Kürt yerine “falan”, “falanlar” veya “bölge insanı”, “oradaki insanlar” der. Gülen Hareketi'ne 
yakın yayınevlerinin Said-i Nursi'nin kitaplarındaki Kürt, Kürdistan ifadelerini “Bedevi”, 


“Doğulu”, “Şark”, “Vilayet-i Şarkiye” terimleriyle yer değiştirmesi de pek tanıdıktır. 


Kürt Meselesi ile PKK'yı kesin çizgilerle birbirinden ayırdığı anlaşılan Fethullah Gülen, bir 
yandan “Meselenin üzerine bağırıp çağırarak, yakıp yıkarak ve öldürerek değil, akıl, feraset 
ve şefkatle gidilmelidir” der, Kürt sorununun çözümünü kilitleyenin “dil meselesi” olduğunu 
söylerken bir video konferansta da şunları söylemiştir: “O Güneydoğu'daki vatandaşı baştan 
çıkarmak için (Batılılar, Haçlılar] NHhErmeni'yi kullanıyor, Süryani'yi kullanıyor, ateisti 
kullanıyor. Bir zaman komünizm perdesi altında yapıyorlardı. O yıkılınca işleri biraz zorlaştı. 
Artık Kürt istiklali, hürriyeti, vatanı falan diyorlar şimdi.” 


Cumhuriyet, demokrasi 


Fethullah Gülen, kendisini cumhuriyet karşıtı diye suçlayanlardan daha fazla cumhuriyetçi 
olduğunu söyler. Hatta İslamiyet'in ilk yıllarını adı konmamış bir cumhuriyet olarak kabul 
eder. Gülen'e göre kâinatı yaratan “külli irade” kula seçim yapma hakkını tanımıştır. 
Dolayısıyla “İslam'ın demokrasi, demokrasinin ise İslam olmadığını” ancak dinle 
demokrasinin pekâlâ bağdaşabileceğini düşünür. Ama, “Kim olursa olsun insanları oldukları 
gibi kabullenmek demek, müminle kafiri aynı kefeye koymak demek değildir”. 


Mümin ve kâfir derken acaba Müslümanları ve gayrımüslimleri mi yoksa ilahi dinlere 
inananlarla diğer inanç sistemlerine bağlı olanları mı yoksa bir yaratıcıya inananla 
inanmayanları mı kastettiğini açıkça söylemez. Ama kesin olan bir şey vardır ki, komünistler 
ve anarşistler Gülen demokrasisinden nasiplenemeyecektir. (Hatta Gülen'e göre “anarşist 
çocuğa miras verilmemelidir”) 


Laiklik 


Fethullah Gülen, Kemalistlerin Fransız tipi laikliğini eleştirmekle birlikte takipçisi olduğu 
Said-i Nursi'nin mevcut otoriteyle çatışma yaşamadan makul davranmayı öneren, fakat buna 
mukabil fertte bir dönüşüm yaratarak, kamusal düzende en alttan başlayacak bir değişimi 
amaçlayan düşüncesinin izinden gider (kendi ifadesiyle “Risaleler taşkınlıklarını zapt-u rapt 
altına almıştır”) ve rejime sert eleştiriler yöneltmekten kaçınır. Örneğin 1982 Anayasası'nın 
değişmez maddelerini (devletin demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti olması ve 
diğerlerini) veri olarak kabul ederek laikliği kaldırmaktan değil, mevcut laikçilik anlayışını 
“iyileştirmekten” söz eder. Örneğin “Başörtüsü bir iman meselesi değildir” der, “Başörtüsü 
teferruattır, insanların vicdanına bırakılmalıdır” der, “Tesettür emrinin hicretin yedi veya 
sekizinci yılında, yani Peygamberliğinin yirminci yılında farz olduğunu görürüz” der. Veya 
Diyanet İşlerinin Müslümanlığın şeklini belirlediği görüşüne katılmaz. 


Alevilik 
Fethullah Gülen röportajlarında, kitaplarında ısrarla Türkiye'de Alevi-Sünni kavgası 


olmadığını söyler ama bir video konferansında şu sözleri de sarfetmekten kaçınmaz: 
“Arkadan Türkiye'de Kızılbaş meselesi geliyor (...) Anadolu'daki Aleviler, Yörükler bizim 


Tahtacılar, onlar her zaman bizim kendileriyle anlaşacağımız insanlardır. Fakat esas aslen 
Nuseyri olan, Ermenilerden, Süryanilerden meydana gelmiş, aslen Nuseyri olan, Tunceli 
civarındaki Aleviler bu işin arkasında. Bunlar Türkiye'de gaileler açtığı zaman devletinizle 
ordunuzla bu işin karşısına çıkamazsınız. Ve bunların dinleri yoktur. Nuseyri akidesi vardır. 
“Allah insandır, insan Allah'tır”, “Allah insanın içine girmiştir’, “Allah insanla itaat etmiştir.” 
Bu anlayış hâkimdir. Bu itibarla biz şimdi Güneydoğu'yu verelim dediği zaman bile Sivas'a 
kadar talepler gelecektir arkadan...” 


İslam Dünyası-Batı Dünyası 


“İslam Dünyası” diye bir oluşuma inanmayan Fethullah Gülen'e göre Müslümanlar arasında 
cahillik ve seviyesizlik söz konusudur. Bu yüzden Müslümanlar “dünyanın problemlerini 
henüz” çözemezler. Ama Gülen'e göre Haçlı Seferleri'nden (11. yüzyıl) beri bizimle uğraşan 
Batı Dünyası'nın planlarına karşı uyanık olmak gerekir. Çünkü ona göre “Çanakkale de bir 
Haçlı Seferi'dir ve Körfez'e gelme de bir Haçlı Seferi'dir. Bunların Kıbrıs karşısındaki 
tutumu da bir Haçlı düşüncesidir. Ve bundan hiç vazgeçmemişlerdir. İçimizde iftiraklar 
(bölünmeler) meydana getirme de tabii ayrı bir meseledir...” 


Ancak Gülen'e göre, Batı'daki pek çok kurumun, kavramın, anlayışın temeli Doğu'da atıldığı 
için de körü körüne bir Batı düşmanlığı bizi çağın dışına iter. İçinde bulunduğu koşulların da 
etkisiyle olsa gerek ABD düşmanlığı, Büyük Ortadoğu Projesi veya Medeniyetler Çatışması 
gibi konularda ılımlı mesajlar vermesine rağmen Gülen için, oruç, namaz, düzenli okuma 
seansları ve nefsi kontrol çalışmalarının yapıldığı Işık Evleri, okullar, dershaneler hep bu 
Batılı yaşam şekline direnme yerleridir. 


Terör 


Fethullah Gülen'e göre hakiki Müslüman'ın terörist; teröre bulaşmış birinin Müslüman 
kalması mümkün değildir. “Bir buçuk milyarlık Müslüman dünyasının içinden böyle üç beş 
tane sergerdenin çıkmış olmasını, İslami bünyenin ifrazatı saymak mümkündür...” Bu 
bağlamda Gülen'in “en çok nefret ettiği insanların başında” El Kaide lideri Bin Ladin gelir. 
Ona göre Ladin “hissini, hevesini İslami mantık yerine koymuş, canavarlık” yapmaktadır. 


Ancak Fethullah Gülen (Lübnan'daki değil Türkiye'deki) Hizbullah'ın işlediği korkunç 
cinayetleri diğer İslami kesimler gibi görmezden gelmese de bu konuda çok keskin laflar 
etmekten kaçınır. Gülen için Hizbullah devletin PKK'ya karşı kullanmak üzere kurduğu bir 
örgüttür ve “Şayet şakiyi şakiye karşı kullanırsanız, ona karşı da başka bir şaki bulmak 
zorunda kalırsınız”. “Hizbullah'ı Mizbullah, onu da Tizbullah takip eder ve bu mesele sürer 
gider.” “Bunlar güçlü bir hukuk devleti için ayıptır. Onları çıkaranlar, alet olarak kullananlar 
ve hem devlet bünyesinde hem de kendi başlarına gaile yapanlar tarih mahkemesinde 
sorgulanacak ve tarihe birer kara leke olarak geçeceklerdir ve tabii Allah'ın huzurunda bu 
cürümlerinin hesabını vereceklerdir.” 


Ancak konu PKK'ya gelince, Fethullah Gülen meseleyi Allah'a havale etmez, TSK'ya havale 
eder. Örneğin halen yayında olan bir video konferans kasetinde şöyle dediğini duyarız: “30 
senedir, ayıptır yani ardır bu. Dağdaki bir avuç mevcudiyetleri ne kadar onların? Diyorlar ki 
dağda her zaman 500-600 tane insan var. Haydi, o kadar olmasın, beş bin tane olsun, hayır 50 
bin tane olsun. Canım, bir milyona yakın şeyiniz var sizin. Bu kadar da Emniyet teşkilatınız 
var yani. İstihbaratınız var. Ayrı ayrı birbirinden farklı üç dört tane İstihbarat var Türkiye'de. 
İsimlerini söylemeyeceğim ben onların. Sonra dünya istihbaratı ile müşterek şeyleriniz oluyor 


sizin, projeleriniz oluyor. Bunları yerli yerinde tesbit edin, o projeleri. O bir avuç eşkıyanın 
hakkından gelin. Kuşatın onları, lokalize edin... Allah'ım birliğimizi sağla. Lütfeyle, aramızı 
telif buyur, bizi ittifaka muvaffak kıl. O hakkı kötektir olan bunlar. Allah'ım onların da 
altlarını üstlerine getir, birliklerini boz (Amin!), evlerine ateş sal (Amin!), feryatlarını figan 
sar (Amin!), köklerini kes (Amin!), kurut ve işlerini bitir (Amin!).” 


Başta da dediğim gibi bu yazı sadece kuşbakışı bir değerlendirme. Benim izlenimim, 
Fethullah Gülen düşüncesinin yıllardır kıyasıya eleştirdiğim Kemalizm?'den tek farkı üstüne 
bir de dinsel muhafazakârlık eklenmiş olması. Doğrusu bu da öyle küçük bir fark değil. 
Görünüşte ya da kamuya açıklanan yüzünde Gülen düşüncesi çok kültürcü, hoşgörülü, 
uzlaşmacı görünüyor ama biraz kazıyınca altından cemaatçi, milliyetçi, dışlayıcı, devletçi, 
askerci bir yapı çıkıyor. Bugünün boğucu atmosferi muhtemelen bu zihniyet haritası ile ilgili. 


Bu düşünceyle yetişmiş kadroların Türkiye'nin kronik sorunlarına çözüm getireceğini 
beklemek ise tam bir hayal. 


Özet Kaynakça: Doğu Ergil, 100 Soruda Fethullah Gülen ve Hareketi, Timaş Yayınları, 2010; Laik Devlet ve 
Fethullah Gülen Hareketi, (Der: M. Hakan Yavuz & John L. Esposito), (Çev: İbrahim Kapaklıkaya), Gelenek 
Yayınları, İstanbul, 2004; Medya Aynasında Fethullah Gülen/Kozadan Kelebeğe, (Derleyenler: Mustafa 
Armağan & Ali Ünal), Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı Yayınları, İstanbul, 1999, Eyüp Can, Fethullah Gülen 
Hocaefendi ile Ufuk Turu, Ad Yayıncılık, 1996; Mehmet Gündem, Fethullah Gülen'le 11 Gün, Alfa Yayınları, 
2005; Kırık Testi, Bir Damla Ülke Kalmış Zaten, Zaman Kitap, 2003; Metin Özer, “The Gülen Movement: 
Perceptions of Democracy, Secularism, Religion and Public Sphere”, Boğaziçi Üniversitesi”nde 2007 yılında 
kabul edilmiş master tezi; Yavuz Çobanoğlu, “Fethullah Gülen?de Sosyal Ahlak Tasavvuru” Ege 
Üniversitesi'nde 2008?de kabul edilmiş doktora tezi. Video konferanslar için bkz. 
http://diyarbakirhaber.gen.tr/haber-3229-Fetullah-Gulenden-Sok- 
Fetva.html;http://Wwww.dailymotion.com/video/xei7oz fethullah-gulen-yn-kurt-ve-alevy-du. shortfilms 


AK PARTİ "CEMAAT"İN NESİ OLUR? 
Salih Tuna-12 Ara 2011, Pazartesi- Yenişafak 


Son günlerde birçok köşe yazarı AK Parti "Cemaat" ilişkisini kaşıyor. Hadi kaşıyor 
demeyeyim de didikliyor diyeyim. 


"Cemaat AK Parti'ye sırt mı döndü?" veya "AK Parti Cemaate dirsek mi gösterdi?" yollu 
sorular gırla gidiyor. 


Ulan nedir? 

Gizli bir el "AKP ve Gülen'i bitirme planı"'nı devreye soktu da haberimiz mi yok? 
Değilse ne? 

Nedir bu gürültü patırtı? 


Maksatları çok "tıklanmaksa" ne gam; bu yazı vesilesiyle fakiri de bir nevi "tıklamış" 
sayabilirler. 


Hayır yani, mesele de mesele olsa! 


Bir "şike yasası" yüzünden "ilişki" bozulacaksa o "ilişki" hiç kurulmamış demektir. 


"Cemaat" deyince Serdar Turgut'u, AK Parti deyince Yiğit Bulut'u akıllarına getirenlere 
lafımız yok. 


Temennilerini tahlil zannedenlere de hayırlı işler diliyorum. 


Hey kurban olduğum Allah şu hale bak: "Cemaat" tarumar olsa veya AK Parti kapansa zil 
takıp oynayacak eşhas "AK Parti-Cemaat ilişkisinin" derdine düşmüş! 


Vah vah, dertleri büyük! 

Daha ince dertlere düçar olanlar da "AK Parti"de derin çatlak"tan dem vurmaya başlamış. 
Yakında "Cemaat"te derin çatlak" şeklinde yazarsalar da hiç şaşmam. 

Besbelli "çatlaklardan" çok hoşlanıyorlar. 

Çatlak olmayınca çatlıyorlar. 


AK Parti ile "Cemaat" arasında nasıl bir "ilişki" olduğu hakkında bilgi sahibi olmayanların bu 
"ilişkinin" akıbeti hakkında söyleyecek sözleri lagalugadan öte anlam taşımaz. 


Partiler cemaatleştiği, cemaatler de partileştiği zaman biteceğini, AK Parti de "Cemaat" de 
fehmedecek kadar tecrübe ve feraset sahibidir. 


"Çatlakseverlere" naçizane tavsiyem başka mevzulara yelken açsınlar. 


Bakın işte romantik yazarınız Can Dündar internet erişimi konusundaki eleştirisini 
"Cübbeli"ye açık, bize kapalı" başlıklı yazısında ne güzel anlatmış. 


Biraz "Cübbeli"ye var da bize yoh mi?!" tadında olmuş ama hadi neyse. 
Emek Yıkılmasın 


Ne zaman Beyoğlu"'na çıksam metruk olduğunu bildiğim halde Emek Sineması'nın kapısına 
şöyle bir uğrar, anılara dalarım. 


Emek Sineması"nın kalender müdürü Hikmet Bey"i, İstanbul sokaklarını seyre daldığı için 
filminin başlamasından önce yapacağı konuşmaya geç kalan Theo Angelopoulos'"u, 
çocuklarımı ilk kez sinemaya getirdiğim günü, fuayesinde okuduğum kitapları hatırlarım. 


Atilla Dorsay mahkeme kararının ardından Emek Sineması'nın yıkılabileceğinden bahisle, "O 
günden beri uykularım bölünüyor, içim gerçek anlamıyla acıyor..." diyor. 


Emek Sineması'nın o kocaman ferah salonunu, tavanındaki işlemeleri, fuayesini, hatta 
koltuklarını bile özledim. 


Restore edilsin, sesi, perdesi son teknolojiye uygun hale getirilsin ama yerinden milim 
oynatılmasın. 


Ayşe Hür"'den Fethullah Gülen"'e "Kuşbakışı" 


Değerli araştırmacı yazar Ayşe Hür, Taraf gazetesinin dünkü nüshasında "Siyasetin 
"leitmotiv"i Fethullah Gülen" başlıklı bir yazı dercetmiş. 


Fethullah Gülen Hocaefendi'nin çeşitli konulardaki görüşlerine yer verdiği yazının ara 
başlıkları şöyle: "Din ve ahlak", "Aile, cemaat", "Disiplin, otorite ve devlet", "Ordu, darbeler 
ve 28 Şubat", "Millet ve Türk milliyetçiliği", "Türk Müslümanlığı", "Kürt meselesi", 
"Cumhuriyet, demokrasi", "Laiklik", "Alevilik", "İslam Dünyası-Batı Dünyası", "Terör". 
Ara başlıklara bakınca, maşallah yok yok. 

Gelgelelim yazıda da bir şey yok. 


Nasıl olabilirdi ki; her ara başlık en az bir tam sayfa ele alınması gerekirken, tamamına sadece 
bir tam sayfa ayrılmış. 


Gerçi Ayşe Hür de "kuşbakışı değerlendirme" olacağını baştan belirtmiş. 


İyi de, bu denli yoğun ölçekli "kuşbakışı" bir yazıda parantez içine iki tuhaf not düşmek de ne 
oluyor?! 


"Aile, cemaat" ara başlığında "Gülen düşüncesinde "birey" değil, "fert" vardır" notunu 
düşmekle yetinmemiş; "Disiplin, otorite ve devlet" ara başlığında da "Gülen için "birey" değil 


"fert" vardır" demiş. 


"Birey" ve "fert" kelimelerine (ıstılahi veya etimolojik) nerden bakarsanız bakın aynı kapıya 
çıkar. 


Tuhaf olan şu: Kitaplık çaptaki konuları birkaç satırla geçiştirecek kadar "kuşbakışı" bak, 
"fert" kelimesine "mercek" koy! 


Halbuki "merceğe" falan hiç gerek yoktu; TDK veya Kubbealtı"'na baksa yeterdi. 


Hocaefendi'nin diline birazcık vakıf olanlar "olanak" yerine "imkan"ı kullandığı gibi "birey" 
yerine de "fert" kelimesini kullandığını bilirler. 


Hulasa bu dil meselesidir, görüş meselesi değil. Dil meselesi de nihayetinde görüşten 
kaynaklanır. 


Ama... 


Ayşe Hür''ün ihsas ettiği görüşle, görüş farkıyla hiç alakası yoktur. 


GÜLEN CEMAATİ TUNCELİ'DE NE YAPIYOR? 
Doğan Akın-t24.com.tr/-25 Aralık 2011- 


Türkiye'nin son 10 yılına mührünü basan aktörlerin biri Başbakan... 


Türkiye'nin son 10 yılına mührünü basan aktörlerin biri Başbakan Tayyip Erdoğan ise 
diğeri Fethullah Gülen ve cemaati oldu. 

Gülen cemaati, halen gerek hükümetle düştüğü bazı görüş ayrılıkları, gerekse “darbe ve 
komplo heveslisi grup” dışında kalan bazı Ergenekon süreci tutuklularının durumu nedeniyle 
tartışılıyor. Cemaat, bazı İslamcı gruplar arasında da, geçmişte pek görülmemiş ölçüde 
kamuoyu önünde sorgulanıyor. 

Cemaat tartışmasında, her süreçte olduğu gibi, slogan atanların sesi daha çok çıkıyor. Ve 
tartışmanın her cephesinde slogan atılması, cemaate ilişkin haberciliği her cephede “mahalle 
baskısı” ihtimali karşısında bırakıyor. 

Hiçbir görüş ve inancı haberciliğin önüne koymamaya çabalayan bir mecra olarak T24, 
cemaate ilişkin bütün eleştirileri yansıtmanın yanı sıra geçen yıl önemli bir girişimde bulundu. 
12 Eylül 2010'da yapılan anayasa değişikliği referandumunun hemen ardından T24'ün kurucu 
editörlerinden Selin Ongun Hakkâri'ye giderek Gülen cemaatinin bölgedeki çalışmaları ve 
PKK ile çatışması üzerine önemli bir dizi röportaj yaptı. Aşağıda linklerini verdiğim 
Ongun'un çalışması, cemaatin faaliyetleri konusunda ciddi bir katma değer yaratan içeriğiyle 
bütün kesimler tarafından ilgiyle izlendi. 

T24, cemaatin dünyaya yayılmış temsilcileriyle basına açık olarak yaptığı, ancak nedense 
gazetecilerin pek ilgi göstermediği toplantıyı da izleyerek Gülen hareketi sözcülerinin 
gündemini, herhangi bir yorum yapmadan yansıttı. 

Benzer bir girişimi, bu kez Tunceli için yapıyoruz. Bu nedenle Fethullah Gülen cemaatinin 
kurumsal yüzü olarak bilinen Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'nın Neşe Düzel, Leyla 

İpekçi, Ahmet Taşgetiren ve Emre Aköz'ü konuk ettiği Tunceli gezisine katıldım. 

Elazığ Havaalanı'na indiğimiz sabahtan akşama kadar aralıksız 12 saat süren görüşme 
maratonu dışında, cemaat bünyesindeki okulların nasıl inşa edildiğini, öğretmenlerin nasıl 
seçildiğini, eğitim sürecinin nasıl yürütüldüğünü, nüfusunun yüzde 90'ı Alevi olan Tunceli'de 
Gülen cemaatine karşı tavrı, cemaatin Tunceli'deki gözlemlerini, siyasi partilerle ilişkilerini 
öğrenmeye çalıştım. 

Gülen cemaati bünyesindeki okullar önemli. Zira cemaatin Türkiye ve dünyadaki 
faaliyetlerinin odağında bu okullar bulunuyor. 


16 ortaklı bir anonim şirket 


Gülen cemaatinin Tunceli'deki ilk okulu, yaklaşık 9 yıl önce, 2003 yılında faaliyete başlamış. 
16 ortaklı bir “anonim şirket” olarak örgütlenen “Erkam Özel Öğretim İş” girişimi 2003'te 
Tunceli'de ilköğretim okuluyla eğitim-öğretim faaliyetlerine başlamış. 16 ortak arasında 
Tunceli'de ikamet etmeyen 2 Tuncelili de bulunuyor. 17 öğrenci ve 4 öğretmenle işe başlayan 
girişim, bugün “Munzur Eğitim Kurumları” çatısı altında 90 öğretmen ve toplamda 1300 
öğrenciyle çalışmalarına devam ediyor. Öğrencilerin yaklaşık yarısını kentteki asker ve polis 
gibi resmi görevlilerin çocukları oluşturuyor. 

Halen Munzur Eğitim Kurumları bünyesinde 1 kreş ve anaokulu, 1 ilköğretim okulu, 1 Fen ve 
Anadolu lisesi, 1 yükseköğrenim yurdu, 1 spor kulübü ve 5 etüt eğitim merkezi bulunuyor. 
Tunceli'deki eğitim faaliyetleri konusundaki sorularımı büyük bir sabırla Munzur Eğitim 
Kurumları Genel Müdürü Rahmi Kostuk yanıtladı. Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı 

Başkanı Mustafa Yeşil de zaman zaman katkıda bulundu. 


Cemaat bünyesindeki okullar nasıl kuruluyor? 


Kostuk'un Tunceli özelinde verdiği bilgilere göre, herhangi bir yerde Gülen cemaati 
bünyesinde okul kurmak isteyen girişimciler Özel Öğretim Kurumları Derneği'ne 
(ÖZÖĞRET-DER) başvuruyorlar. Hareket bünyesindeki okulları organize eden, denetleyen 
bir üst oluşum olan bu dernek, başvuru yapılan okul için uygun görüş bildirirse, o girişim 
üyeliğe kabul ediliyor. 

Üyeliğe kabul edilmenin söz konusu girişim için büyük bir önemi var. Zira dernek, eğitim- 
öğretim programları, teknik altyapı ve sınavlarda başarı elde etmenin yöntemleri üzerindeki 
birikimini ve tavsiye ettiği öğretmenleri üye okullara aktarıyor. Önemli bir yardım da, ilgi 
görmekle birlikte gelirleri giderlerini karşılayamayan okullara mali destek sağlanması. 
Başvurular dışında, ÖZÖĞRET-DER''in kendisinin de bazı merkezlerde okul girişiminde 
bulunulması için tavsiyeleri olabiliyor. 

Dernek, danışma ve destek hizmetleri için okullardan, öğrenci sayısına göre “cüz'i” miktarda 
yıllık aidat alıyor. 


Fiyat ne kadar, öğretmenler nasıl seçiliyor? 


Rahmi Kostuk, Tunceli'deki Munzur Eğitim Kurumları'nın ücretinin, kentteki yoksulluk da 
dikkate alınarak, yıllık 3 bin lira düzeyinde belirlendiğini söylüyor. Ancak başarılı öğrencilere 
çeşitli düzeylerde burs sağlanıyor. 

Peki öğretmenler nasıl tespit ediliyor? 

Kostuk, ÖZÖĞRET-DER'”e öğretmen ihtiyaçlarını bildirerek tavsiye aldıklarını belirtiyor. 
Dernek, nitelikleri belirtilen öğretmenlerin isimlerini ve koşullarını okul yönetimine 
bildiriyor. İstişari mahiyetteki bu süreçte bildirilen isimleri görevlendirmek zorunlu değil. 
Okul yönetimi kendi girişimiyle de öğretmen görevlendirebiliyor. 

Derneğin önerdiği isimlerle mülakat yapıldıktan sonra görüş olumlu olursa | yıllık sözleşme 
yapılıyor. Süre sonunda öğretmenin performansı, öğrenciler ve velilerle ilişkisi sorunlu 
görülüyorsa sözleşme yenilenmiyor ve söz konusu öğretmen tazminatları ödenerek ikinci yıl 
görevlendirilmiyor. 


'Öğretmen seçiminde alkol kıstas değil 


Öğretmen seçimindeki kriterler neler? 

Kostuk genel kriterleri “Branşında başarılı olmak, öğrencinin başarısı yolunda önemli olan ek 
dersler için ücret talep etmemek, velilerle ilgili olmak ve iyi ilişki kurmak, öğrenci başarısına 
odaklanan mesai konusunda fazla çalışma esnekliğine sahip olmak” biçiminde sıralıyor. 
Rahmi Kostuk, görevlendirilecek öğretmenlerin özel hayat tercihleriyle, “öğrencilerin yanında 
sigara içmemek”le örneklendirdiği “örnek olmak” düzeyinde ilgilendiklerini belirtiyor. 
“Örneğin, adayın alkol kullanması sizin için negatif bir kriter mi” diye soruyorum. “Hayır” 
diyor Kostuk, “Alkol kıstas değil. Elbette toplumsal itibarı sarsacak ölçüde aşırılıklar, Milli 
Eğitim okulları ve diğer özel okullarda olduğu gibi, bizim açımızdan da ölçüttür. Bu çizgi 
dışında özel hayatla ilgilenmeyiz.” 


Hangi branş öğretmenleri daha yüksek ücret alıyor? 


Cemaat okullarındaki öğretmen ücretlerine gelince... 

Kostuk, “Genel olarak Milli Eğitim Bakanlığı'nın verdiği ücretler kıstas olarak alınıyor” 
diyor. Her okul ve dersanede görevlendirilmesi mevzuatta zorunlu tutulan ve sayıları sınırlı 
olan Psikolojik Danışmanlık ve Rehberlik (PDR) branşı öğretmenleri ile matematik ve 


İngilizce öğretmenlerinin ücretlerinin diğer alanlara göre biraz daha yüksek olduğunu 
belirtiyor. Munzur Eğitim Kurumları'nda İngilizce öğretmenleri ders içinde ve dışında 
öğrencilerle temasta sadece İngilizce konuşuyor. 


Cemaat okulu Tunceli'de nasıl ilgi görebiliyor? 


Kostuk; dersane, yurt ve etüt merkezleri dışında okullarda toplam 710 öğrenciyle 
kapasitelerinin dolduğunu, ek talebi karşılayamadıklarını anlatırken, bu ilginin arkasında 
okulun elde ettiği başarının yattığının altını çiziyor. 

“Öğrenci başarısı”na ilişkin matematik göstergeler var. Kostuk, ilköğretim okulunda 3 
yıldır “yüzde 100 kazandırma ve yerleştirme”den söz ediyor ve 141 mezunun 41'inin fen, 
45'inin Anadolu Öğretmen, 55'inin de Anadolu liselerini kazandığını anlatıyor. Tunceli'deki 
ilköğretim okulunun (Munzur koleji) Türkiye'deki 33 bin 768 ilköğretim okulu arasında 70. 
olduğunu vurguluyor. 

Tunceli'de 2010 yılında faaliyete başlayan dersanede SBS ile 11. sınıflar için YGS hazırlık 
kursları verildiğini anlatan Kostuk, dersaneden ilk yıl mezun olan 60 öğrencinin tamamının 
fen, Anadolu ve Anadolu öğretmen liselerini kazandığını anlatıyor. 

Munzur Eğitim Kurumları Tunceli Merkez ile Mazgirt, Pertek, Çemişgezek ve Hozat 
ilçelerinde “etüt eğitim merkezleri” kurmuş. 12 öğretmenle halen 300 öğrenciye eğitim 
takviyesi yapılan bu merkezlerde 195 öğrenci fen, Anadolu öğretmen ve Anadolu liselerini 
kazanmış. 

Rahmi Kostuk, her yıl 60 öğrenciyi Türkiye'nin farklı illerine götürerek “yatılı dersane” 
hizmeti de verdiklerinin altını çiziyor. 


9 yılda ulusal ve uluslararası dereceler 


Munzur Eğitim Kurumları'nın “Eğitimde Bilişim ve İnternet Kültürü Oluşumu Proje 
Yarışması'nda Türkiye ve dünya ikinciliği; Sosyal Bilimler Olimpiyatları'nda altın, gümüş ve 
bronz madalyaları; Düş Çizgisi Uluslararası Tasarım Olimpiyatları'nda dünya birinciliği ve 
üçüncülüğü; Monami Resim Yarışması'nda Türkiye ikinciliği; E — Dream Proje 
Olimpiyatı'nda Türkiye birinciliği; Bu Benim Eserim Proje Yarışması'nda Türkiye birinciliği 
ve ikinciliği; TÜBİTAK Bilim Olimpiyatları'nda bölge birinciliği, ikinciliği ve üçüncülüğü; 
“eksrim” müsabakalarında Türkiye birinciliği, ikinciliği ve üçüncülüğü; International Child 
Cup Turnuvası'nda dünya beşinciliği; karatede Türkiye birinciliği ve ikinciliği dereceleri 
bulunuyor. 

Tamamını vermediğim ödüller, yaklaşık dokuz yıllık bir süre için son derece önemli. 

Gülen cemaati okullarının dirençle karşılanacağı düşünülen Tunceli'de şaşırtıcı bir ilgi 
görmesinin arkasında elde edilen bu sonuçlar var. Tunceli'de dinlediğim “Zaza, Kürt ve 
Alevi” veliler de bu noktanın altını çiziyor. “Yüzde 100 yerleştirme” gibi önemli bir iddia 
ortaya koyan Munzur Eğitim Kurumları okullarının, çok sayıda Tuncelili için “çocuklarının 
geleceklerini inşa eden kurum” kimliği kazanmayı başardığı anlaşılıyor. 

Kentte Munzur Eğitim Kurumları dışında Tuncelililerin kurduğu bir özel okul daha 
bulunduğunu ve kendileriyle aynı fiyatlarla hizmet verdiğini belirten Kostuk, diğer okulun 
öğrenci sayısı için “150-200 kişi arasında” tahminini dile getiriyor. Rahmi Kostuk, elde 
ettikleri başarı için bir noktanın daha altını çiziyor: 

“Velilerimizden EMEP'e, BDP'ye, CHP'ye ve diğer oluşumlara bağlı olanlar var. Ortak nokta, 
Tunceli'de veliler çocuklarını müthiş bir biçimde, çok ciddi takip ediyorlar. Bir de Tuncelililer 
kendilerini çok iyi, çok rahat ifade edebilen insanlar. Her gözlemlerini bizimle düzenli olarak 
paylaşıyorlar. Başarıdaki en büyük pay Tuncelililerin çocuklarının eğitimine verdikleri büyük 


öneme ait.” 
Başlangıçta öğrenci göndermek istemediler 


Peki, Tuncelili velilerin Gülen cemaati okullarına çocuklarını göndermek konusunda 
çekinceleri olmadı mı? 

“Oldu, oluyor, ama başlangıçta daha çok olmuş” diyor Kostuk. Kentte “cemaat okuluna çocuk 
gönderilmemesi” yolunda konuşmalar yapıldığını anlatıyor. Ancak başlangıç döneminde bu 
kaygıları dile getiren çok sayıda velinin, elde edilen başarılar üzerine çocuğunu gönderdiğini 
ve artık önemli ölçüde bir güven ilişkisi kurulduğunu vurguluyor. “Okuldaki oranları yarı 
yarıya olan asker ve polis çocuklarıyla yerel halkın çocukları yan yana eğitim görüyor ve 
bugüne kadar en ufak bir problem olmadı. Devlet ve halkın birbirine yaklaşması açısından 
Tunceli'de bu birlikteliğe çok önem veriyoruz” diyor. 


Sınav başarısında anahtar; zümre faaliyetleri 


Rahmi Kostuk, cemaat bünyesindeki okulların başarısı konusunda özel bir nokta üzerinde 
duruyor; zümre faaliyetleri. “Zümre öğretmenleri bölge ve ülke çapında birbiriyle 
deneyimlerini, birikimleri paylaşıyor ve bu durum okullardaki eğitime büyük bir kazanç 
olarak yansıyor” diyor. 

Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı Başkanı Mustafa Yeşil de, bu noktanın altını çiziyor: 

“Kimya, matematik, biyoloji, İngilizce gibi her alanda zümre başkanları var. Özel Öğretim 
Kurumları Derneği bu zümreleri bölge bölge ve ulusal çapta organize ediyor. Bölge 
toplantılarında zümre öğretmenleri dinleniyor. Zümre çalışmalarında öğretmenler birbirlerine 
örneğin 'matematikte şu konu daha iyi nasıl anlatılır' üzerinde bilgi aktarıyor, en doğru 
yöntemler bulunuyor. Bu da büyük bir başarı getiriyor. İhtiyaç olursa Özel Öğretim 
Kurumları Derneği bölge temsilcileri devreye giriyor; ihtiyaçları, eksikleri belirliyor, 
öğretmenlerle müdürleri buluşturuyor. Dernek, Milli Eğitim'in uygulamaları konusunda da 
okulları bilgilendiriyor, yönlendiriyor.” 

Okullarda birinci öncelikli hedefin üniversite sınavlarında Türkiye sonuncusu olan Tunceli'yi 
derhal yukarı sıralara çekmek. Kostuk, “Henüz lise mezunu vermedik. İlk mezunlarla birlikte 
Tunceli'nin üniversite sınavındaki derecesini yukarı çekeceğiz” diyor. 

Gülen okullarının faaliyetleri, kentte yardım paketleri ve kurban eti dağıtmaktan aşure günleri 
düzenlemeye kadar uzanıyor. 


Cemaat okulunu eleştiren ve öven iki Tuncelili 


Sohbet ettiğim Zaza-Alevi bir veli, çocuğunu kurulduğu yıl Munzur Koleji'ne gönderdiğini, 
yaklaşık 9 yıllık süreçte çok iyi gözlemleri olduğunu anlatıyor ve önemli bir noktanın altını 
çiziyor: 

“Önce bana mahalle baskısı yapan bazı yakınlarım ve arkadaşlarım arasında, çocuğumun 
başarısını görünce hata yaptıklarını söyleyenler oldu. Eğer okulda 'cemaat faaliyeti! 
yürütüldüğü gibi bir durumla karşılaşılırsa cemaat bu şehirde bir gün bile kalamaz. Burası 
Tunceli ve nasıl bir tepki alacaklarını bildikleri için bu konuda son derece titizler.” 
Çocuğunu Munzur Eğitim Kurumları'na göndermeyen bir Tuncelili ise, farklı 

düşünüyor. “Evet, okul başarılı, ama çocuğumu bir cemaat okuluna göndererek risk alamam” 
diyor. Alacağı riskin ne olduğunu sorunca, “Çocuğumun inanç dünyasının karışmasını 
istemiyorum. Benim bir baba olarak bile karışmadığım inançlarının kendisinin bile fark 
edemeyeceği yöntemlerle şekillendirilmesini istemiyorum. Benim açımdan risk bu” yanıtını 
veriyor. 


Peki çocukların herhangi bir şekilde akıllarını karıştıracak bir programın varlığı söz konusu 
olmuş mu? “Bugüne kadar hayır” diyor bu veli. Ama ona göre, cemaat konusunda Tunceli’ de 
kendisi gibi düşünenler çoğunlukta. Ancak Tunceli'deki geleneksel hoşgörünün, cemaate 
karşı görüşlerin keskin-katı bir üslupla ifade edilmemesi gibi bir sonucu olduğunu da ekliyor. 


Cemaate karşı yürüyüşte CHP ile işbirliği 


Evet, Mustafa Yeşil ve Rahmi Kostuk ile konuşabildiğim Tuncelililerden dinlediğim sistem 
ve elde edilen sonuçlar böyle. Peki Türkiye'nin “en sol”, “en Atatürkçü”, “en muhalif” kenti 
olarak bilinen Tunceli'de Gülen cemaatine karşı gerçekten bir direnç yok mu? 

Bu soru için Tunceli'de yaptığım sohbetler, bir direncin de olduğunu gösteriyor. Örneğin 22 
Ocak 2010'da kentte “cemaat okullarına karşı bir yürüyüş” de düzenleniyor. BDP ağırlıklı bir 
organizasyon olarak değerlendirilen bu yürüyüşe 10 bin kişinin katılımının planlandığı, ancak 
ilginin yaklaşık 2 bin 500 kişide kaldığı belirtiliyor. 

Bölgeye yıllar önce gelen bir cemaat temsilcisi, yürüyüşten önce Tuncelili bir CHP'li 

olan Sinan Yerlikaya'yı aradıklarını ve derhal kente gelmesini rica ettiklerini söylüyor. Aynı 
kişi, bu talebi geri çevirmeyen Yerlikaya'nın Tunceli'de cemaat temsilcileriyle görüştükten 
sonra, o sırada Grup Başkanvekili olan CHP Genel Başkanı Kemal Kılıçdaroğlu'nu araması 
üzerine Genel Merkez'in CHP Tunceli örgütüne “yürüyüşe katılmama” talimatı verdiğini 
anlatıyor ve ekliyor: 


“Tunceli'de yerel yönetim seçimlerinde gönlümüz CHP'den yana oldu. Çünkü CHP burada iyi 
diyalog kurabildiğimiz, birbirimizi anladığımızı hissettiğimiz bir parti.” 

Tunceli'deki yerel seçimlerde favori partinin, Türkiye'nin birçok bölgesinde olduğu gibi AKP 
değil, CHP ve BDP olduğunu not edelim. 


Çocukların verdiği cevap 


Tunceli Dosyası'nın ikinci bölümü bu kadar. Gülen cemaatini anlamak için faaliyetlerini, elde 
edilen sonuçları ihmal etmemek, o çalışmaları yürüten insanları dinlemek için alana çıkmak 
gerekiyor. 

Tunceli gezimiz sırasında, çok sevimli danslar sunan, şarkılar, türküler söyleyen, gazetecilerle 
tartışan öğrencilerin bize aşıladığı umutla noktalayayım. 

Evet Tunceli; “Dersim”i silen adıyla zihnimize kodlanan, bu ülkenin hafızasında unutulması 
mümkün olmayan acı hatıraların şehri. O acı geçmişe Tunceli'de gördüğümüz çocuklardan 
daha iyi bir cevap verilemezdi! 

Tunceli Dosyası, Gülen cemaatinin kurumsal yüzü olarak bilinen Gazeteciler ve Yazarlar 
Vakfı'nın Başkanı Mustafa Yeşil'in T24'e yaptığı açıklamalarla yarın devam edecek... 


FETHULLAH HOCA'YA SORULARIM!.. 
Reha Muhtar-gazetevatan-28 Ocak 2012 Cumartesi 


İçimde kendimle konuşuyorum yayından bir süre önce... 

Şöyle diyorum: 

“Her şeyi sormalıyım ona... 

Her şeyi sorarken, mütecaviz olmamalıyım... 

Mütecaviz olmazken, yılışık ve yandaş da olmamalıyım... 

Yılışık ve yandaş olmazken, “seni gidi seni” gibi inanmaz, ironik bir tavrı da 
benimsememeliyim... 

Söylediklerine “inanmamış” gibi yapıp ironik davranmaz, nötr durur ve medenice dinlerken, 


“Siz neden bu kadar başarılı ya da muhteşemsiniz” gibi tavırlar da benimsememeliyim... 
Bunları benimsemez ve Fethullah Gülen'e o dürüst duruşu ve tavrı gösterirken, başkalarına 
“Bu soruyu da soramadı kıvırdı hinoğlu hin” dedirtmemeliyim... 

Kısacası dürüst olmalıyım... 

Dürüst davranmalıyım... 

Karşımdakine bir kumpas yapmamalıyım... 

Onun kendisini ifade etmesine izin vermeli, benim de gazeteci olarak soru sormama olanak 
sağlamalıyım... 

O benim düşmanım değil... 

O benim yayından savunmak zorunda olduğum birisi de değil... 

O geniş kitleleri etkilemiş, Türkiye?de yargılanmış, sonra Amerika'ya gitmiş birisi... 

O günlerde yargılaması devam ediyor... 

Hakkında hüküm yok... 

Amerika'da yasal olarak bulunuyor... 


Buna karşın geniş bir çevre, onun için “yoğun iddialarda bulunuyor...” 

Bu çevrelerin içinde, Türkiye?de siyasi olarak etkin çevreler var... 

İddialarda bulunan üst düzey bazı komutanlar konusu ise sadece bir post-modern askeri darbe 
meselesi değil, şöyle; 

O günlerde Türkiye'de etkin olarak işleyen ve işletilen bir Milli Güvenlik Kurulu var... 
Milli Güvenlik Kurulu'na Başbakan da katılıyor, Cumhurbaşkanı da, Genelkurmay Başkanı, 
bakanlar ve komutanlar da... 

Milli Güvenlik Kurulu anayasal bir kuruluş... 

Bu kurulun bütün sivil hükümetler iktidardayken belirlediği “Türkiye'nin iç ve dış tehditleri” 
başlıklı değerlendirmeleri var... 

Bu değerlendirmelerin nasıl yapıldığının ayrıntılarını gazeteci olarak tam bilmiyoruz... 
Ancak değerlendirmeler Anayasal bir kuruluş kaynaklı resmi değerlendirmeler... 

Bu değerlendirmeleri yok sayarak soru sormam mümkün değil... 

Buna karşın her soruyu sorarken, cevapları karşısında “size inanmmıyorum” gibi hüküm 
belirtme veya küçümseme hakkına da sahip değilim... 

Ben bir gazeteciyim... 

Karşımda Türkiye'de çok önemli bir kesimi etkileyen bir kişi olacak... 

Bir kesim tarafından çok suçlanan, bir kesim tarafından ise çok sevilen... 

Amerika'da ve ülkesinden uzakta... 

Zor şartlarda ülke dışına çıktı, bu konuda insani empati duygumu yitirmemeliyim... 

Yargı sürecinin bitmesini bekliyor, geleceğini tam olarak bilmiyor... 

Bunları içimde hissetmeliyim... 

Gerisi vicdanım ve gazeteciliğimle gidecektir arkadaş... 

Unutma bir tek Allah, sen ve kamera var stüdyoda...” 


Yarım saat önce yayına çıkmadan bunları konuştum kendimle... 

Bu son lafımın bir tarihçesi vardı... 

O canlı yayından sadece birkaç yıl önce Kanal D'de “hiç istemediğim koşullarda program 
yapıyordum...” 

Programın hazırlanışı sırasında canımı sıkan, onlarca olay oluyordu... 

O gerginlikle programa girince, halim ve tavrım yayına yansıyor, adaleti ve objektiviteyi 
kaybedebiliyordum yayın esnasında... 

TRT'deki Barlas-Çölaşan tartışmasında, TRT Genel Müdürü'nü ayaklandırarak üzerimde 
yaratılan terör yayına yansımış, beni inanılmaz ölçüde germişti... 

Bunu bildiğimden, Kanal D'deki programa çıkarken, yerin iki kat altındaki stüdyoya girerken, 


şöyle derdim içimden: 

-”Dışarda olan her şeyi dışarda bırak... Şimdi karanlık olan bu stüdyoya giriyorsun... İçerde 
sadece sen, Allah ve bir de kamera var... Rahat ol kimse seni rahatsız edemez canlı yayın 
boyunca...” 


Böyle düşünür ve öyle girerdim stüdyoya... 

Dışardaki herkesi dışarda bırakırdım... 

Allah'la ve kamerayla baş başa yapardım yayını... 

Bir de yönetmenim Caner Erdem elbette... 

Onunla da kulaklıkla konuşurdum... 

Bir süre sonra birbirimizin en ince ayrıntılarına kadar özelliklerini bilen, nerede nasıl hareket 
edeceğimizi ezbere alan bir ilişki oluşmuştu aramızda... 

Yayında benim duygulanacağım zamanları bile bildiğini söylerlerdi Caner'in... 

Rejide kameramana “Reha Muhtar'a yakın plan yap” dermiş... 

Çok sonraları anlatmışlardı bana... 


Neyse... 

O gün Fethullah Hoca canlı yayına Amerika'dan bağlandı... 

Önümde çiziktirdiğim bazı soru örnekleri var... Gerisi kafamda... 

Yayından bir iki gün önce, o camiadan haber merkezinde tanıdığımız bir arkadaş gelmiş, 
“Reha Abi, takdir edersin ki bizim için çok önemli ve zor bir yayın... Sorularına karışmayız, 
fakat soruların bir taslağını bize vermen mümkün mü?..” demişti... 

“Beni tanırsın Ahmet” demiştim, “Ben önceden soru vermem, çünkü soruları bilmem... 
Benden bunu isteme... Fakat kimseye kumpas yapmam, bunu sen de herkes de bilir...” 
Millet ne soracağımı, ne cevap alacağımı merakla bekliyor... 

Yayına çıkmadan, kendimle anlattığım o konuşmayı yapmışım... 

Yayına bağlandı Fethullah Hoca ve ilk soruyu sordum... 

Cevaplamaya başladı... 


O sırada Caner kulaklığıma fısıldarcasına konuştu: 

-”Reha Bey!.. Erol Bey de geldi burada rejide...” 

Hafif bir gerildiğimi hissettim... 

Erol Aksoy SHOW TV'nin patronuydu... 

İcra Kurulu'nda ya da telefonlarda çok tartışmamız olurdu, fakat rejiye geldiği vaki değildi... 
Gelmezdi...O konuda çok hassas davranırdı... 

Geldiğine göre belli ki yerinde duramamıştı... 

Olayın her çevrede yarattığı ağırlığı üzerinde hissetmiş, bir terslik çıkmasın diye rejiden 
seyretmeye koyulmuştu yayını... 

Gelmesinde bir sakınca yoktu... 

Fakat Erol Aksoy, deha derecesinde zeki ve hiperaktif bir kişilikti... 

Yayında kendini tutamayabilir, görüşlerini aktarmaya kalkabilirdi... 

Bu ise bütün yayını mahvederdi... 


İkinci soruyu sorarken Caner, Fethullah Hoca'nın bir sözünden hareketle “Erol Bey, o sözle 
ilgili şunu sormanızı ya da şu hatırlatmayı yapmanızı istiyor” gibi bir şeyler söyledi... 
İlkinde pek oralı olmadım, yayına devam ettim... 

Yeterince tecrübe biriktirmiştim... 

Stüdyoda Allah, ben ve kameradan başka hiçbir etken olmayacaktı... 

Başka türlü yayın iyi gitmezdi... 

Caner bir süre sonra “Uyarıyı bir daha tekrarladı...” 


Bir tarafta kanalın ve benim patronum... 

Hattın öbür ucunda okyanus ötesinden Türkiye'nin konuştuğu insan... 

Ülkenin yarısının çok sevdiği, yarısının suçlu veya sorumlu bulduğu... 

Yasalar, Anayasa, televizyon, kapatma, vicdan, insan, canlı yayın, bir hatada bitebilecek bir 
meslek ve milyonların karşısında olmanın gerginliği... 


Caner'e cevap veremiyordum, çünkü ses yayına gidecekti... 

Sesi al deyip öyle cevaplandırsam, bu sefer rejiyle konuşmaktan Fethullah Hoca'nın ne 
dediğini duyamayacaktım... 

Masanın üzerinde duran sağ elimi kaldırdım... 

Kulağıma götürdüm... 

Can havliyle kulaklığı kulağımdan çıkarttım... 

Kulaklık öyle sallanmasın diye, ceketimin arkasındaki ilikten de can havliyle çıkardım, 
fırlattım attım... Sen sağ ben selamet... 

Allah, ben, kamera ve konuğum yeniden baş başa kalmıştık... 

Şimdi devam edebilirdi yayın... 

Tek sorun yönetmenimle ve rejiyle bağım da kopmuştu... 

“Olsun varsın...” dedim, “Atılacaksam da bu yayın esnasında atılmam... Hele bitsin bir kere 
yayın... Sonra bakarız...” 


O günlerin gerginliğinde, patron da, kendince “yardımcı” olmaya çalışıyor ve hayatında ilk 
kez rejime dayanamayıp giriyordu... 

Kafamdan silip attım, patronu, geleceğimi, mesleğimi... 

Gülen'in söylediklerine konsantre oldum... 

Bir süre sonra Caner'den haber geldi bana... 

Stüdyo kameramanlarına kulaklıktan söylemiş, onlar kağıda yazıp vermişlerdi bana... 
-”Merak etmesin Reha Bey... Erol Bey gitti...” 

Benim her şeyimi bilen, okuyan yönetmenim, gerginliğim beni etkilemesin diye, haberi 
anında veriyordu... 

Rahatlatan bir eklemeyi yapmayı ihmal etmeden: “Ortada bir sorun yok... Rahat gitti...” 


Bütün bu olayları kişisel gazetecilik ve televizyonculuk tarihimin “heyecanlı birer resimli 
romanını” aktarmak için anlatmıyorum elbet.. 

Bugün 28 Şubat, 12 Eylül, geçmiş iktidarlar, 2.5 gazete kalacak denilen operasyonlar, işsiz 
bırakılan gazeteciler, kapanan gazeteler; tüm bunları bugün konuşurken genç gazeteci 
arkadaşlar, uzaktan ve dışardan çok sallamadan yargılamalılar... 

Türkiye'de demokrasi sorunu, darbeli veya darbesiz günlerde hep varoldu... 

Elbette “darbe” milletin seçtiği sivil iktidarlara yönelik olunca, daha öte bir anlam taşıdı... 
Fakat onun da bir Anayasal kılıfı ya da gerekçesi vardı... 

“Anayasal bir kuruluş olan ve hükümet ile askerin Cumhurbaşkanı'nın başkanlığında 
beraberce bulunduğu Milli Güvenlik Kurulu'ydu o gerekçe... 

Milli Güvenlik Kurulu, Anayasa'ya göre Türkiye'nin iç ve dış güvenlik tehditlerini 
saptamakla görevliydi... 

Yani modem ya da postmodem darbelere karşı çıkarken, o gün halihazırdaki yasalara da karşı 
çıkıyor durumuna düşebilirdiniz... 

Hassas ötesi bir dengeydi o denge... 


O günkü hiperaktif sabırsız tavrına karşın, 28 Şubat süreci için müteşekkirim Erol Aksoy'a... 
Hiçbir baskıda ve dayatmada bulunmadı bana... Egosu çok güçlüydü... 


Kimsenin söylediğini ya da yapmasını telkin ettiğini yapacak bir kişilik değildi... 


Bana gelince; 

“Annem hayatımı bu kadar belirlediğinin farkında mıdır acaba?.. 

Tek çocuk olmanın, hayatıma hep karışmak istemesinin, uzaktan veya yakından sürekli 
kontrol etmek arzusunun” üzerimde yarattığı psikolojik reaksiyon, ömrüm boyunca her türlü 
yönlendirmeye direnç göstermeme neden oldu... 

Gazetecinin bağımsız ve özgür olduğu yargısının bende pekişmesi, annemin üzerimde 
yarattığı duygusal baskıya, duyduğum psikolojik reaksiyonun “özgürlüğe doğru” oluşturduğu 
tutkudandır... 

Bu durumda anneme de müteşekkirim... 

Hiçbir çevrenin adamı olmadan 32 yıl gazetecilik yapmamın nedeni onun bile adamı olmayı 
reddetmeden geçiyor... 


Son olarak, bir kısmı hunhar suikastlere kurban giden Siyasal’ daki Hoca'larımla geçmiş 
meslek büyüklerime müteşekkirim... 

“Gazeteci bağımsız olur” demişlerdi bana... 

“Biz bağımsız ve özgür olduğumuz için gazeteci olduk...” diye eklemişlerdi... 

Uzun yıllar zaman zaman böyle olmayanları gördüğümde, büyük hayal kırıklıkları yaşadım... 
Fakat şimdi hayal kırıklıklarının zamanı değil... 

Şu anda gönlümde abide gibi duran o muhteşem insanların ışıltısını hissetmekteyim içimde... 


GÜLEN HAREKETİ VE ÖZELEŞTİRİ 
Amberin Zaman-11.02.2012-haberturk 


İNGİLİZ The Financial Times'ın eski Türkiye Temsilcisi Vincent Boland, geçen sene 
“Yabancı gazete muhabirlerinin artık Ankara merkezli olmalarına gerek kalmadı, İstanbul'da 
yaşayabilirler. Çünkü Ankara'da kurumlar arası savaş dönemi kapandı. Türkiye haberleri 
daha çok ekonomi ağırlıklı olacak” demişti. MİT etrafında kopan fırtına Boland'ın fazla 
iyimser olduğunun en çarpıcı kanıtlarından biri. Oslo süreci diye adlandırılan PKK ve devlet 
arasında gerçekleşen gizli görüşmelerde yer alan MİT Müsteşarı Hakan Fidan, selefi Emre 
Taner ve yardımcısı Afet Güneş'in savcılık tarafından ifadeye çağrılması, beraberinde bir 
yorum furyasını tetikledi doğal olarak. Taner ve Güneş için dün çıkan tutuklama emri 
tansiyonu daha da yükseltti. 


En çok kabul gören analiz, bunun bir iktidar kavgası olduğu yönünde. Taraflardan biri 
Başbakan Erdoğan. Bu açıkça telaffuz ediliyor. Diğer taraf ima yoluyla da olsa Fethullah 
Gülen hareketine bağlı emniyet ve yargı şeklinde telaffuz ediliyor. Neyi paylaşamadıkları pek 
net değil. Ama bir zamanlar beraber yürüyen bu iki gücün dış politikada, (özellikle İsrail 
konusunda) askeri vesayetin sonlandırılması ve Kürt sorununun çözümünde ters düştükleri 
savunuluyor. Ben ise konuya ilişkin birkaç gözlemimi ve epey zamandır dillendirmek 
istediğim duygularımı paylaşacağım. 


1. Mevcut analizlerin temelindeki varsayımları sığ ve yanıltıcı buluyorum. Fethullah Gülen 
hareketini aynı tornadan çıkmış tek tip monolitik bir yapı olarak görmek yanlış. Bu, insan 
tabiatına aykırı bir durum. Cemaatin içinde dünyevi konularda farklı fikirde insanların 
olduğunu bizzat biliyorum. Ve eğer devlet içerisinde güçlendikleri doğruysa buradaki temel 
sorun şu: Görevlerini ifa ederken temel referansları Fethullah Gülen hareketi mi yoksa hukuk 
devleti mi? Evrensel hukuk değerleri üzerine bina edilmiş bir Anayasa'mız, gerçek anlamda 


bağımsız bir yargımız olsaydı bu sorular gündeme gelmezdi. Kürt sorunu da büyük ölçüde 
çözülmüş olurdu. 


2. Cemaat bir genelleme çerçevesinde eleştirildiğinde cemaate yakın isimler yekvücut haline 
bürünüp savunmaya, hatta zaman zaman hoşgörü sınırlarını aşan sözlü ve yazılı taarruza 
geçebiliyor. Kökleri maneviyata dayalı bir hareketin etrafındaki bazı kişilerin bu denli agresif 
hallere bürünmesi, harekete zarar veriyor. Siyaset bu kadar bulaşmaları da... Kendilerine 
önyargıyla bakmamaya özen gösteren vicdan ve akıl pencereleri açık kimi insanları soğutup 
uzaklaştırıyor. Bu hareket adına yapılan her icraatın doğru olması ve bu hareketin içinde yer 
alan herkesin mükemmel olması mümkün değil. Gülen ismini kullanarak çıkar ilişkilerine 
girenler yok mudur? Geçenlerde Taraf Gazetesi yazarı Yıldıray Oğur şöyle bir twit atmıştı: 
“İlke net: Gerektiğinde oylarımızla değiştiremeyeceğimiz hiçbir güç iktidara ortak 
olmamalıdır.” 


3. Hareket içerisinde bazı önemli isimlerin “Dostlar eleştirilerini kamu önünde yapmamalı, bu 
dostluğa sığmaz” yaklaşımını doğru bulmuyorum. Global konumdaki bir hareket, kamu 
önünde saygı sınırları çerçevesinde yapılan her eleştiriye tahammüllü olmalıdır. Örneğin, 
Ahmet Şık ve Nedim Şener'le ilgili “Cemaati hedef aldıkları için içerideler” algısını daha 
soğukkanlı biçimde değerlendirmeleri gerekirdi diye düşünüyorum. 

Bir de “Cemaati karşımıza alırsak başımız derde girer” paranoyası neden bu denli yaygın? 
İlhamını İslami değerlerden alan bir hareketin korku değil güven, sevgi ve hoşgörüyle 
anılması arzulanmaz mı? Bu arada hareketi olumlu ananların halen çoğunlukta olduğunu da 
teslim etmek gerekir. Bunda cemaat okullarının sunduğu eğitim ve imkânların büyük payı 
vardır diye düşünüyorum. Evet Bangladeş”teki cemaat okullarında büyük özveriyle çalışan 
öğretmenleri merhum babamın mezarı başında dua etmeye davet eden biri olarak şimdi de 
harekete yakın herkesi özeleştiriye davet ediyorum. Ve bu yazdıklarımı düşmanlık gibi 
anlayanların veya tam tersi anlamlar yükleyenlerin de canları sağ olsun diyorum. 


ERDOĞAN-GÜLEN İLİŞKİSİ DÜN BUGÜN YARIN-I: KÖKLERİ DERİNLERDE 
OLAN BİR REKABET... 


17.02.2012-Vatan-Ruşen Çakır 


Başlarken... 


Bu dizide MİT krizini daha iyi anlamakta yardımcı olabileceğini düşündüğümüz bazı bilgi ve 
yorumları üç gün boyunca okurlara sunmak istiyoruz. Dizimizin başlığına Recep Tayyip 
Erdoğan ile Fethullah Gülen'i çıkarmış olmamız tabii ki bu iki şahsiyet arasındaki kişisel 
ilişkileri masaya yatıracağımız anlamına gelmiyor. Zaten bu ikilinin yanyana olduğu bir 
fotoğraf bile bulmak zor. Buna karşılık her ikisinin liderliğini yaptıkları hareketler (her ne 
kadar biri esas olarak siyasal, diğeri esas olarak toplumsal olsa da) özellikle son 5 yılda sık sık 
yan yana geldi, birlikte hareket etti ve Türkiye'yi birlikte dönüştürdü. Fakat bir süredir bu 
ittifakın çatırdamakta olduğuna dair söylenti ve iddialar güç kazanmaya başladı ve MİT 
kriziyle birlikte bu konu tüm ülkemin gündeminin merkezine yerleşti. Başlığında da 
anlaşılacağı gibi bu dizide önce “dün”e bakacak, bu amaçla 1970, 80 ve 90'lı yılları 
hatırlayacağız. “Bugün” bölümündeyse, özellikle 2007 seçimleriyle birlikte ortaya çıkan 
ittifakın MİT krizine kadarki serüvenini tartışacağız. Sonuncu “yarın” bölümünde de MİT 
krizinin ve buna bağlı olarak Erdoğan ve Gülen hareketleri arasındaki ilişkilerin geleceği 
hakkında bazı değerlendirmeler yapmak istiyoruz. 


En büyük yol ayrımı 


28 Şubat sürecinde yaşandı, 10 yıl sonra da TSK yüzünden birleşti... Erdoğan liderliğindeki 
AKP ile Gülen'in öncülüğündeki hareket Türkiye'ye damga vuracak bir işbirliğini hayata 
geçirdi. Temelleri AKP'nin iktidara gelmesiyle atılmış olan ama 27 Nisan 2007 muhtırasının 
tetiklemesiyle netlik kazanan bu ittifakın öyküsünü birkaç gün masaya yatıracağız... 


Fethullah Gülen Recep Tayyip Erdoğan'dan 11 yaş büyük. Gülen 1960 sonları ve 1970 
başlarında İzmir'i merkez alarak Nurculuk kökenli yeni bir İslami hareketin temellerini 
atarken Erdoğan bir İmam Hatip Lisesi öğrencisi olarak Necmettin Erbakan'ın liderliğindeki 
Milli Görüş hareketiyle irtibatlıydı. Dolayısıyla Gülen ile Erdoğan arasındaki ilişkiyi anlamak 
için öncelikle Erbakan ile Gülen arasındaki ilişkiyi irdelemek lazım. 


Öncelikle Erbakan'ın siyasete hep sıcak bakmış olan Nakşibendilikten, Gülen'in de siyasete 
mesafeli olmaya çalışmış Nurculuktan geliyor olmalarını akılda tutalım. Öyle ki Gülen'in 
Nurcu hareketin gövdesinden kopmasında, bu hareketin Adalet Partisi'nin peşinde aşırı 
politize olması hayli etkili olmuştur. Hatta sırf bu nedenle Gülen ve onu izleyen gençlerin ilk 
yıllarda AP yerine Erbakan'ın liderliğindeki Milli Nizam Partisi-Milli Selamet Partisi'ne daha 
fazla sempati duymuş oldukları söylenir. Fakat bu durum çok belirleyici olmadı, zaten uzun 
da sürmedi. 1970”lerin ortasından itibaren Gülen hem kendisini, hem takipçilerini siyasetten 
tamamen koparıp başta eğitim olmak üzere toplumsal alanlarda hummalı bir kurumsallaşmaya 
yöneldi. 


Bu faaliyetler kısa sürede meyvesini vermeye başlayınca Gülen ve cemaati İslami kesim 
içinde hızla ünlendi; kimi zaman ilgi ve merak, kimi zaman da endişe ve kuşku konusu oldu. 
Örneğin İran devrimiyle özellikle gençlerde yaşanan radikalleşme geleneksel İslami yapıları 
da bir şekilde etkisi altına almaya başladığında, bu gelişmenin önüne çıkan engellerden biri de 
Gülen cemaati oldu. Gülen'in “devrimci İslam”a karşı iç ve dış odaklar tarafından kayırıldığı 
yolundaki sayısız komplo teorisinin herhangi bir değeri bulunmuyor. Buna karşılık Gülen'in 
nerdeyse yoktan var ettiği hareket, içinden çıktığı geleneksel Nurculuk'tan ziyade Milli 
Görüş'ün, Gülen'in kendisi de bir nevi Erbakan'ın alternatifi olarak öne çıktı, en azından 
böyle bir algı oluştu. 


Bir süre İslamcıların iç meselesi muamelesi gören ve fazla merak uyandırmayan bu (en hafif 
deyimiyle) “rekabet”, 1994 yerel seçimlerinde Refah Partisi'nin (RP) elde ettiği zaferle 
birlikte tüm Türkiye'nin ilgisini çekmeye başladı. Şöyle ki RP'nin siyasi yükselişine 
neredeyse paralel olarak Gülen hareketi de toplumsal, ekonomik ve kültürel alanlardaki 
“sessiz ve derinden” gelişimini belli bir noktaya getirmişti ve artık aleni bir şekilde 
kamuoyunun karşısına çıkmaya hazırdı. Sonuçta RP'nin siyasi yükselişini durdurma 
karşısında giderek daha da çaresizleşen iç ve dış odakların büyük bölümü Gülen hareketine, 
bir nevi “can simidi”ymiş gibi sarıldı. Gülen'i RP ve Erbakan'ın temsil ettiğini düşündükleri 
“radikal İslamcılık”ın bir tür “panzehiri” olarak gördüler ve onun “ılımlı” yorumlarının 
egemen olması için ellerinden geleni yaptılar. 


Böylesi bir atmosferde Gülen'in fahri başkanı olduğu Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'nın 
peşpeşe gelen faaliyetlerine medya, iş, sanat, kültür dünyasından birbirinden ilginç isimler 
katılırken diğer İslami çevrelerin bir bölümü bunları belli bir mesafeden ve kuşkuyla izlemeyi 
tercih etti. Gülen'in diğer dinlerle başlattığı ve Papa ziyaretiyle taçlanan diyalog 
faaliyetleriyse genel İslami camiada tam bir kırılma yarattı. 


Cemaat kendini ısrarla “siyasetler üstü” olarak tarif ediyor ve yurtiçi ve dışındaki okullarını 
öne çıkarıyordu ancak Gülen'in kendisi Bülent Ecevit, Tansu Çiller, Alparslan Türkeş gibi 
dönemin önde gelen siyasetçilerle düzenli görüşmekten geri kalmıyordu, fakat Erbakan ile hiç 
biraraya gelmedi. 


Ama en büyük yol ayrımının 28 Şubat sürecinde yaşandığı açıktır. TSK'nin post-modern 
darbesini olabildiğince az zararla atlatmak isteyen Gülen, ilk darbeyi yiyen RP ve bazı İslami 
oluşumlarla dayanışma içine girmek yerine kendisinin onlardan tamamen farklı olduğunu 
vurgulamayı (daha doğrusu vurgulamaya çalışmayı) tercih etti ancak sonunda sıra kendisine 
ve hareketine de geldi. Hatta yıllar sonra dönüp bakıldığında 28 Şubatçıların RP kadar, hatta 
belkide RP'den daha fazla Gülen cemaatini kendilerine düşman belledikleri, belki de bu 
yüzden onu sona saklamış oldukları anlaşılıyor. 


28 Şubat süreci zaten birbirlerine fazla güvenmeyen Milli Görüş ile Gülen hareketlerinin 
aralarının daha da açılmasına neden oldu. Fakat yaklaşık 10 yıl sonra, yine TSK yüzünden 
yollar birleşti; Milli Görüş gömleğini çıkartmış olduğunu söyleyen Tayyip Erdoğan 
liderliğindeki AKP ile Gülen'in öncülüğündeki hareket Türkiye'ye damga vuracak bir 
işbirliğini hayata geçirdi. 

- Temelleri AKP'nin iktidara gelmesiyle atılmış olan ama 27 Nisan 2007 muhtırasının 
tetiklemesiyle netlik kazanan bu ittifakın öyküsünü yarın ele alacağız. 


ERDOĞAN-GÜLEN İLİŞKİSİ DÜN BUGÜN YARIN-2: YOLLARINI 27 NİSAN 
GECESİ YAŞAR BÜYÜKANIT BİRLEŞTİRDİ 
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27 Nisan olayı AKP hükümetine TSK ile doğrudan hesaplaşmayı daha uzun süre 
erteleyemeyeceğini açık bir şekilde gösterdi. Artık, bu konuda çok uzun bir süredir hazırlıklar 
yapmış olan Gülen hareketiyle iş ve güç birliğine gitmeleri kaçınılmazdı ve öyle oldu 


28 Şubat süreci hem Milli Görüş, hem de Gülen hareketine çok ağır darbeler indirdi. Fakat bu 
darbelerin söz konusu hareketlerin kaderlerine farklı etkileri oldu. Şöyle ki, Milli Görüş 
bölündü: RP'den sonra Fazilet Partisi'nin de kapatılmasıyla, Recep Tayyip Erdoğan'ın başını 
çektiği “yenilikçi” kanat ayrılıp AKP'yi kurdu. Gülen hareketiyse, tam tersine “ricat” (geri 
çekilme) halinde olmasına rağmen birlik ve beraberliğini daha da güçlendirdi. 


Dünkü yazımızda sözünü ettiğimiz Erbakan-Gülen rekabeti bağlamında konuşacak olursak; 
28 Şubat'ın kaybedeni Erbakan, kazananıysa Gülen oldu. Fakat Erbakan'ın kaybetmesi Milli 
Görüş'ün toptan kaybetmesi anlamına gelmiyor. Çünkü her ne kadar eski gömleklerini 
çıkardıklarını söyleseler de AKP'lilerin yıllardır ülkeyi tek başına yönetiyor olmaları 28 
Şubatçıların hezimeti, Milli Görüş'ün de bir bakıma zaferidir. 


Türkiye son beş yıldır, 28 Şubat'ta çile çekmiş olan bu iki kesimin (AKP ve Gülen hareketi) 
güçlerini birleştirip geçmişin hesabını sormalarına tanık oluyor. Tabii ki bu süreçte yalnız 
değiller. İçerde ve dışarda çok sayıda kişi, çevre, grup, cemaat... kimi zaman farklı, kimi 
zaman ortak saiklerle bu sürece dahil oldular. Sonuçta, ilk bakışta AKP hükümetiyle Gülen 
hareketinin bir ittifakı olarak görünen şey aslında çok daha geniş çaplı bir koalisyondur. 


Ama öncelikle neden geç kalındığı, adına ister ittifak, ister koalisyon, ister işbirliği, ister 
başka bir şey deyin, sözünü ettiğimiz birlikteliği neden AKP iktidarının ilk yıllarında çıplak 
gözle gözlemediğimiz sorusunu sormamız gerekiyor. Benim bu soruya cevabım iki şıklı 
olacak: 1) Geçmişten gelen ve 28 Şubat'ta perçinlenen rekabet ve karşılıklı güven eksikliği; 2) 
Askerin ve kendilerinin gücünü tam olarak kestirememek. 


Daha açık söylemek gerekirse, tıpkı içerde ve dışardaki birçok kişi gibi hem AKP, hem de 
Gülen cemaati de TSK'nın demokratik sürece müdahale edip etmeyeceğini; ederse başarılı 
olup olmayacağını kestiremiyordu. (Daha sonra ortaya çıkarılan darbe girişimleri de bu 
kaygıların hiç de boşuna olmadığını gösterdi.) Dolayısıyla söz konusu iki tarafda TSK'yı 
gereksiz yere ürkütüp tahrik etmemek için son derece dikkatli adımlar atıyordu. Ne var ki 
AKP hükümeti ile Gülen cemaati arasındaki ilişkilerin normalin altında bir düzeyde 
seyrediyor olması, her iki hareketin de ayrı ayrı güçlenmesine engel olmadı; hatta tam tersine 
güçlenmelerini kolaylaştırdığını da düşünebiliriz. 


Sonuçta, 2007 Nisan ayının başında, yani bundan yaklaşık beş yıl önce, yine Vatan 
Gazetesi'nde yazmış olduğum gibi, Türkiye'de iktidar çekişmenin iki değil üç ana aktörü 
olduğu ortaya çıktı. Bu yeni durumu AKP hükümeti, Türk Silahlı Kuvvetleri (TSK) ve 
Fethullah Gülen cemaati üçgeni olarak tarif etmiştim. 


MİT krizinin, bu üçgenin unsurlarından birinin, yani TSK'nın iyice devre dışı kalmış 
olmasının doğal ama yine de beklenmedik bir sonucu olduğu kanısındayım. Fakat şimdilik bu 
konuyu bir kenara bırakıp beş yıl öncesine ve o dönemin ana akötlerine dönelim. 


1) AKP tabii ki Gülen cemaatine daha yakındı. Ancak onunla özdeşleşerek TSK ile fazladan 
sorun çıkarmak istemiyordu. 


2) Gülen cemaati de AKP hükümetinin geleceği belirsiz olduğu için “partilerüstü” konumunu 
korumaya çalışıyor, kendi bağımsız gündemine uygun strateji ve taktikler geliştiriyordu. 


3) TSK üst kademelerinin düşman algısında Gülen cemaati, AKP ve diğer İslami yapıları, 
hatta PKK'yı da sollayarak en üst sırada yer alıyordu. Kulislerde TSK'nın Gülen hareketine 
yönelik topyekün bir harekat planladığı konuşuluyordu. 


Ama sonunda ava giden avlandı. TSK Gülen cemaatini etkisizleştirecek herhangi bir güçlü 
hamle yapamadan, bu hareketin alabildiğine aktif bir şekilde yer aldığı bir süreçle iktidar 
mücadelesinde devre dışı kaldı, tasfiye edildi. Burada dönüm noktası Şemdinli Davası 
olabilirdi, fakat hükümet ürkek davranınca yaklaşık bir buçuk yıl, yani 27 Nisan 2007 gecesi 
Genelkurmay Başkanlığı sitesine o meşhur muhtıranın konulmasını beklemek gerekecekti. 


27 Nisan olayı AKP hükümetine TSK ile doğrudan hesaplaşmayı daha uzun süre 
erteleyemeyeceğini açık bir şekilde gösterdi. Artık, bu konuda çok uzun bir süredir hazırlıklar 
yapmış olan Gülen hareketiyle iş ve güçbirliğine gitmeleri kaçınılmazdı ve öyle oldu. Yani 
Erdoğan ile Gülen'in yollarını kesin bir şekilde yeniden birleştiren kişi dönemin Genelkurmay 
Başkanı Org. Yaşar Büyükanıt'tan başkası değildi. 


İş ve güçbirliği derken tarafların masa başında müzakereler yapmasını, protokoller 
imzalamasını kastetmiyorum. Zaten bu iki hareket doğalarının farklı olması, yani birinin 
siyasi bir parti, diğerinin toplumsal bir hareket olması nedeniyle bu türden bildik bir ittifak 
teknik olarak da mümkün değildi. Sonuçta ortaya çıkan “kendiliğinden ittifak”ta esas olarak 
Gülen hareketinin medya kuruluşlarıyla oralarda görev yapan bazı kişilerin bir tür 
kolaylaştırıcı işlevi görmüş olduklarını söyleyebiliriz. 


Bu işbirliği ilk meyvesini 2007 genel seçimlerinde verdi. AKP'nin yüzde 47 gibi yüksek bir 
oy oranına ulaşmasında, yıllarca epey işlerine yaramış olan “partilerüstü” imajlarını açıkça 
riske atan Gülen hareketinin katkısı hayli yüksekti. Ama hareketin siyasi tarafını en bariz 
biçimde belli etmesi 12 Eylül referandumunda olmuştur. Referandumda elde edilen başarı da 
her iki tarafta da yaptıklarının doğru olduğu düşüncesini güçlendirdi. 


Referandumdan kısa bir süre sonra yapılan genel seçimlerde AKP'nin yüzde 50'yi aşmasını, 
ülkede askeri vesayetin ölüm ilanı olarak nitelemek yanlış olmayacaktır. Ne var ki bu büyük 
seçim zaferinden kısa bir süre sonra yeni iktidar bloğunun iki ana bileşeni, AKP ile Gülen 
hareketi arasında sorunlar çıktığı söylentileri ortalığı kapladı. Taraflar daha bunları 
yalanlamaya fırsat bulamadan MİT krizinin patlak vermesiyle iddialar yepyeni boyutlar 
kazandı. 


Bunları yarınki bölümde ele alalım. 
Erbakan-Gülen buluşması 


Yazı dizimizin ilk bölümünde “Gülen Erbakan ile hiç biraraya gelmedi” diye yazmıştık, ancak 
bir okurumuz ikilinin 21 Nisan 1996 günü, yani Erbakan'ın başbakan olmasından birkaç ay 
önce Özel Samanyolu Liseleri tarafından düzenlenen 1. Ulusal Matematik Olimpiyatı ödül 
töreninde bir araya geldiklerini hatırlattı. Ankara'da Yükseliş Koleji Spor Salonu'nda 
gerçekleştirilen törende Erbakan, “Fethullah Gülen Hocama teşekkür ediyorum. Sadece 
Türkiye'de değil, Müslüman Türk devletlerinin evlatlarının da inançlı yetişmesi konusunda 
büyük çaba sarf ediyor. Bu toplantıyı düzenleyenlerden Allah razı olsun” diye konuşmuş. 
Düzeltir, özür dilerim. (İlgililer şu bağlantıdan detayları 

öğrenebilir: http://tr.fgulen.com/content/view/46/11/) 


ERDOĞAN-GÜLEN İLİŞKİSİ DÜN BUGÜN YARIN-3: 'YENİ TÜR İKTİDAR 
SAVAŞLARI'NIN İLK ÇARPICI ÖRNEĞİ 


19.02.2012- Vatan-Ruşen Çakır 


Ergenekon sürecinde yaşanan kimi kırılmaların bu ittifaka gölge düşürdüğünü biliyoruz. Prof. 
Türkan Saylan olayı bunlara bir örnektir ama hükümeti en çok zorlayan gelişmenin Ahmet 
Şık ve Nedim Şener'in tutuklanmaları olduğu açıktır 


Özel yetkili savcı Sadrettin Sarıkaya'nın başta Müsteşar Hakan Fidan olmak üzere eski ve 
yeni 5 MİT yöneticisini “şüpheli” sıfatıyla ifadeye çağırmasıyla patlak veren krizle birlikte, 
kimi zaman açık ama genellikle üstü örtülü bir şekilde dile getirilen, Gülen cemaatinin devlet 
içinde güçlü bir şekilde örgütlenmiş olduğu iddialarını yeniden tartışmaya başladık. Yıllardır 
ülkenin gündeminde olan bu iddiaların AKP iktidarıyla birlikte daha da arttığını biliyoruz ama 
bu sefer yeni bir durumla karşı karşıyayız: İktidar partisi çevreleri, daha önce yaşandığı gibi 
bu tür iddiaları yalanlama yarışına girmiyor; hatta bazen örtük, bazen aleni bir şekilde Gülen 
hareketinin devlet içindeki unsurları aracılığıyla hükümete politika dayatmak istediğinden 
şikayet ediyorlar. 


Aslında yazı dizimizin dünkü bölümünde izah etmeye çalıştığımız AKP hükümetiyle Gülen 
hareketi arasındaki “kendiliğinden ittifak”ta ilk kez sorun yaşanmıyor. Yani MİT krizi bir 
bakıma, Yeni Şafak yazarı Ali Bayramoğlu'nun saptadığı gibi “bardağı taşıran damla” 


olmuştur. Her ne kadar bu ittifak en çok, askeri vesayeti tasfiyeyi hedefleyen Ergenekon, 
Balyoz ve benzeri davalarda başarı göstermişse de en ciddi ihtilaflar da aynı süreçlere bağlı 
olarak yaşandı. Kimisi emekli, kimisi muvazzaf yüksek rütbeli bazı subayların soruşturmalara 
dahil edilmeleri ve/veya tutuklu yargılanmaları çerçevesinde yürütmeyle yargı arasında zaman 
zaman çıkan anlaşmazlıkları bu bağlamda değerlendirmek gerekir ki bunların son örneği İlker 
Başbuğ'un, devletin en tepesinden gelen itirazlara rağmen tutuklu olarak ve Yüce Divan'da 
değil Özel Yetkili Mahkeme'de yargılanmasıdır. 


Ergenekon sürecinde yaşanan kimi kırılmaların da bu ittifaka gölge düşürdüğünü biliyoruz. 
Prof. Türkan Saylan olayı bunlara bir örnektir ama hükümeti en çok zorlayan gelişmenin 
Ahmet Şık ve Nedim Şener'in tutuklanmaları olduğu açıktır. Konuyla yakından ilgilenen biri 
olarak, AKP'lilerin ezici bir çoğunun başından itibaren Şık ve Şener olayından ve buna bağlı 
olarak basılmamış kitapları toplatan ve gazetecileri yargı yoluyla susturmaya çalışan hükümet 
imajından son derece rahatsız olduklarını biliyorum. Bu imajın, AKP ve Erdoğan'ın 
Ortadoğu'da “rol model” olma iddialarına ciddi bir şekilde gölge düşürdüğünüyse hep birlikte 
gözlüyoruz. 


Kürt ve PKK sorunlarının nasıl çözülmesi gerektiği konusunda da her iki kanadın, kimi 
zaman mutlak bir şekilde ortak hareket ediyor görünseler de çok farklı, hatta zıt görüşlere 
sahip olduklarını da biliyorduk ki son MİT krizi bu farklılıkların ne derece hayati olduğunu 
kanıtladı. Her ne kadar sonradan, savcının tek amacının KCK ya sızmış bazı MİT unsurlarının 
yasadışı faaliyetlerini soruşturmak olduğunda ısrar edilse de MİT'çilerin davetiyle esas olarak 
hükümetin PKK ve Öcalan'la görüşme politikalarının masaya yatırılmak istendiği açıktır. Bu 
durum, hükümete yakın bazı kişilerin de vurguladığı gibi siyasetin üzerinde bir “yargı 
vesayeti” kurma arayışı olarak görülebilir. 


MİT krizi olağanüstü bir jeopolitik ortamda patlak verdi: Suriye'de iç savaşın ve buna bağlı 
olarak dış askeri müdahalelerin eli kulağında; İran nükleer krizi hiç de olumlu seyretmiyor; 
Irak'ın yeniden kaotik bir ortama sürüklenmesi muhtemel ve genel olarak bakıldığında 
Ortadoğu'da mezhep temelli yeni çatışmalar yaşanabilir. Ve AKP hükümeti, önceki siyasi 
iktidarlardan farklı olarak bu gelişmelerin hiçbirine karşı kayıtsız kalmak istemiyor, hatta 
bunların herbirine müdahil olmak arzusunda. Hal böyle olunca MİT'e son derece kritik 
görevler düşüyor. 


MİT deyince Hakan Fidan için ayrı bir parantez açmak lazım. Bu son kriz de gösterdi ki 
Fidan, gerek Cumhurbaşkanı Gül, gerek Başbakan Erdoğan, gerekse Dışişleri Bakanı 
Davutoğlu için asla vazgeçilmeyecek bir isim. Bunda başta İran sorunu olmak üzere sözünü 
ettiğimiz konulardaki donanımından ziyade, devletin tepesine vermiş olduğu güven 
duygusunun belirleyici olduğu açık. Özetle, güvenlik bürokrasisi içinde AKP iktidarının en 
güvendiği ismin Fidan olduğunu bu kriz bize bir kere daha gösterdi. 


Öte yandan Mavi Marmara olayının ardından Erdoğan ile Gülen'in İsrail'e bakışlarında çok 
önemli farklılıklar olduğunu öğrenmiştik. Ayrıca Gülen cemaatine yakın yayın organlarında 
son dönemde Suriye ve İran konusunda çıkan haber ve yorumlara baktığımızdaysa hükümetin 
hayata geçirmeye çalıştığı dengeli politikaların epey uzağında, bu ülkedeki rejimlerin bir an 
önce alaşağı edilmesine yönelik yaklaşımların öne çıktığını görüyoruz. 


Yine de MİT krizinin ardında İsrail ve MOSSAD başta olmak üzere bazı yabancı ülkelerin 
veya kurumların doğrudan parmağını aramanın doğru olduğu kanısında değilim. Bu yaşanan 


krizden içerde ve dışarda çok kişi, kurum ve devlet istifade etmiş olabilir ancak buradan 
hareketle onların parmak izlerini bulmaya çalışmak fazlasıyla komploculuk olacaktır. 


Çünkü bu kriz, Türkiye'nin son beş yılına damga vurmuş bir ittifakın çatırdamasının ve buna 
bağlı olarak yaşamaya başladığımız “yeni tür iktidar savaşları”nın doğal ama yine de şaşırtıcı 
bir sonucudur. 


Yarın 
-Farkındayım, ilk gün, dizinin üç gün süreceğini belirtmiştim ancak daha söylenecek çok şey 
var. Bu nedenle krizin geleceğini tartışmayı yarına erteleyelim. 


ERDOĞAN-GÜLEN İLİŞKİSİ DÜN BUGÜN YARIN-4: ÜÇÜNCÜ ŞAHISLAR 
HEYECANLANMASIN KRİZİN GELECEĞİNİ İKİ TARAF BELİRLER 


20.02.2012- Vatan-Ruşen Çakır 


Karşılıklı “aramıza kimse giremez” mesajlarını daha sık işiteceğe benzeriz ama her iki 
taraftan değişik konularda gelecek adımların gerisinde yatan mesajlar çok daha belirleyici 
olacak... 


Dün Başbakan Erdoğan, MİT olayı hakkında ilk kez konuştu ve “Hiç kimse kriz duasına 
çıkmasın. Kimse kaos çatışma hayalleri kurmasın. Bu ülkenin tüm kurumları, tarihte hiç 
görülmedik biçimde uyum ve motivasyon içinde görevlerini yapıyorlar. Ne devletin kurumları 
arasında ne de bu milletin evlatları arasında bir anlaşmazlık yoktur ve olamaz” dedi. Daha 
önce de konuyla ilgili görüş bildiren iktidar partisinin tüm sözcüleri bir kriz yaşanmadığının 
altını çizmişlerdi. Hatta Hüseyin Çelik, Ömer Çelik, Bekir Bozdağ, Yalçın Akdoğan gibi 
isimler, adını vererek Fethullah Gülen cemaatiyle aralarında herhangi bir sorun olmadığında 
ısrar ediyorlar ve tam da tarif etmedikleri üçüncü şahısları (odakları) aralarına nifak sokmaya 
çalışmakla suçluyorlar. 


Hükümeti ve/veya Gülen hareketini (içerde ve dışardaki) sevmeyenlerin, hatta onlara 
düşmanlık besleyenlerin son yaşananlardan ziyadesiyle memnun oldukları, aralarındaki 
çatlağın daha da büyümesi için ellerinden geleni yapacakları aşikârdır. Lakin, her iki tarafın 
(AKP ve Gülen cemaati) birden kaybediyor olmasından hareketle sorumluluğu üçüncü 
şahıslara (MOSSAD, Ergenekon ve diğerleri) atmaya, böylece taraflar arasında herhangi bir 
anlaşmazlık olmadığını kanıtlamaya çalışmak fazla inandırıcı değil. 


Nitekim Erdoğan'ın dünkü konuşmasının en çarpıcı cümlesi olan “Hiçbir zaman seçilmişleri 
atanmışlara kul etmeyiz” iddiası, kendisinin ortada herhangi bir kriz olmadığı yolundaki 
sözlerini gölgeliyor. “Atanmışlar” derken savcıları kastettiği açık da “seçilmişler” kim? Tabii 
ki ne Hakan Fidan, ne de diğer 4 eski ve yeni MİT yöneticisi. Bu sorunun cevabı AKP ve 
onun kurduğu hükümet, hatta bu partili milletvekillerinin oyuyla seçilmiş Cumhurbaşkanı 
Güldür. 


Hatırlayalım, Fidan ve diğerlerinin “şüpheli” sıfatıyla ifadeye çağrıldığı ve kendilerine Öcalan 
ve PKK ile görüşmelerin de sorulacağı öğrenildiğinde, burada esas hedefin başta Erdoğan 


olmak üzere AKP hükümeti olduğu şeklinde yorumlar yapılmıştı. Bir süre sonraysa Gülen 
cemaatine yakın bazı isimler bu iddialara karşı “Ne alakası var. Savcılar KCK içinde karışık 
işler çeviren MİT elemanlarını soruşturuyor, hükümet politikalarını değil” şeklinde 
savunmalar geliştirmişti. 


Muhtemelen gazetelerin çoğunun bugün başlığa çıkaracağı bu cümleden hareketle, 
Erdoğan'ın esas hedefin kendisi olduğu şeklindeki yorumları benimsediği sonucuna 
varabiliriz. Dolayısıyla son günlerde siyasi iktidara yakın olduğunu bildiğimiz bazı isimlerin, 
“yargı darbesi”, “yargı vesayeti”, “7 Şubat müdahalesi” gibi kavramsallaştırmalara 
gitmelerinin, hatta bazılarının son krizi TSK'nın 27 Nisan (2007) müdahale girişimiyle 


kıyaslamasının hiç de boşuna olmadığını anlıyoruz. 


Başbakan yaşananları “münferit” olarak tanımlıyor ancak bugüne kadar hiç kimse olup 
bitenlerden şahsen savcı Sadrettin Sarıkaya'yı sorumlu tutmadı; tutmaya çalışanlar da onu bir 
şekilde bazı iç ve dış odakların yönlendirmiş olabileceği yolunda komplo teorileri geliştirdi. 


Bu krizi hemen hükümet-Gülen hareketi arasındaki çekişmeyle ilişkilendirmek hiç de şaşırtıcı 
değildi, çünkü uzun süredir, özellikle özel yetkili mahkemeler ekseninde Gülen hareketinin 
bilgisi dahilinde bir tür polis-savcı-yargıç üçgeni kurulmuş olduğu ve bu durumun giderek 
hükümeti de rahatsız ettiği olduğu yolunda iddialar vardı. Kriz patlak verir vermez, daha 
savcıya bir şey olmadan İstanbul'daki üç polis şefinin kızağa alınması (daha sonra devamı da 
geldi) bu teoriyi güçlendirdi. Daha önemlisi, yakın bir zaman kadar birçok konuda elele 
hareket etmiş olan bazı medya kuruluşları ve gazeteciler arasında çarpıcı bir bölünme yaşandı. 
(Meraklısına yakın zamandaki bir yazımı 

hatırlatırım: http://haber.gazetevatan.com/Haber/424742/1/Gundem ) 


İktidar partisi sözcülerinin temkinli açıklamalarına ve Fethullah Gülen'in Başbakan'a 
yolladığı sıcak geçmiş olsun mesajına rağmen, her iki tarafın eli kalem tutanları, sanki uzun 
bir süredir bu anı bekliyorlarmış gibi yoğun bir savaşa giriştiler. Savcıların (ve onlarla birlikte 
hareket eden polislerin) tezlerinin ve bazı iddialarının, hiç de adı “cemaatçi”ye çıkmamış 
anaakım medyanın bazı organları ve bazı popüler gazeteciler tarafından dolaşıma sokulması 
bu savaşı daha enteresan kıldı. 


Dün de yazdığım gibi, Türkiye'nin en azından son beş yılına damga vurmuş olan bir 
“kendiliğinden ittifak”ın çatırdamasıyla başlayan yeni tür iktidar savaşlarının en çarpıcı 
örneklerinden birine tanık olmaktayız. Karşılıklı “aramıza kimse giremez” mesajlarını daha 
sık işiteceğe benzeriz ama her iki taraftan değişik konularda gelecek adımların gerisinde yatan 
mesajlar çok daha belirleyici olacak. 


Gülen hareketi üzerine görüşlerimi yarınki (ve muhtemelen son) yazıya saklıyorum, ancak 
bugünkü yazıyı bitirirken şunu söylememe izin verin: Üçüncü şahısların fazla 
heyecanlanmalarının gereği yok, bu krizin geleceğini yine her iki taraf belirleyecektir. Bunu 
barışarak mı, yoksa savaşarak mı yapacaklarını göreceğiz. Şahsen, gelinen bu noktada Gülen 
hareketinin geri adım atma ihtimalinin daha yüksek olduğunu düşünüyorum. Ama yıllarca 
nice emek vererek kazanmış oldukları mevzileri hiçbir şey elde etmeden terk etmelerini 
beklemek de gerçekçi olmayacaktır. 


Evet, yarın devam edelim. 


ERDOĞAN-GÜLEN İLİŞKİSİ DÜN BUGÜN YARIN-5: GÜLEN BU STRATEJİK 
HATAYI TELAFİ EDEBİLİR 


21.02.2012- Vatan-Ruşen Çakır 


Gülen hareketi bir başarı öyküsüdür ama tarihinde başarısızlıklar da vardır. MİT krizinin 
büyük bir stratejik hata olduğu kanısındayım. Sanıyorum Fethullah Gülen, hareketini 
kademeli bir şekilde bu çizgiye çekecek ve bu stratejik hatayı telafi edecektir. 


Yaklaşık bir yıldır, Ahmet Şık ve Nedim Şener'in tutuklanmalarına doğrudan orantılı bir 
şekilde, yabancıların (gazeteciler, diplomatlar, akademisyenler ve diğerleri) Fethullah Gülen 
cemaati (isterseniz “hareketi” veya yeni önermeyle “camiası” da diyebilirsiniz, fark etmez) 
hakkında sorularına muhatap oldum ve bunların hiçbirini cevaplandırmadım. Herhalde 
korktuğumu düşünmüşlerdir; nitekim bir Fransız gazeteci bunu yüzüme de söyledi. Ahmet'in 
o veciz sözünün (“Dokunan yanar arkadaşlar”) yanlış olduğunu ileri sürecek değilim, çünkü 
en azından Ahmet ile Nedim'in durumları ortada. Ama şahsen yanmaktan değil yanlış 
yapmaktan korktuğum için o soruları cevapsız bıraktım. Çünkü Gülen cemaati hakkında 
“kötü” şeyler duymak istedikleri her hallerinden belli olan bu soru sahiplerinin büyük 
bölümünün, çok yakın zamana kadar bu oluşum hakkında “aşırı olumlu” görüşleri, hatta 
onunla çok sıcak ilişkileri olduğunu biliyordum. En azından ortada ciddi bir samimiyet sorunu 
vardı. Daha önemlisi, gazeteciliğe başladığımdan beri, yani 27 yıldır, bu hareketi dışardan 
yüklenmeye çalışılan “aşırı olumlu” ve “aşırı olumsuz” anlamların ötesinde anlamaya ve 
anlatmaya ve özellikle bu hareket üzerine çeşitli hesaplar yapan odaklardan uzak durmaya 
çalışıyorum. Bu, sanıldığı kadar kolay bir şey değil. Hele başta da söylediğim gibi bazı etkili 
kişi, kurum ve odakların Gülen cemaatine bakışlarının çeşitli nedenlerle sürekli değiştiği 
düşünülürse. Örneğin meslek hayatımın ilk yıllarında Gülen'in “Amerikancı ılımlı İslam'ın 
Türkiye şubesi” olduğuna beni ikna etmeye çalışan İslamcılardan ya da sırf bu konu üzerine 
yazdığım için beni medyadan, solculuktan ve/veya laiklikten aforoz etmeye kalkan 
meslektaşlarımdan bazılarının ne zamandır bu camiaya sığınmış olduklarını görüyorum. 


Bu uzun girişten sonra konumuza dönelim; Fethullah Gülen, 20. yüzyılın son çeyreğinde 
Türkiye'ye damgasını vurmakla kalmadı küresel bir hareketi yoktan var etti. Bu hareketin, 
Müslüman Kardeşler, Rabıta, Tebliğ Cemaati gibi diğer uluslarötesi İslami yapılanmalardan 
en önemli farkı, dini değil eğitimi ön plana çıkarması; böylece sadece Müslümanlara değil her 
inançtan insanlara seslenebilmesidir. Bu hareketin 21. yüzyılda da etkisini kaybetmemesi, tam 
tersine sürekli güçlenmesine bakarak tam bir başarı öyküsüyle karşı karşıya olduğumuzu 
söyleyebiliriz. Kuşkusuz bu başarı kolay elde edilmemiştir ve ana öznesi Fethullah Gülen'in 
kendisidir. Onun ilk günden itibaren her adımını özenle attığını, her öğrencisini bizzat 
yakından kontrol ettiğini biliyoruz. Bu vesileyle “Hocaefendi iyi ama çevresinde kötü 
unsurlar olabilir” şeklindeki akıl yürütmelerin pek fazla geçerli olduğunu düşünmediğimi 
belirteyim. Hiç kuşkusuz her geçen gün daha da büyüyen bu yapı içinde çok ciddi hatalar 
yapan kişiler olmuştur, olacaktır, ama kimsenin tüm camiayı zan altında ve zor durumda 
bırakacak yanlışlar yapma hak ve imkanları olduğu kanısında değilim. 


Yalnız şu noktanın altını çizmeliyiz: Yer kürenin dört bir tarafına dağılmış ve medya, eğitim, 
sağlık, ticaret, bürokrasi gibi birbirinden farklı alanlarda çalışan isimler harekete ne kadar 
bağlı olsalar, merkezi disipline sonuna kadar riayet etseler de aralarında görüş ve bakış 
ayrılığı olması son derece doğaldır. Güncel bir örnek verelim: Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı 


yeni anayasada Kürtçe eğitime kapı aralanmasını savunurken, güvenlik bürokrasisinde yer 
alan veya onlara yakın olan bazı isimler “hangi Kürtçe?” gibi artık anlamı kalmamış bir 
soruya sırtlarını dayayıp bu tür önerilere bir tür bölücülük muamelesi yapabiliyor. Yine 
sözünü ettiğimiz vakıf gayrımüslimlerle olabildiğince diyalog geliştirmeye çalışırken, 
başkaları hoşlarına gitmeyen insanları “kripto Ermeni” veya “kripto Yahudi” gibi ayrımcı 
sıfatlarla yaftalayabiliyorlar. 


Gülen hareketi bir başarı öyküsüdür ama tarihinde başarısızlıklar da vardır. Bana göre 
bunların en çarpıcılarından biri 28 Şubat sürecinin başlarında geliştirilen, ama bir süre sonra 
sıra kendilerine gelince yanlış olduğu anlaşılan, diğer İslami yapıların uğradığı mağduriyetlere 
kayıtsız kalma stratejisidir. Son MİT krizininse çok daha büyük bir stratejik hata olduğu 
kanısındayım. “Gülen hareketini, belki de tarihindeki en büyük hataya ne sevk etmiş 

olabilir?” diye sorulacak olursa öncelikle AKP hükümetinin ve tabii ki Erdoğan'ın gücünü 
yanlış hesapladıklarını; buna bağlı olarak AKP'nin kendi desteklerini asla riske atmak 
istemeyeceğini düşünmüş olduklarını söyleyebilirim. 


Ancak esas sorun, AKP ile Gülen hareketinin Türkiye'ye bakışlarında ciddi bir kopuş 
yaşanması ve cemaatin de bu kopuşu kabullenmeye yanaşmamasından kaynaklanıyor. Şöyle 
ki askeri vesayetin tasfiyesi için polis-özel yetkili mahkemeler işbirliğiyle yürütülen 
operasyonlar hep birlikte öne çıkarıldı. Ama belli bir aşamadan sonra hükümetin ülkeyi 
“normalleştirmek” istediğini, ama diğer tarafın operasyonları sonlandırmak bir yana hayatın 
her alanına el atmaya giriştiklerini gördük. Şike soruşturması bunun en açık örneğidir. 


Polis-savcı-yargıç üçgeninde kotarılan operasyonların giderek yeni tür bir toplum 
mühendisliğine dönüştüğü imajı ve bunun içerde ve dışarda doğurduğu tepkiler hükümeti bir 
süredir rahatsız ediyordu ki MİT krizi bardağı taşıran damla oldu. (Bu süreçte epey 
fonksiyonel olan, medyaya iliştirilmiş bazı isimlerin son günlerde Ergenekon vb. yapılardan 
çok AKP hükümetini hedef tahtasına oturtuyor olmaları hiç şaşırtıcı olmasa gerek. İçlerinden 
bazılarının Erdoğan'a nasıl siyaset yapması gerektiği konusunda şantajvari tavsiyelerde 
bulunmaları en hafif deyimle, insanı gülümsetiyor.) 


Birileri çoktan “yiyorlar birbirlerini” diye ellerini oğuşturuyor olabilir ama AKP hükümetiyle 
Gülen hareketinin bu krizin kronikleşmesinin önünü birlikte almaları imkansız değil. Bu da 
ancak, devlet içindeki Gülen camiasına mensup etkili isimlerin artık devrin değiştiğini kabul 
etmeleri, ülkenin normalleşmesini engellemekten vazgeçmeleriyle olacağa benzer. Sanıyorum 
Fethullah Gülen, hareketini kademeli bir şekilde bu çizgiye çekecek ve bu stratejik hatayı 
telafi edecektir. 


Daha söylenecek çok şey var ancak bu diziyi bir yerde bitirmemiz lazım. Son olarak yıllardır 
dile getirdiğim çağrıyı tekrarlamak istiyorum: Gülen hareketi bir an önce şeffaflaşmalıdır. Bu 
yaşanmaksızın Türkiye'nin normalleşmesi mümkün olacağa benzemiyor.-Bitti- 


CEMAAT DEĞİL, CAMİA 
Ekrem Dumanlı-Zaman 


Cemaat meselesi madem bu kadar çok tartışılıyor; müsaadenizle mevzua mütevazı bir katkıda 
bulunmak isterim. 

Çünkü ezbere konuşuluyor çoğu kez. Haksızlık da yapılıyor. Cemaat diye bahsedilen kişilerin 
his dünyası da kültür atmosferi de bilinmiyor. Bazen işin içine çilesizlik, gamsızlık, 


ıstırapsızlık da karışıyor. Hal böyle olunca en yakın daireden insanlar bile savrulup 
gidebiliyor. 


Fethullah Gülen Hocaefendi'den ilham alarak hizmet eden, o hizmetlere fiilen ya da ruhen 
destek verenlere cemaat demek büyük haksızlık. Hem o geniş kitleyi daraltıyor hem de 
toplumun bütün katmanlarında var olan vicdani oluşumu görmezden geliyor. Bahsi geçen 
topluluğa "cemaat" demek yanlış. Olsa olsa "camia" demek gerekiyor. Camia sözünü 
yanılmıyorsam ilk kez Hadi Uluengin, Hürriyet'te kullandı. Doğru bir yaklaşımdı. Belki 
aklınıza gelir, cemaat dense ne değişir, camia dense ne değişir? Klasik sivil toplum örgütlerini 
de aşarak, dünyanın dört bir yanında teveccühe mazhar olmuş, büyük bir camiaya, cemaat 
deyip onlara marjinal bir grup muamelesi yapmak, tahmin edilemeyecek kadar çok sayıda 
insanın incitilmesidir. Kısaca, camiaya dair bazı özellikleri sıralayalım: 


1. Gönüllüler hareketi, dar bir kitle ya da dışa kapalı bir zümre değildir. Toplumun ta 
kendisidir. Ne yazık ki insanlara "cemaat" diyerek onları marjinalize etmek isteyenler 
çoğunlukla dar bir zümredir ve "cemaat" nitelemesi onlara daha çok yakışmaktadır. Camia, 
toplumun genelinde hüsnü kabul gören yapıdır. Bu nedenle her siyasi gruptan, her sosyal 
zümreden destekçisi bulunmaktadır. Yeryüzünün bütün kültürleriyle diyalog haline geçmiş, 
sahip olduğu insani değerlerle her kesimin gönlünde sempati uyandırmış bir kitle, dar 
manasıyla "cemaat" değil, kuşatıcı ve kucaklayıcı yapısıyla bir "camia"dır ve onun merkez 
üssü ma'şeri vicdandır. O vicdana kulak vermeyenler, "cemaatin gücü"nü Kaf Dağı'nın 
eteklerinde arıyorlar. Nafile bir arayış o. 


2. Cemaat diye bahsedilen kitlenin içinde Türkiye'nin her kesiminden, en eğitimli insanları da 
bulunmaktadır. Doktor, mühendis, asker, gazeteci, öğretmen, esnaf, savcı, emniyetçi, iş 
adamları... Her meslek grubundan insanın "hizmet"e değer vermesi, ona belli bir oranda sahip 
çıkması onları "cemaat üyesi" yapmaz. İnsanların mesleklerini icra ederken verdiği kararlar 
ile ne "cemaat''in ilgisi vardır ne camianın. Emir-komuta zincirine bağlı olmayan bu 
topluluğun paylaşım alanı engin bir ufku, zengin bir çalışma sahasını işaretlemektedir. Bu 
sivil yapıya ne zorla üye olunur; ne de istifa dilekçesiyle yollar ayrılır. Gönül bağına çizilecek 
bir hudut daha keşfedilmedi; hiçbir zaman keşfedilemeyecek. 


3. Camia'nın kapısı herkese açıktır. Hatta camianın aktif destekçileri onlarca yıldır anlamsız 
bir şekilde düşmanlık yapanlarla bile diyaloğa girmekten çekinmez. Diyaloğu oportünist bir 
yaklaşımla çıkar gözeterek yapmaz. Samimidir. İnsanların makul eleştirilerinin olabileceğini 
ta baştan kabul etmiştir. Hatta bir kısım yanlış anlamalardan bizzat kendilerinin sorumlu 
olabileceğini de düşünür. Yapılan tenkitleri ortak akıl vasıtasıyla değerlendirir, aynaya 
bakmaktan korkmaz ve her şeye rağmen hiçbir ferde ya da gruba karşı iletişim yollarını 
tıkamaz. Siz gönlü bu kadar geniş, tahammül gücü bu kadar derin bir topluluğa "cemaat" 
deyip marjinal bir grup muamelesi yaparsanız camia sizi inandırıcı bulmaz. 


4. Camia, her siyasi eğilime saygıyla bakar. Onun savunduğu ilkeler 'daha çok demokrasi", 
'daha çok özgürlük", 'daha çok şeffaflık'tır. Sivil toplum şuuru ile anti demokratik bütün 
oluşumlara karşı onurlu bir duruş sergiler. Bu çerçeve camiayı bazen bir partiye yakın 
gösterirken bir diğerinden de uzaklaştırır. Bu, mutlak bir angajman değil; temel hak ve 
özgürlükleri garanti altına alan ufuk birliğinin tabii bir sonucudur. Yakınlaşma ve uzaklaşma 
sürecinde bile blok halde bir yapıya eklemlenme söz konusu olamaz. Tam da bu nedenle her 
siyasi partiden (miktarı değişken de olsa) sempatizanı vardır ve olmalıdır da. 


5. Camia'nın hizmet felsefesi "müspet hareket etmek" üzerine kuruludur. Asla hiçbir kimse 
için kötülük beslemez, intikam duygusu taşımaz. Hukuka saygılıdır, demokrasinin en güçlü 
destekçisidir. Kırıp dökmek, acıtıp incitmek, kendisine karşı yapılanlara misliyle cevap 
vermek gibi bir üslubu ve yaklaşımı yoktur. Onun muhalefet anlayışı Soğuk Savaş 
döneminden kalma yıkıcı, bölücü, ayrıştırıcı, incitici karşıtlık üzerine kurulu değildir. "Şöyle 
yapılsa daha iyi olur", "Şu şekilde hareket edilse daha isabetli hareket edilmiş olur" gibi yol 
gösterici üslup nedeniyle her kesimden saygıyı hak eder; çünkü hakperestlik ve kadirşinaslık 
öyle gerektirir. 


6. Camia, toplumsal değişim ve dönüşümün vicdanıdır. Tam da bu sebeple sosyal yönelişlerin 
paralelinde yer almıştır hep. Statükonun ondan rahatsız olmasının sebebi, değişim ve 
dönüşümün yanında yer almasındandır. Ancak değişim süreçlerinin 'fitne' ve 'anarşi'den 
sakınarak yapılması gerektiğine inanır. Ne pahasına olursa olsun kurulu düzeni temelden 
sarsma yerine; tabii bir değişimi ve makul bir dönüşümü arzu eder. O sürece etki eden her 
çevreyle medeni ilişki içindedir; ancak ibrenin daima daha katılımcı ve demokratik bir hedefi 
işaretlemesi gerektiğini asla unutmaz. Bu nedenle aynı ufka odaklanmış farklı kesimlerden 
çok sayıda dost, arkadaş, sempatizan kazanır. O geniş dairenin karşıtlık üretmesine bile izin 
vermemek için sosyal barışın altını her fırsatta çizer. 


7. Camiayı bugünlere taşıyan evrensel değerler olduğu kadar; o maksat uğruna gösterdiği 
hasbilik, fedakârlık, diğergamlık ve adanmışlık duygusudur. Hizmet ehli hiçbir dünyevi 
beklenti içine giremez. On binlerce kilometre uzaklıktaki bir ülkeye hizmet için gidenler de; 
en vitrin görevleri ifa edenler de ev sahibi, mal mülk sahibi olmayı hedeflemez. Servet 
düşmanı değildirler; o yüzden de hizmetler çok sayıda işadamı ve esnafın gönlüne taht 
kurmuştur. Bu duruma rağmen bu kitlenin paradan puldan, şandan şöhretten, makamdan 
mansıptan uzak yaşaması, ma'şeri vicdanda yankılandığı için değişik kesimlerin kalbinde 
dalga dalga iz bırakmaktadır. "Kendisi için yaşayan başkası için yaşayamaz" düşüncesinin 
oluşturduğu samimi atmosfer binlerce defa test edilmiş; tek işi hizmet olan gönüllüler bu çetin 
sınavdan alnının akıyla çıkmıştır. 


8. Camianın geniş kitleler tarafından bu kadar takdir edilmesinin bir sebebi de hem öncü 
fertlerin hem de kurumsal yapılarının istiğna esasına dayanması ve tam bağımsızlığı adeta 
kıskançlık seviyesinde korumasıdır. Bağımsızlığın bedeli ağır olur çoğu zaman. Sosyal 
hayatta geniş yansımaları olan bir camiayı kendisine tam teslim görmek isteyen vesayetçi 
güçler (bu çoğu kez uluslararası arenaya da yansır) camianın bağımsız ve müstağni 
durumundan hoşnut olmaz. Hatta rahatsız bile olurlar. Oysa camianın herhangi bir yere 
dayanması sadece kendi bağımsızlığını zedelemez; aynı zamanda dayanak noktası dışındaki 
sempati dairesini parçalar. Camia buna geçit vermediği için camia olarak kalır. Bu durumdan 
rahatsızlık duyanlar birbirine zıt, birbirini tekzip eden yakıştırmalarda bulunur. Ne var ki o tip 
suçlamalar toplum vicdanına çarpar ve anlamsız hale gelir. 


9. Doğrudur; "cemaat" çoğu kez "tek tip" insan yetiştirebilir; ancak camianın böyle bir lüksü 
yoktur. Zaten bu kadar eğitimli ve yaygın bir kitlenin "tek tip insan" olmayı kabullenmesi 
mümkün değildir. Camia içinde her tip adam bulunur. Birbirine zıt insanların (ve kitlelerin) 
bir camia ile az-çok temas halinde olması, o camianın geniş bir gök kubbe altında gayret sarf 
etmesi nedeniyledir. O kucaklayıcı tavır olmasa, bu kadar değişik sosyal yapı ve siyasi 
oluşum kendine bu camiada bir yer bulamaz. 


10. Camia, şartlar ne kadar zor olursa olsun, asla şiddete sıcak bakmaz. Onun gücü gönüllere 
hitap etmesi, en amansız düşmanlık yapanlara bile kötülükle mukabele etmemesidir. Kara 


propaganda ve komplo teorileriyle bu gerçekliği aşmaya çalışanlar tek bir somut delil 
getirememiş, sadece uç iddialarda bulunmuşlardır. Camia, barışçı ve sivil mahiyeti ile 
gönüllere hitap eder. Herkesin konumuna saygı gösterir; kendi duruşunu olağanüstü şartlarda 
bile bozmaz. "İncinsen de incitme" esasına bağlı bu kitle, çok zulme maruz kalırsa (ki belli 
dönemlerde böyle acılar yaşanmıştır) meseleyi Allah'a havale eder. Vicdan sahibi herkesin 
göklerin kapısını zorlayacak o durumdan çok sakınması gerekir... Çatışmacı kültürden bu 
kadar uzak, farklılıklara bu kadar saygılı, sosyal barışa bu kadar tutkun bir kitlenin toplumdan 
kopuk ve marjinal bir yapı gibi sunulması kasıtlı bir davranış değilse yetersiz bilginin bir 
sonucudur. 


11. Camia, bir değerler manzumesine gönülden sevdalıdır. Güncel olayların paletleri altında 
ezilmektense; çağıyla hesaplaşmayı tercih eder. Bu tercih ortaya konurken tahlil ve terkip 
yolunu seçer. Mevlânâ metoduyla pergelin bir ucunu öz kaynaklarında sabit tutar; diğeriyle 
yeryüzünü dolaşır. Yani bir yönüyle yerel, diğer yönüyle evrenseldir. Kendi değerlerinden 
taviz vermeyen yapılar bazen kendi kutsalını dar bir çerçevede yorumlayabilir. Hal böyle 
olunca o topluluk hem sosyal yelpazenin çok küçük bir bölümüne hitap eder; hem de o 
kutsalları yaşatma ideali daha marjinal ve sert bir söyleme dönüşebilir. Oysa bahsi geçen 
camia, hem kendi kutsalını yaşamayı hem de başkalarının kutsallarına saygı duymayı (sadece 
hamasi söylemlerle değil) hayatın kendi pratiğinde ispat ediyor. Bu haliyle hem kendini 
marjinalize etmiyor hem de kendini karşıt görenlerin izolasyon politikasına boyun eğmiyor. 


Kitlelerin kıymeti, vicdanlarda bıraktığı derin izle ölçülür. Fethullah Gülen Hocaefendi ve 
onun hizmet felsefesine sempatiyle bakanlar, ortak akıl ve müşterek vicdanın sahiplenmesi 
ile, dünyanın dört bir yanında hiçbir karşılık beklemeksizin hizmet etmektedir. Bu kadar geniş 
bir dairede takdire şayan bulunmuş bir kitlenin paranoyalar sonucunda "öcü" gibi gösterilmesi 
büyük bir vebaldir. Bunu kasıtlı yapanlar tarih huzurunda da, Mahkeme-i Kübra'da da mahcup 
olacaktır. Ancak camia, böyle bir mahcubiyetin yaşanmaması için bile dua eden gönül 
erlerinden oluşmaktadır. 


İSLAMİ KESİM İÇİNDE CUMHURİYET TARİHİNİN EN BÜYÜK KAVGASI 
YAŞANIYOR. SÖYLEŞİ ALİ BAYRAMOĞLU 


23.02.2012- Vatan-Ruşen Çakır 
Yeni Şafak gazetesi yazarı Ali Bayramoğlu'yla MİT krizini ve 
AKP-Gülen cemaati ilişkisinin dününü ve geleceğini konuştuk... 


Yeni Şafak gazetesi yazarı medyada MİT krizi üzerine en özgün ve kapsamlı değerlendirme 
yapan isimlerden biri olarak dikkatleri çekti. Biz de kendisiyle bu krizin ve dolayısıyla AKP- 
Gülen cemaati ilişkisinin dününü, bugününü ve yarınını tartıştık: 


AKP ile Gülen cemaati arasında bir çatışma olduğunu düşünüyor musun? 


Evet, düşünüyorum. İşe “Neden çatışma var” meselesinden başlamak gerekiyor. Bunun içinse 
biraz geriye gitmek lazım. 2002 ile 2007 arasında bir yanda AK Parti reformlar yaparken eski 
düzenin kurumları olan asker, yargı ve üniversiteyle bir tür süngü savaşına girmişti. Diğer 
yanda 1999'da yurtdışına çıkmak zorunda kalan Fethullah Gülen'e yakın emniyetçilerin 
2002-2003 yıllarındaki Sarıkız, Ayışığı gibi kendi varlıklarını da özellikle hedefleyecek askeri 
darbe girişimlerini saptadıkları, buna bağlı olarak cemaatin sosyolojik ve yarı-politik 


dokusundan çıkıp çok daha aktif bir örgütlenmeye gittiklerini, yani kendilerini agresyon 
içinde savunmaya yöneldiklerini görüyoruz. İşte cemaatteki bu yönelişle AK Parti'nin askerle 
karşı karşıya kalışının paralelliği, zaten tabii olan ama bu koşullarda çok daha pekişen bir 
işbirliğine yol açtı. 


Ben ikisini 27 Nisan muhtırasının buluşturduğunu düşünüyorum... 


27 Nisan'ın önemli bir rolü oldu ama öncesi de var. Dediğim gibi 2003-2004 yıllarında Şener 
Eruygur zamanında jandarma kökenli bazı darbe girişimlerinin tezgahlandığı bilgisi bazı polis 
mahreçli internet sitelerinde dolaşıyordu. Yani iki güç de asker, yargı, üniversite gibi eski 
düzenin kurumlarına karşı paralel kavgalar veriyordu. Ayrıca siyasi iktidar o dönemde ne 
askere, ne MİT'e güvenemeyeceği için yönelebileceği tek kurum polisti. Sonunda polis 
içindeki bu yapılanma ile AK Parti'nin arayışları buluştu. 27 Nisan muhtırası bunu çok daha 
güçlendirdi. Nitekim açık savaşın başlama noktası 27 Nisan muhtırasıdır. Ardından AK 
Parti'ye kapatma davası, Ergenekon davası gibi karşılıklı salvolarla bu kavga sürdü. 


Her ne kadar mecburen ortaya çıkmış olsa da bu ittifakın başarılı olduğunu görüyoruz. 
Sonuçta askeri vesayet büyük ölçüde geriletildi, hatta tasfiye edildiğine inananlar da var... 


Muhakkak, meşruiyetlerinin temelinde de bu başarı var. AK Parti, bugün eleştirilen özel 
yetkili savcılık ve mahkemeler düzenlemesiyle, buradaki aktif yapılanmayla yol alabildi. Bu 
ikili açıkçası Türkiye'nin sivilleşme, geçmişle yüzleşme sürecinde çok önemli, tarihi roller 
oynadılar. Demokrat kamuoyundan da büyük destek gördüler. Ancak şunu da belirtmeliyim. 
Bence bu aktif yapıyı sadece cemaat üzerinden tanımlamak doğru değil. O emniyet-yargı 
yapısında çeşitli katmanlar var. Örneğin sosyolojik bir doku var, Orta Anadolu kökenli, 
müteddeyyin ve orta-alt sınıflardan gelen hakim ve savcıların elde ettikleri güçle geçmişte 
maruz kaldıkları toplumsal ve siyasal tahkir arasındaki elektrikli ilişkiler var. Ancak burada 
örgütlenmesi, çekim gücü ve ana dalga olması itibariyle ve sahip olduğu stratejilerle itici güç 
elbette cemaattir. 


Ben yazılarında cemaat yerine “otonom yapı” kelimesini özellikle bu nedenle kullandım. 
Ayrıca tabii şu da var: Gülen cemaatini bir polisiye grupmuş gibi ele almak hiç doğru değil. 
Bu cemaatin milyonlarca üyesi var, pek çok insan bu olaylardan tümüyle uzak, hizmet uğruna 
malını, mülkünü veriyor, bu meseleyi evladından bile öne alıyor. Onları tahkir etmek hiç de 
doğru değil. Nitekim cemaat benim gözümde her zaman Türkiye'de İslami hareketin 
modernleşmesinin; İslam ile Batı, İslam ile teknolojinin bir tür sentezinin ve yeni Türk 
muhafazakârlığının köklerinin oluşmasının bir aracı oldu, hâlâ da böyle. Bugün sorun bu 
dokunun cemaat olma sınırlarını aşması, politik olarak aktif hale geçmesidir. Çünkü bir 
yerden sonra sosyolojik örüntü, doku gölgede kaldı ve politik yön ön plana çıktı. 


Bu özellikle Gülen cemaati gibi bir cemaat için çok tehlikeli bir durum değil mi? 


Elbette tehlikeli. Kontrol dışı bir doku oluşuyor. Güçlü olduğunuz emniyet, adliye ve mülki 
amirliklerdeki kişi profiliyle oralarda üretilen politika, sıkça cemaatin istediği ve söylediğinin 
ötesine geçecek araçlar üretebilir. Bir polis sadece cemaat menbusu değil, bakışıyla da bir 
polistir. Şunun farkına varmalı cemaat: güçlenme, yayılma, kadrolaşma arayışı güvenlik 
birimleri ve stratejileriyle yapılıyorsa, kendisini kontrol eden, uygulamalarla tanımlayan doku 
olmaya başlıyor. Dahası cemaatin siyasi alandaki genel görüşleri asayiş mantığına 
endeksleniyor. Yani polisiye düşünmeye teslim oluyor. Ve cemaat son dönemlerde olduğu 
gibi ülkede ciddi bir otoriterleşme kaynağı olmaya başlıyor. Bu, Gülen'i seven pek çok insanı 


tedirgin edecek bir durumdur. Sonuç olarak cemaat içinde, adeta kontrol dışı mekanizmalar 
ürettiği düşünülebilir. Son krize baktığımızda “Neden bu çılgınlık?” diye soramadan edemiyor 
insan. Çünkü bu bir intihar. Bu sorunun üç cevabı olabilir. Birincisi, son derece merkezi bir 
otorite var ve bu otorite son derece planlı bir şekilde, adım adım giderek bu hamleleri yapıyor. 
Ancak senin de yazmış olduğun gibi, Fethullah Gülen'in fazlasıyla işin merkezinde olduğunu 
kabul etmekle birlikte cemaatin çok büyük ve geniş bir network (ağ) olduğunu ve bu 
networkün de kişilere geniş inisiyatif imkanları sağladığını düşünüyorum. Böyle olunca ikinci 
cevap çıkıyor karşımıza. Buna göre polisteki yapılanmanın attığı her adım cemaatin diğer 
parçalarını bunun arkasında durmaya sevk ediyor. Üçüncü alternatif de MOSSAD, Ergenekon 
gibi üçüncü aktörlerin sürece dahil olmasıdır ki bu bana hiç ikna edici gelmiyor. Cemaatten 
yana bildiğimiz kalemler, basın grupları, isimlerin sanki tek bir tornadan çıkmış gibi ortak bir 
davranış kodu içinde olmaları ilk iki ihtimali daha öne çıkarıyor. 


Cemaat Meclise girmek istedi ama AKP müsaade etmedi 
Peki bu ittifak neden bozuldu ya da en azından çatırdamaya başladı? 


Evet, bir dönem askere ve eski düzene karşı el ele bir mücadele verildi. Burada pek çok hata 
yapılmasına rağmen, hukuki eksiklikler ve demokrasiye ters düşen durumlar olmakla birlikte 
takip edilen kişiler, takip edilen suçlar, Türkiye'nin geçmişi, yaşadıkları ve gelecekten 
beklentiler noktasında öyle bir meşruiyet hali ürettiler. O dönemde senin de dahil olduğun 
kimi arkadaşlar endişelerini ifade ediyorlardı; benim gibi bakanlarsa bu tür aksaklıkların 
olduğunu teslim ediyor, eleştiriyor ama mekanizmanın doğru istikamette çalıştığını 
savunuyordu. “Ne oldu da buradan oraya geçildi?” sorusuna kendi açımdan şöyle bir cevap 
veririm: Meşruiyet sınırları aşıldı. Bir yerden sonra devlet içinde mücadele eden bir güç, 
mücadelesini demokratik ilkeler ya da ortak bir proje etrafında yapmayıp aynı zamanda kendi 
gücünü artırmak ve bazı kişisel hesaplarını görmek için yürütmeye başladı. Böylece ciddi bir 
meşruiyet sorunu doğdu. 


Nasıl bir meşruiyet sorunu, biraz daha açabilir misin? 


O mücadeleyi sürdüren emniyet-yargı-siyasi iktidar bloğu, bunu yaparken kendi konumunu 
güçlendirmek ve kendi aralarındaki ilişkilerde pozisyon almaya yönelik bir strateji de 
izlemeye başladı. Üç yönü vardı bu stratejinin. Önce orduyu tuş aşamasına getirip öyle tuttuğu 
müddetçe güçlenen, KCK gibi operasyonlarla ve güvenlik diliyle daimi hale gelen bir güç 
ürüyordu. 


İkincisi kendisine yönelik eleştirileri cezalandırmaya, yetkisini bu istikamette kullanmaya 
başladı. Bunların bir kısmı gazeteci, bir kısmı devlet memuruydu. Mesela Hanefi Avcı. Hiç 
kimseye kefil değilim ama bu olayda biliyorum ve hissediyorum ki Avcı gibilerin başına 
gelenler bu palazlanmayı görüp ona dikkat çekmelerinden, bunu yüksek sesle dile 
getirmelerinden kaynaklanıyor. Aynı şey Ahmet Şık ve Nedim Şener'in de başına geldi. İşte 
burada artık bardak iyice doldu, hatta bizim için taştı. Ama iktidar için taşmamıştı. Çünkü 
iktidar kuvvetli bir biçimde Ergenekon sürecinde herhangi bir esneklik olması durumunda 
makaranın geri sarmasından endişe ediyordu. Dolayısıyla bu önemli ittifakın onlar için tali 
olan bu tür nedenlerle bozulması söz konusu değildi. 


Üçüncüsü son MİT krizinde olduğu gibi bu gücü devlet içinde kritik bölgelere yayılmak için 
araçsallaştırdı. Kürt politikası burada kritik bir rol oynadı, daha doğrusu büyük iç çakışmaya 
vesile oldu. Zira malum yapının gücü, Büşra Ersanlı, Ragıp Zarakol olayları, KCK 


operasyonları üzerinden iş Kürt politikasını uygulamada tanımlamaya kadar uzandı. İşte o 
noktadan itibaren asıl sorun başladı. Kürt politikasında ve genel demokratikleşme konularında 
Başbakan'ın etrafında daha meşruiyetçi bir anlayış ve ekiple, bu KCK operasyonlarını 
sürdüren ve her operasyonla biraz daha protein alan ve siyasi olarak konumunu belirleyen 
cemaat merkezli grup arasında bir kopuş yaşanmaya başladı. Daha çok cemaatin hakim 
olduğu alandaki anlayış KCK üzerinden Türkiye'de bir tür otoriterleşme eğiliminin 
kaynaklarından biri olarak tebarrüz etmeye başladı. Bu durum mevcut kadrolaşmadan zaten 
rahatsız olan Beşir Atalay, Sadullah Ergin, Hakan Fidan gibi insanlar tarafından iyice fark 
edilmeye başladı. Kürt meselesine bakışta aralarında çok büyük farklar olmasa da, 
politikaların belirlenmesi, uygulama ve kimi tutuklamaların iktidara verdiği zararlar gibi 
nedenlerle bir kopuş yaşandı. Bu fikri kopuş olmaktan çok, yer kapma savaşıydı. Yer kapma, 
pay isteme meseli önemli. Örneğin bildiğim kadarıyla cemaat Meclis'e girmeye çalıştı ama 
AK Parti buna çok müsaade etmedi. Yer kapma savaşında Başbakan'ın etrafındaki, kendisine 
engel olan güvenlik danışmanlarını hedef almaya başladı bu yapı. Cemaate çok yakın 
kalemlere baktığımız zaman Beşir Atalay'ı hedef aldıklarını görüyoruz. Çünkü Atalay, İçişleri 
Bakanı iken aşırı güç kullanımından tedirgin olan aktörlerin başında geliyordu ve tasfiyelere 
doğru hamleler yaptı, hatta bir-iki de tasfiye gerçekleştirdi. Hakan Fidan'ı hedef alıyorlardı 
çünkü MİT'in yeni politikaları, yeni konumunun Başbakan nezdindeki gücü ve cemaat 
mesafeli duruşu, sorgulanmasına neden oldu. Kamu Güvenliği Müsteşarı Murat Özçelik”e 
yönelik de bir memnuniyetsizlik vardı. 


Burada şu çok önemli, daha önce söyledim, bu çerçevede, güvenlik politikaları, güvenlik gücü 
ve dili cemaatin mücadelesinde varoluş aracı haline dönmeye başladı ve ciddi bir şekilde 
otoriterleşmeye özdeş hale geldi. Örneğin hükümet çevresinden ne zaman demokratikleşmeye 
yönelik bir niyet beyan edilse bu tür adımların demokratikleşmeye değil, Ergenekonculara 
yarayacağı şeklinde bir algı yaratıldı. Özetle seçimlerden sonra güvenlik bürokrasisi içinde 
kimin nerde olduğu bir kavgaya yol açmaya başladı.Yarın: Krizin Geleceği 


"CEMAATİN 'NE OLUYOR NEREYE GİDİYORUZ?' DİYE SORMASI 
GEREKİYOR"- SÖYLEŞİ ALİ BAYRAMOĞLU 


24.02.2012 - Vatan-Ruşen Çakır 
Gazeteci Ali Bayramoğlu'na göre şeffaflaşma becerilmezse siyasi 


iktidar cemaati, cemaat sınırlarına doğru püskürtecek. Bayramoğlu “Hükümet, poliste, yargıda 
hukuksuzluklar ve demokratik eksikliklerin farkına varmışsa, bunu tersine çevirecek güce 
sahiptir” diyor 


Yeni Şafak gazetesi yazarı Ali Bayramoğlu ile söyleşimizin ikinci ve son bölümünde ağırlıkla 
AKP-Gülen cemaati ilişkisinin muhtemel geleceğini tartıştık: 

Hükümete yakın bazı gazeteci ve araştırmacılar “7 Şubat müdahalesi”, “yargı vesayeti 
arayışı” gibi kavramsallaştırmalara gittiler hatta MIT mensuplarının ifadeye 
çağrılmasını 27 Nisan muhtırasına benzettiler. Burada bir abartı görüyor musun? 


Tabii 27 Nisan'a benzetip iktidar etrafında bir tarih yazmaya kalmak başka bir şey, ben öyle 
demem ama siyasi iktidar bunu 27 Nisan muhtırası gibi sert algıladı. Bunu gazeteci olarak 
temaslarım ve gözlemlerimden hareketle söyleyebilirim. Hakan Fidan ifadeye gitseydi büyük 


ihtimalle tutuklanacaktı. Fidan'ın tutuklanması tabii ki bir darbe gücündedir. Bunu başka türlü 
tarif etmeniz mümkün mü? Fidan Başbakan'ın bütün güvenlik stratejilerinde referans aldığı 
biriyken yargı, usulünü aşarak onu yargılamaya kalkıyor. Siz sistem için doğal olan bazı MİT 
faaliyetlerini birer suç olarak görürseniz siyasi iktidar da bunu bir kalkışma olarak algılar. 
Bunu Türkiye Cumhuriyeti tarihinde İslami kesim içi en büyük kavga olarak görüyorum. 
Aynı zamanda, askerin dahil olmadığı en büyük devlet içi kavgalardan biri. 


Bu kriz nasıl evrilir? Her iki taraf da bir kavga olduğunu reddediyor... 


Bir kere her iki taraf da bu kavgadan büyük bir yara almadan çıkmak istiyor. Tayyip 
Erdoğan'ın aklında önce bir anayasa hazırlayıp ardından Çankaya'ya çıkmak varsa, oya 
ihtiyacı var demektir, dolayısıyla onun için bu tür ittifaklar kıymetlidir. Bu ittifakın 
kutuplaşma içeren açık bir kavgaya dönmesi halinde seçmen dengelerinin önemli ölçüde 
etkileneceğini düşünebiliriz. İkinci olarak, hükümet sadece tasfiyeler yapmıyor aynı zamanda 
bir kavga olduğunu da söylüyor ama sadece özneyi tanımlamıyor. Her ne kadar “atanmışlar” 
gibi içi boş gibi görünen bir ifade kullanmış olsa da hükümet bu hamleyi yapan, ya da bunu 
yapanların temasta olduğu iradenin kim olduğunu biliyor; bunu kendi iktidarına karşı bir 
müdahale olarak görmüş durumda ve son derece kararlı olarak bunu püskürtecek. Bunu 
yaparken de büyük kırılmalara, büyük çatışma duygularına yol açmadan ilerlemeye çalışacak. 
Başbakan'ın açıklamalarını bu bağlamda değerlendirmek lazım. 


Karşı tarafsa, her ne kadar içindeki bütün insanların böyle yaptığını söyleyemesek de, üç 
kademeli bir tepki gösterdi. Öncelikle her zamanki yöntemlere başvurarak toplumsal destek 
ve meşruiyet aradılar. Yani MİT'in kirli olduğunu ve yapılan işin doğru olduğunu söylediler. 
İkinci olarak, yasa çıkana kadar hiçbir geri adım atmadılar. Daha sonra, İstanbul Emniyeti”nde 
10 yıldır belli operasyonları yürüten İstihbarat ve Terörle Mücadele birimlerinin yetkililerinin 
tasfiyesiyle hükümetin kararlılığını görünce önde gelen cemaat mensuplarının kızgınlıklarını 
korumakla birlikte belli bir tedirginliğe kapıldığını gözler olduk. 


Buradan bir normalleşme çıkar mı? Ne bekliyorsun? 


Şunu temenni ediyorum: Cemaat cemaat sınırlarına çekilsin, aynada kendine baksın... Bir 
zamanlar “cemaat şeffaflaşmalı” demiştim, tepki göstermişlerdi, tekrar ediyorum cemaat 
şeffaflaşmalı. Şeffaflaşma tüm cemaat mensuplarının listesini sağa sola vermek değildir. 
Şeffaflaşma, doğru olan, meşru olan yerlerde faaliyet yapmak, diğer yerlere bulaşmamaktır ve 
politik fikirleriniz varsa cemaat adına bunları söyleyecek mercilerin tespit edilmesidir. Tekrar 
altını çizeyim: Cemaat mensubu olmak meşrudur. Bir cumhurbaşkanı da, bir polis de cemaat 
mensubu olabilir. Görüşleri eblette kararlarını etkileyecektir. Bu da meşru ve kaçınılmazdır. 
Ancak o kamu görevlisi ya da polis elinde tuttuğu kamu gücünü, kamu çıkarı için değil de ait 
olduğu cemaatin çıkarları için kullanmaya başlarsa burada ahlak sınırları da, kanun sınırları da 
cemaat ve gelenek sınırları da aşılır ve burada paralel bir örgütlenme ortaya çıkar ki bu 
gayrimeşrudur. Toplumsal olarak cemaat ve onun parçası olmak ne kadar meşruysa bu tür bir 
örgütlenmenin varlığı gayrimeşrudur. Şeffaflaşmanın özü de budur. Tersi bir durum, yani 
bugünkü yapı, ülkeyi hukuktan, demokrasiden uzaklaştırıyor; kendi gücünü koruyabilmek ve 
artırmak için otoriterleşecek araçları devreye sokmaya başlıyor. Örneğin Ergenekon, Balyoz, 
Odatv gibi davaların, buralarda yaşanan hukuk aksaklıkları nedeniyle meşruiyetleri 
zedelenmiş durumda. Yani Ergenekon ile ilgili sorular davanın kendisinden daha çok öne 
çıkmış durumda. 


Cemaatin şeffaflaşmasının ne derece mümkün olduğunu düşünüyorsun? 


Cemaat bu aşmayı, kendisine soru sormayı, şeffaflaşmayı becerebilir mi, bilmiyorum, ama 
içerde kaçaklar varsa, bütün bu yaşananlar cemaate “Ne oluyor, nereye gidiyoruz?” sorusunu 
sorduruyorsa bir geri çekilme olur. Sordurmuyorsa şurası açıktır ki siyasi iktidarın kararlılığı 
cemaati, cemaat sınırlarına doğru püskürtecektir. Siyasi iktidarın bundan böyle gerek 
Emniyet'te, gerek yargıda, otonom, eşit iktidar talep eden yapılara müsaade edeceğini 
sanmıyorum. Hükümete gelince. Mevcut kriz üzerinden hükümet poliste, yargıda karşımıza 
çıkan bu tür otonom yapıların işleyiş biçimlerinin, polisin savcıların yönlendirmesi; polis- 
adliye ikilisinin büyük politikalarda kapsam kararları vermesinin, buralardaki hukuksuzluklar 
ve demokratik eksikliklerin farkına varmışsa, bunu tersine çevirecek güce sahiptir. Bu konuda 
bazı adımlar atacağını, mesela özel yetkili savcılık müessesesinin işleyişinden çok da 
memnun olmadığını biliyoruz. Ama yapması gereken pek çok iş var. Adli kolluk denen 
mekanizma bu ülkede kurulmak, polis savcıya bağlı çalışmak zorunda. Ayrıca çok ciddi bir 
sorun daha var: İstihbarat. Her türlü istihbarat biriminin sürekli takip gücü onlara tıpkı bir 
zamanlar MGK'nın yaptığı gibi, devletin önüne hazır politikalar sunma gücünü veriyor. 
Dolayısıyla hükümet istihbaratın demokratik denetimini sağlayabilir ki bu zor da bir iş değil. 
Son olarak, sürmekte olan Ergenekon, Balyoz, KCK gibi davalar ve onların türevlerindeki 
hukuk eksikliklerinin, ihlallerin tashih edilmesi son derece önemli. Bunu yargı sürecine 
müdahale etmeden yapmanın yolları muhakkak vardır. Oradaki yargıç ve savcı dokusunu 
olabildiğince yeniden yapılandırarak adımlar atmak mümkündür. Bazen kimi koalisyon ve 
ittifakların bitmesi, oralardaki aşırılıkların da törpülenmesi anlamına gelebiliyor. Açıkçası ben 
hükümetin hukuksuzlukları törpülemesini temenni ediyorum. 


MİT: “İfadeyle ilgisi yok” 


Milli İstihbarat Teşkilatı Müsteşarlığı, İstanbul Bölge Başkanlığı'ndaki görev değişikliğinin 
“yeni olmadığını” bildirdi. İstanbul Bölge Başkanlığı'ndaki görev değişikliği kapsamında 
Bölge Başkanı İ.N.'nin merkeze alınırken, yerine A.D.'nin atandığı kaydedildi. MİT 
kaynakları, görev değişikliğinin yeni olmadığını belirterek, atama kararnamesinin kurum 
tarafında Ocak ayında gönderildiğini, görev değişikliğinin ise Şubat ayı başında 
gerçekleştiğini bildirdi. MİT kaynakları, atamanın KCK soruşturması kapsamında MİT 
Müsteşarı Hakan Fidan'ın da aralarında bulunduğu MİT mensuplarının ifadeye çağrılması 
süreciyle ilgisinin bulunmadığını kaydetti. 


NURSİ “CEMAAT”TEN NEYİ ANLIYORDU? 
20 Aralık 2013-(Metin Boşnak — 27.02.2012) kocaeliaydinlarocagi.org.tr/Yazi.aspx ?ID—5323 


Said Nursi "cemaat"ten "ümmet" kavramını anlıyordu. "Millet-i İslam" ya da İslam ümmeti 
neyse, onun cemaatten kastı da oydu. "Cemaat" onun gözünde kendi haricindeki her kesimi 
dışlayan, tekel oluşturmak isteyen bir "sosyolojik" vaka değildi. 

Nursi'nin kullandığı anlamıyla "cemaat" zaten ideolojik çağrışımları olmayan, "cem olmak" 
yani "birlik" bilincini işaret ediyordu. Bu birliğin karşıtı ise, "millet-i küfür" idi. Arkasından 
"ehl-i dünya" yani dünyevi yaşamı benimseyenler ve ateistler geliyordu. Ateizm konusunda 
Nursi, hayatı boyunca dehşetli bir cephe almıştı. Risalelerin gücüne öyle inanıyordu ki, bir 
Risale talebesinin bir yerdeki varlığı oranın fethi için yeterli olabilirdi. Ayrıca ümitliydi de: 
bir yanda Risale talebeleri vardı, diğer yanda Risale talebesi adayları. 


Paramparça olan Osmanlı'nın çöküşünü gördüğü için de Batı'ya karşı bu birlik hayati öneme 
sahipti. "Eski Said" olarak siyasetle yakından ilgilenmesi bu nedenleydi. Said Nursi, hayatının 
evrelerini üçer ayırmıştı. "Eski Said", "Yeni Said" ve "Üçüncü Said." 


Nursi 45 yaşına kadar olan hayatını "Eski Said" dönemi olarak ifade etmiştir. "Eski Said,"in 
algısında İslam'a hizmet için siyaseti kullanmak vardı. Bu dönemde, okudukları ve 
yaşadıklarını yorumlama ağır bastı. Hem Osmanlı ve TC dönemindeki gelişmeler ve siyasi 
karmaşalar bu fikrini değiştirmesine neden oldu ve siyasetten el çekti: "siyaseti, gazeteyi ve 
sigarayı" bırakmıştı. 


Eski Said'in "Yeni Said"'e evirilmesinde, Said Nursi'nin, siyasette yaşadığı sıkıntılar yanında 
Abdulkadir Geylani'nin etkisi oldu. "Gaybın Fetihleri" isimli eserin bu kararda esaslı bir etki 
yaptığı ifade edilir. Ayrıca Eski Said, "iman hakikatlerini" anlatırken pozitif bilimlerin 
delillerini İslami konulara açıklamada kullandı. Nursi, Eski Said ile Yeni Said dönemlerini 
özetlerken "Eski Said, daha ziyade akli gidiyordu, Yeni Said ise ilhama da mazhardır, akıl- 
kalp ittifakıyla hareket eder" demiştir. 


Yani Nursi bu dönem aklın verileri ile nakil (yani Ayet ve Hadisleri) vasıtalarını açıklarken, 
bu dönem tasavvufla buluşmasına vesile olmuştur. 1948'deki Afyon hapsinden sonraki 
hayatını ise "Üçüncü Said" dönemi olarak ifade etmiştir. Bu dönemden sonra da Demokrat 
Parti'ye destek verdiği bilinmektedir. Bu dönemdeki cemaat algısı da Tek Parti dönemine 
yönelik birlikte hareket etme algısıdır. 


Yani Nursi'nin "cemaat" algısı temelde "birlikte" hareket esasına yönelikti. Değişen 
zamanlara göre de cemaat hedefleri değişti. "Cemaat" gereksinimi birinci aşamada Batı'ya, 
ikinci aşamada Abdülhamit'e karşı "hürriyet" ve Meşrutiyet için vardı. Sonraları 
Cumhuriyet'in kurulması ile yaşadığı hayal kırıklıkları, devrimler ve Mustafa Kemal'e karşı 
oldu. 


Açacak olursak önceleri cemaatin "ötekileri," Müslüman olmayan, ya da "Batı" diye 
adlandırılan kesime karşı bir birlik hükmündeydi. Bu anlamda Osmanlı dönemindeki "Daru'I 
İslam" ve "Daru'l Harp" ayırımına benziyor ve Müslümanların ittifak etmesini istiyordu. 
Müslüman ülkelerin bu noktada zayıf kaldığını Batı'nın ise iyi becerdiğini ifade ediyordu. 
Hatta Risalelerinden birinde Nursi, ittifak etme isteğinin Batı'da onların zayıflıklarından 
kaynaklandığını, hâlbuki Müslümanların "iman"larından dolayı kendilerini güçlü 
hissettiklerini ve bundan dolayı "birlik" kuramadıklardan dem vuruyordu. "İhlâs ve uhuvvet" 
bu noktada temel değerlerdi. Sonraki cemaat algısı siyasi olarak ülke içindeki bazı gelişmelere 
karşı olmuştur. 


Nursi "zamanın evladı" olarak fikirlerini anlatıyor, etrafındaki talebeleri Osmanlıca olarak 
yazıyor ve çoğaltıyordu. Farklı dönemlerde yaklaşımlarında değişimler oldu, ancak "cemaat" 
algısı değişmedi. (Bu nedenle eski, orta ve "yeni Said" dönemleri ayrı ayrı çalışılmaya 
muhtaçtır.) Nursi, Osmanlı zamanındaki yozlaşmış tarikatları ve benzeri kurumları da görüyor 
ve tarikatların aslında fırka mantığına dönüştüğünü ve tefrika unsuru olduğunu "Eski Said" 
döneminde siyasetle derinden uğraşmasına rağmen hoş görmüyordu. Zaman bundan dolayı 
"cemaat" zamanıydı. Tarikatların birleşmesi İslam ümmetinin birleşmesi ve "küffar"a karşı 
durabilmesi anlamına geliyordu. 


Duruş itibariyle Nursi, zamanındaki "hürriyet" fikirlerinden esinlenmişti. Bu hürriyet 
kavramının bireysel özgürlüklerden çok milli bir özgürlük tasavvurudur. Ancak Nursi 
tavırlarında bireyseldi ve "Ulu'l Emr" kavramının onu çok bağlamadığı da Abdülhamit'e karşı 
tavırlarında ve sonrasında Mustafa Kemal'e karşı duruşunda görmek mümkündür. 


Nursi, Sultan Abdülhamit'in "İslam Birliği" düşüncesine yakındı. Ancak Abdülhamit'in 
baskıcılığını şiddetle ifade etmiş ve karşı durmuştur. Selanik'te Meşrutiyetin İlanı'ndaki 
kutlamalarda Abdülhamit'in müstebit tavırlarını yerden yere vurmuştur. O dönemde "hürriyet" 
algısı hükümet veya Saltanat'ın baskısından uzak olmak anlamındaydı. Nutuklarında 
hürriyet'in gelmesinden önce "gebermiş istibdadı muhafaza için şeriat meselesinden geri adım 
atılmış" olduğunu söylerken kastı, İslam'ın hürriyete önem verdiğini ifade ediyordu. "Sivil 
İtaatsizlik" tavrı Nursi'de ağır basan bir karakter özelliği olarak ortaya çıkıyordu. 


Yerli-yabancı yüzlerce okulun açıldığı Abdülhamit döneminde Zehra Medrese'sinin Doğu'da 
açılması ve bu üniversitede dini ve pozitif bilimlerin öğretilmesi fikrini o dönemlerde 
olgunlaştırdı. Kürtlerin "herkesten çok adalete muhtaç ve medeni olmaya müsait" olduğunu 
ve eğitim almaları gerektiğini düşünüyordu. Abdülhamit'e verdiği bir dilekçe zamanında o 
kadar aksi tesir yaptı ki, Nursi Abdülhamit emriyle önce akıl hastanesine sonra da 
hapishaneye gönderildi. "Yaşasın zalimler için cehennem!" haykırışının temeli o dönemdir. 


Said Nursi ve "Simulacra" (1) 


Ülkemizde Said Nursi ve Nurculuk konusu en netameli konulardandır. Bu nedenle, Nursi'ye 
dair yazmak ya mutlak bir tahkire ya da mutlak takdire mazhar olacaktır. Aslında aynı şeyi 
Osmanlı-Cumhuriyet, Necip Fazıl-Nazım Hikmet ekseninde de görmek mümkündür. 


Çoğu zaman ötekine vurmak için berikini yüceltmek garabeti Türk kültür ve kült hayatının 
yapı taşlarındandır. İşin ilginç yanı, Mustafa Kemal Osmanlı'yı Osmanlıcılardan, Necip Fazıl 
Nazım Hikmeti Türk solundan daha iyi okur ve anlardı. Akif ve Neyzen Tevfik arasındaki 
farklar da onları hasım yapmadığı gibi, aynı medeniyetin farklı tayflarının barışıklığını ifade 
ediyordu. 


Algılama ve yorumlamadaki sıkıntıların özünde ülkemizde Das Kapital ve Komünist 
Manifesto okumadan sosyalist; Risaleleri okumadan Nurcu; Nutuk ve onu yazdıran tarihsel 
arka planı umursamadan Kemalist ve anti-Kemalist; Üç Tarz-ı Siyaset ve Türkleşmek, 
İslamlaşmak, Muasırlaşmak gibi eserleri okumadan milliyetçi veya anti-milliyetçi; Burke, 
Mill ve Hayek bilmeden liberal olmak yatmaktadır. Buna Kur'an-ı Kerim ve mealini 
okumadan "İslamcılık" yapmayı da eklemek mümkündür. Hatta bazı sürümlerde "insanların 
sapıtması endişesi" ile mealler yasaklanır. 


Okunanların çoğu "dava" içindir. E, ortada dava olunca, okunan da silah hükmünde, kelimeler 
kurşun tarzında olmaktadır. Hâlbuki her kitap kendince bir mahbestir; hepsine girmek, ama 
çıkmak da lazımdır. Çıkamadığız zaman biri hapseder, ama içerdeki mumlar güneş ışıkları 
gibi gelir. Okumak eylemi, okunandan çıkan yorumla aslında yeniden yazma gibidir. Ancak 
"ötekine" cevap vermek için yapılan okuma ötekinin sorduğu soruyla kendini sınırlar. Artık 
kitap da, okuyan da farkında olmadan öteki için okumakta ve aslında öteki olmaktadır. 


Daha da vahim olanı, karşı mahallenin eleştirilen yönlerini anlatırken, aslında o mahallenin 
özelliklerini zamanla içselleştirmek en sık rastlanan çelişkidir. Çünkü çoğu zaman sorun 
hakkaniyet ve adalet değil, "sistemden" şikâyet değil, sistemin musluklarının "bize" 
akmamasıdır. Angel Heart filmindeki gibi, sonuçta katili arayan dedektif aslında katilin 
kendisi olduğunu fark eder; kabileler ve kültler arası savaşım öylesine bir bumerang etkisi 
yapar. 


Ülke içindeki fikirlerin çıkışı, yanılsaması, yakınsaması ve içselleştirilmesinin nedenleri 
tarihten ve diğer ülkelerden soyutlanarak ele alınır. Tarihsel olarak öncül-ardıl kalktığı gibi, 
cümle ya da paragraflar hatta kitaplar arası öncül-ardıllar da kalkar. Bağlamdan çıkarılan 
fikirler, başkalarını bağlamak için urgana benzemeye başlar. Bütüncül bakış olmayınca, ağaç 
orman olur; orman da idam sehpası. 


SSCB, halkını kendine bağlı tutmak için TV'de hep "öteki dünyanın" aç olduğunu gösterirdi. 
Kapitalist Blok da SSCB diye çöplükten ekmek toplayanları temsil için kullanırdı. İki ayrı 
sistem, biz ve ötekiler sendromuyla uyutuldu. Her ikisi de uyandığında geç olmuştu çünkü 
olan uykuya uyanışa dönmüştü. Arkasından Elveda Lenin ve Ferrarisini Satan Bilge geldi; 
birisi kapitalizme hayran ama SSCB nostaljisi devam ettiriyordu, diğeri de kapitalizmden 
kaçarak Uzak Doğu'ya sardırmaktan bahsediyordu. 


NLP araştırma ve kitaplarının piyasada tufan etkisi boşa değildi. Hem bilgisayar hem 
ekonomik terimler insan ve toplumun mekanik tasarımları ifade eder oldu. "Kendini 
resetlemek, formatlamak"tan tutun, "insan sermayesi"nin önemine kadar. Komünist sistem 
idari olarak insanları kendi içine hapsetti; kapitalist sistem de görüntü ve teknoloji ile. Bu 
nedenle, "dışarıdan gelen fikirlerin içerideki yorumu gelen fikirlerin yerel delillerini toplamak 
suretiyle ya da yerel farklar gözetilmeksizin mutlak gerçekler gibi algılandı. 


Said Nursi ve "Simulacra" (2) 


Ülkemizde münferit yazar, özellikle dini konularda yazan gerçeğin yegâne imbiğidir. Hakikati 
o damıtır; diğerlerine düşen sadece damıtılmış gerçeği ılık ılık içmektir. Dini konularda 
yazınca yazarın kendisi de adeta bir dogmatik kutsallığa bürünür; dini anlatırken, yazanın 
kendisi tartışılmaz ve adeta dini bir kutsal olur. Ve öldüğü zaman da yeri "doldurulmazdır. " 


Hz. Peygamber'e bile peygamberlik kırk yaşında gelmişken, onun "söyledikleri kendiliğinden 
değil, Allah'ın ona anlattıkları"ndan "ibaretken," mezhep imamları bile içtihat ettiğinde 
"doğrusunu yine de Allah bilir, ama benim kişisel fikrim budur" derken, dini konularda 
yazanlar birden anlattığı kutsallar kadar kutsallaşır. Artık ondan sadır her kelam bir gerçek 
hükmünde olur. Hem de dinin öğretilerine rağmen! 


TGRT yayınlarında "evliyalar" diye, üstelik çoğul olarak ifade edilen evliya kerametleri 
nerdeyse Hz. Peygamberin mucizeleriyle boy ölçülmeye başlar. Hele bir de "seyyid" unvanı 
alınmışsa ardından, keramet "ruhsatı" verilebilir. Ancak burada da sorun "mehdilik" ve 
"reformculuk" unvanlarının paylaşımında çıkar. Tarih yazımındaki mitolojik boyut, dini 
meselelere de sirayet ederken, yine "İslam'ın akla en uygun din" olduğu gerektikçe ifade 
edilir. Tarihsel "mehdiler" dini "mehdiler" arasında oluşan tercihleri de gerçek değil, 
gündelik çıkarlar tayin eder. Bu nedenle ihtiyaca binaen gerçekler "üretilir" ve insan aklıyla 
alay edercesine, dün bugün olur, bugün dünden ibaret kalır. 


"Karşı" mahalleye dair bilgiler de çoğu zaman karşı mahalleye düşman olanların süzgecinden 
okununca mesele daha bir içinden çıkılmaz hal alır. Sonuçta bireysel kimliklerinde 
güzellikleri, duygudaşlık derinliği olan ülkemiz insanında "mahalle" zırhı" giyince "karşı 
mahalleyi" düşman gören, burnundan soluyan kültürel getto yapı taşları oluşur. "Biz" ve 
ötekiler oluşmuştur artık. Siyasal partilerin bile fırka olduğunu iddia ederek İslam'ın birliğini 
iddia edenler kendileri dinin vasıtalarıyla din içinde ayrı dini bölünmelere vesile olurlar. "Biz" 
zaten "biz"izdir; mesele ötekileri bizleştirmekten ibarettir. 


Bunun nedeni, kendi mahallesine karşı kör, öteki mahalleye karşı ise militan, kartal bakış 
tarzında ortaya çıkan bir tür keskinlik, duygusal ya da düşünsel otizmdir. Osmanlı'dan 
Cumhuriyet dönemine geçişte Cumhuriyet aleyhine delil toplarken, aslında Cumhuriyet'in 
yüzyıl öncesinde Osmanlı'ya dayandığını unutmak bunlardan biridir. Osmanlı'yı yerden yere 
vurmayı müzmin bir gıda zehirlenmesine dönüştürürken Mustafa Kemal'in Osmanlı subayı 
olduğunu unutmak da böyledir. 


12 Eylül sonrasında ve 28 Şubat sürecinde darbecilerle işbirliği yaparak yük boşaltan 
kesimlerin gerekçeleri haklı olurken, aynı dönemde yine çıkarları için işbirliği yapanlar 
olabilmesi, günah çıkarmaya davet edilmesi de böyledir. Ancak unutmamak gereken şey, 
Kazancakis'in Günah'a Son Çağrı filmindeki gibi, şeytana karşı zafer kutlama anları aslında 
Şeytan'ın zaferini ortaya çıkarmaktadır. Gerisi vicdanı amuda kaldırmaktan, sonra da gerçeğin 
cüzünü kullanarak bütününü gizlemekten ibaret bir büyük bir aldatmaca olmaktadır. 


Nesnellikten bahsetmiyorum; o zaten yoktur. Kastım çarpıtmalar ve okuduklarını anlatmak 
değil, okudukları üzerinden kendini anlatma çabalarıdır. Sonuç olarak, takdir edilen tarihsel 
olay ve şahsiyetler "simulacrum" yani "suret"ten ibaret kalmakta ve yazdıkları, yaşadıkları, 
düşündükleri anlamdan soyutlanarak adeta birer kabile totemi haline gelir. Suret'in aslı ile 
suret arasındaki ilişki değişkenleşir; asıl olan kaybolur ve meydan suretlere kalır. 


Suretin hakikatine ancak kıyaslama yaparak olaylara ve metinlere yaklaşımla, onları meydana 
çıkaran tarihsel şartlarla, beslendikleri kaynaklarla, siyak-sibak ilişkisinin yönü ile 
mümkündür. Diğer bir konu da ne Mustafa Kemal, ne Nursi ne de Marks, Hayek, Necip Fazıl 
ve Nazım Hikmet doğduğundan itibaren hep yanı kalmıştır. Şartlar ve yılların getirdiği 
olgunlaşma veya yozlaşmalar insanların genel bir eğilimidir. Hem olgunlaşma hem de 
yozlaşmayı tayin eden sadece suretlerin inkişafı değil, onları okuyan takip edenlerin 
"inkişafıdır." 


Bireysel gerçek algılaması olmayınca, ortaya kitlesel algıların suretleri dökülür. Genelleme ve 
sterotip oluşturmaları da eklenince hem kendi mahallemiz hem de öteki mahalle "monolitik" 
algılanmaktadır. Oysa gerçeği ancak farklı sübjektivitelerin yan yana koymasıyla mümkün 
olmaktadır. Objektif bakış yerine sübjektif "hakkaniyet" esas alınacak olursa, gerçeklere daha 
yakın duracağımızı sanıyorum. 


("Bilgi" dediklerimizin felsefi anlamda başka insan ya da kültür ve nesilden, başkasından 
aktarma tecrübe, eğitimle ve hiçbir zaman genellemeden kurtulamayacağını; "kültürlenme" 
eyleminin de hiçbir zaman "ideolojiden" uzak olmadığını akılda tutarak; vicdan'ın en saf 
haliyle bile, kültürlenme ve eğitimle ile istikamet bulduğunu ve kültür mantarının bile aslında 
doğal mantardan farklı olduğunu da unutmadan!) 


Diğer bir usul de farklı mahallelere uygulanan ölçülerin kendimize de aynı şekilde 
uygulanması ve kendi sübjektifliğimiz değişken olsa bile ölçümde kullandığımız mikyasların 
aynı kalması gereğidir. Mesela, askerin yaptığı yanlışa karşı, polisin yaptığı yanlışın yanında 
olmak ve ona suskun kalmak; "dindar" yapınca susmak, "laik" yapınca onaylamak ya da 
tersi; Risaleler'de geçiyorsa onaylamak, ama Nutuk'ta geçiyorsa eleştirmek; Arapça yazılıysa 
onaylamak, Türkçe yazılırsa reddetmek; Türk yapıyorsa kınamak; Kürt yapıyorsa susmak vb. 
gibi. Yine unutmadan ifade etmek lazımdır ki, üzerinde en çok konuşulan şeyler çoğu zaman 
en az bilinen şeylerdir. 


Bir milletin "karışık" olduğundan dem vururken diğerini "saf" olarak algılayacak aslında 
ırkçılığı kınarken, ters cepheden ırkçılık yapmak da böyledir. Yani yapılan çoğu zaman anti- 
ırkçılık değil, anti-ırktır. Aidiyetlerimizle gelen bir tür körlük de budur. Din, etnik, sosyal, 
ekonomik ve cinsel aidiyetlerin yüklediği mükellefiyet veya reflekslerdir. Doğu-Batı algıları 
da aynı anlamsız tasnifi ifade eder çünkü Doğu Batı'da, Batı Doğu'dadır. Hemen her şey de 
olduğu gibi, gerçek algısını şirazeler belirler. 


Tarihsel "hitabe"lerin muhatapları da aynı şekildedir. Mustafa Kemal'in Gençliğe Hitabesi'ni, 
Necip Fazıl'ın Gençliğe Hitabesini, Göktürk Anıtlarındaki Kültigin'in hitabesini, Martin 
Luther King'in "Bir Hayalim Var!" konuşmasını ve Hz. Peygamber'in Veda Haccı Hutbesi'ni 
düşünelim. Herkesin hepsinden alacakları vardır; ancak mesele "alınacak" şeylere 
yoğunlaşma yerine muhatap kitleleri ya hasım ya da ideolojik taraftar dayanışmasına 
dönüşünce, söylenenler anlamından uzaklaşmakta ve güncel kavgaların tarihsel 
hesaplaşmasına dönüşmektedir. O nedenle "tarih"-ki bir anlatıdır-hale, hal de tarihe galebe 
çalmak çabasındadır. Çünkü tarihi aslında tekerrür ettiren, olayların kendisi değil, tarih 
üzerinden yeni gerçek ve çıkar paylaşımlarının oluşturduğu "suretler"dir. Suretler üzerinden 
yaptığımız kavgaya da "biz" demokrasi" diyoruz. 


Said Nursi ve "Simulacra" (3) 


Said Nursi 1876'da Bitlis'in Nurs köyünde Osmanlı Devletinin bir vatandaşı olarak doğdu; 
1960 yılında Şanlıurfa'da Türkiye Cumhuriyeti vatandaşı olarak vefat etti. Değişen 
zamanların etkilerine maruz kalan Nursi'nin pek çok "simulacrası" yani suretleri vardır. Bu 
suretlerin bir kısmı Nursi'nin kendi anlattıklarıyla ilgilidir; bir kısmı da onunla ilgili 
anlatılanlardan sadır olmuştur. Nursi üzerinde yaşadığı dönemlerin etkisi kadar, etkilediği 
dönemler de ayrı inceleme konusudur. 


Nursi'nin suretlerinin bir kısmı Nursi'nin yazdıklarından kaynaklanmaktadır. Nursi'nin 
piyasadaki eserleri farklı yayınevleri arasında farklılık arz etmektedir. Bazıları Külliyat'ın 
tamamının "orijinal" haliyle sadece kendilerinde olduğunun iddia eder. Onlara göre, Nursi'nin 
bazı eserleri diğer yayınevleri tarafından hem eksik basılmıştır hem de eserlerin bazı kısımları 
"sakıncalı olabilir" endişesiyle çıkarılarak basılmıştır. "Sakıncalar"dan dolayı her yayınevinin 
basmadıkları arasında siyasi olanlar kadar, "Bâtıni" mahiyette olan kitaplar ve pasajlar da 
vardır. Külliyat'ı oluşturan kitapların yazı fontları dahi bir "işaret" olarak algılanabilmektedir. 


Ayrıca, Külliyat'ın istinsah (elle yazım) aşamalarındaki bazı sıkıntılar vardır. Yani farklı 
"abilerin," farklı elle yazılan ve çoğaltılan farklı nüshaları ortaya çıkmıştır. Külliyatın 
dilindeki bazı sıkıntılardan dolayı Latin alfabesine aktarmada sıkıntılar da olmuştur. Daha 
önceleri -mesela Necip Fazıl tarafından--teklif edilen, şimdilerde bazı kesimleri karşı çıktığı 
"sadeleştirme" ise ancak kısmen yapıldığı ve Külliyatın diline de adeta kutsallık atfedildiği de 
vakıadır. (Oysa farklı dillere yapılan tercümelerde böyle bir sıkıntıdan söz 

edilmemektedir. Eğer sadeleştirmede kayıplar söz konusu ise, tercümede daha da fazla 
olacağı açıktır. Ancak bu durum Külliyat'ın tamamını değil, öncelikli olanları tercüme etmek 
şeklinde olmaktadır.) 


Nursi'nin vefatından ayrışmalar yaşandığında bu konuda da ayrışmalar oldu. Nurcu 
"Yazıcılar" bugün dâhi Külliyat'ı elde yazarak çoğaltmaya devam etmekte, "Okuyucular" 
cemaati de Külliyatı Osmanlıca harflerle okumayı daha faziletli bir hizmet olarak telkin 
etmektedir. Yazmak ve okumak bizzat kendisi tarafından teklif edilen vecibelerden olmuştur. 
"Ahiret kardeşlerine mühim bir ihtar! İki maddedir. Birincisi risale-i nur'a intisap eden zatın 


en ehemmiyetli vazifesi onu yazmak yazdırmak ve intişarına yardım etmektir. Onu yazan ve 
yazdıran risale-i nur talebesi unvanını alır ve o unvan altında yirmi dört saatte benim lisanımla 
belki yüz defa bazen daha ziyade hayırlı dualarımda ve manevi kazançlarımda hissedar 
olmakla beraber benim gibi dua eden kıymettar binlerce kardeşlerim ve risale-i nur 
talebelerinin dualarına ve kazançlarına dahi hissedar olurlar." 


Daha önceleri "fitne" endişesi ile karşı çıkılan sadeleştirme işlemi yerine Külliyatın "aslını" 
muhafaza etmek, ama sözlük ya da bir tür okuma ve anlamayı "kolaylaştırma" çabası ağır 
basmaktadır. Çünkü kendileri açık ifade etmeseler de, bazı Nurcu kesimlerde Külliyat'ın 
anlattıkları kadar üslubu da "kutsal"lık arz etmektedir. Üslubun kendisi kadar muhtevasının da 
önem taşıdığına inanılmaktadır. 


"Kur'an-ı Kerim meal, tercüme ve tefsirlerinin" bile yapıldığı halde, Külliyat için 
sadeleştirmeye karşı çıkılması tepkiler almaktadır. Ancak Cumhuriyet döneminde Mustafa 
Kemal tarafından Kur'an-ı Kerim'in tercüme ettirilmesinin Kur'an-ı Kerim'i, Arapça 
bilmeyenler için "anlaşılır" kılmak yerine, tam tersine ona karşı bir "olumsuz" hava 
oluşturmak amacı güttüğüne dair yaygın inanç bazı kesimlerin zikrettiği bir konu olup, aynı 
şeyin Risaleler'in başına geleceğine dair bir muhalefete yol açmaktadır. Külliyat basımında 
kimin "asıl" yetkili olduğu da ayrı bir konudur 


Diğer İslami kesimlerde Kur'an-ı Kerim ve hadisleri esas alan okumalar vardır. Buna meşrebe 
göre, meal de eklenebilir. Geleneksel Nurculukta ise bir "abi" rehberliğinde Risale okumaları 
yapılır. Külliyat'ın sadeleştirilmesindeki endişelerin temel nedeni, Risaleler anlaşılır hale 
gelince oluşacak bir kaç tutumdur. Birincisi, bugün Risaleler bireysel okumalardan çok 
cemaat oluşturma bilinci doğrultusunda bir rehber doğrultusunda okunmaktadır. Okumaların 
yapılması için düzenli buluşmalar gerekmekte bu da cemaat içinde iletişim vesilesi 
olmaktadır. 


Böylece, bireysel okumalarla gelecek farklı yorumlara ve evde kalıp cemaat bilincinin 
azalmasına engel olunmaktadır. Zaten cemaat için, anlamak değil, "okumak" asıl "şiar" olarak 
algılanmaktadır. Her nasılsa, "anlaşılmasa da" okunması zamanla insanın şuur altına inecek 
bir anlama sürecine dönüşecektir. Öte yandan, Gülen'in yıllar önceki ifadesiyle, Türkiye'de 
Risaleleri "tam anlamıyla okuyup-anlamış" "beş kişi" bile çıkmamıştır. Yani asıl mesele 
"çözücü" mahiyetinde kişilerin düzenli aralıklarla belirli bir cemaat grubuna okuması ve 
okurken anlamaktan çok, Risaleleri ve yazarını yüceltmesi gerekmektedir. Yani Risaleler bir 
"network" oluşturma vesilesi olmaktadır. 


Nursi'nin hem bilimsel hem de dini okumalarındaki usul de onun suretlerinden birini 
oluşturmaktadır. Öncelikle, Nurcu kesim Risalelerde olan bilimsel ve dini konuları ancak 
Risalelerle kaim olmuştur tarzında algılar. Doğal olarak da, Risaleler'de "alyuvarlar" ve 
"akyuvarlardan" bahsedince bile, "Üstadın taa o zamanlar bu konulardan bahsetmesi" toplu 
bir hayret ifadesine dönecek ve topluca ikrar edilecektir. Ya da Nursi'nin verdiği birliğin 
önemine dair rakamlar harikulade olarak algılanmaktadır. 


Hâlbuki alyuvarların işlevine dair kitaplar okumuştur. Ve onun bu konudan bahsettiği eserler, 
o konudaki yazılan bilimsel eserler en az elli yıl önce zaten piyasada vardı. Nursi bilimsel 
veriler okurken, "hayret" ve "şahadet" konularına delil olarak kullanmak istemektedir. Yani 
Allah'ın varlığının küçük bir delili olarak Batı'dan gelen bilimin verileri kullanmaktadır. Bunu 
yaparken de bilinçaltındaki pozitivizme karşı duruş sergilemekte ve dahası aslında 

dini "bilimselleştirerek" akla ve bilime uygunluğunu ifade etmeye çalışmaktadır. Sürecin 


sakıncası olarak, dinin ancak "bilimsel"lik ölçeğinde bir inanırlık mantığı oluşmakta ve anti- 
tez gibi görünen bakış bir bakıma "tez"i tersinden kabullenmektedir. 


Külliyat'ın dilindeki sıkıntılara Said Nursi'nin Türkçeyi sonradan öğrendiği ve Külliyat'ın 
dilinin Servet-i Fünun dili özelliklerini taşıdığına eklemek lazımdır. Malum olduğu üzere, 
Servet-i Fünuncular, o dönemde kullanılan dili Batı dillerinden giren kelimeleri karşılamak 
hem de daha karmaşık tarz oluşturmak için o dönemde dahi her Osmanlı'nın anlamadığı bir 
Osmanlıca kullandılar. Dili çetrefilli terkiplerle kullanmak bunlar arasındaydı. Bu yüzden 
duygu ve düşüncelerine eşlik edecek Arapça ve Farsça kelime ve tamlamaları kullanmaktan 
çekinmediler. Bu dil ve terkiplerin bir kısmı Osmanlıcanın o zamanki dil geleneğinde de 
yoktu. Sonuç olarak, Külliyat'ın dili genel olarak ağır bir dildir. Bu dilin ağdalı dilin 
kullanımında her şeyi tam açıklamadan anlatmak arzusu da vardır. Çünkü Nursi ve Külliyat 
hem Osmanlı hem de Türkiye Cumhuriyeti döneminde kovuşturmalara maruz kalmıştır. 


Said Nursi ve "Simulacra" (4) 


Said Nursi'nin "Bediüzzaman" ya da "Hazret-i Bediüzzaman," "Bediüzzaman Hazretleri" ya 
da "Üstad Bediüzzaman" diye adlandırılması onun suretlerindendir. "Hazret" kelimesi malum 
olduğu gibi, sitayiş amacıyla hem Allah ve melekler, peygamberler, halifeler, siyasi ve dini 
büyükler için de kullanılmıştır. Hatta Kur'an-ı Kerim için de kullanılan bu ifade Nurculuktan 
önce de vardı. Nurculuk Nursi'nin "peygamber" soyundan geldiği inancıyla onu "Hazret" 
olarak özellikle anar. 


Nursi'ye atfen kullanılan "Bediüzzaman" bir sıfat iken, Nursi'nin adeta ismi gibi olmuştur. 
Rivayete göre, "Bediüzzaman" sıfatı ona henüz on beş yaşındayken medrese hocası tarafından 
verilmiştir. Gerekçe olarak Nursi'nin çok başarılı, zeki, hafızasının iyi olması zikredilir. Diğer 
bir ifadeyle, Medrese hocasının Nursi'yi tanımlaması medresedeki talebeler arasında bir 
kıyasa binaen verilmişken, Nurculuk ekolü onun yaşadığı zamanları kapsar şekilde anlamış ve 
anlatmıştır. Bu algının oluşmasında Nursi'nin "birinci adam" ve asrın "müceddid"i yani dinde 
reformcu olduğuna inanç yatmaktadır. 


Nursi "ahir zaman" Mehdiliği iddiasında bulunmamıştır. Nursi'nin bazı yazılarında gelecek 
olan "Mehdi"yi işaret eder. Mehdi kelimesi, literatürde iki anlamda yer almaktadır: dar 
anlamıyla "hidayete vesile olan" her kişi, diğeri de mutlak anlamda "insanlığı" hidayete 
erdirecek, "İslam birliğini" sağlayacak kişidir. Dört Halife için bu ifade kullanılmıştır. 
Terimlerin "ıstılahtaki" ve "Bâtıni" yorumları kişileri yer ve duruma göre tanımlama imkânı 
sağlamıştır. 


Nursi, piyasada olan hiçbir yazısında "Mehdi"lik iddiası ortaya koymamıştır. Ancak gelecek 
olan Mehdi'ye kendisinin bir köprü olacağına dair ifadeler vardır. Dini terimlerin farklı 
yorumları yeni açılımlar sağlamış ve Adnan Oktar dâhil bazı "kanaat önderleri"nin 
kendilerine mehdiyet izafe etmesinde delil olarak kullanılmıştır. Mehdi konusunda Nursi 
şöyle demektedir: "Âhirzamanda Hazret-i Mehdi geleceğine ve fesada girmiş âlemi ıslah 
edeceğine dair müteaddit rivâyât-ı sahiha var. Hâlbuki şu zaman cemaat zamanıdır, şahıs 
zamanı değil. Şahıs ne kadar dâhi ve hattâ yüz dahi derecesinde olsa, bir cemaatin mümessili 
olmazsa, bir cemaatin şahs-ı mânevisini temsil etmezse, muhalif bir cemaatin şahs-ı 
mânevisine karşı mağlüptur." Yani Kur'an-ı Kerim'de bahsi geçmeyen ama bazı rivayetlere 
dayalı bir yorum vardır. Dahası, kastı dar anlamıyla "cemaat" değil, "birlik"tir. 


Nursi'ye göre, "Mehdi-i Âl-i Resulün temsil ettiği kudsi cemaatinin şahs-ı mânevisinin üç 
vazifesi var..." Bunları da "iman, hayat ve şeriat" diye özetleyen Nursi, batıni metinlerde 
"Âhirzamanın en büyük fesadı zamanında, elbette en büyük bir müçtehid, hem en büyük bir 
müceddid, hem hâkim, hem mehdi, hem mürşid, hem kutb-u âzam olarak bir zât-ı nuraniyi 
gönderecek ve o zat da ehl-i beyt-i Nebeviden olacaktır..." diyerek Mehdi'nin Hz. Muhammed 
(AS) neslinden olacağını ifade etmektedir. 


Öte yandan, bazen anlamı "Mesih"le birbirine giren Mehdi kelimesi, İslam öncesinde hem 
Yahudilerde hem de Hıristiyanlıkta olan bir kavrama tekabül etmektedir. Mesela, İncil'de 
Vaftizci Yahya da Mesih'in geleceğine dair kehanette bulunmuş; "kendisinin "su ile vaftiz" 
ettiğini, Mesih'in ise "ateşle" vaftiz edeceğini söylemiştir. Vaftiz'in Hıristiyanlıkla özdeşleşen 
bir "günahtan arınma" arınma ayini olduğu hatırlanırsa, hem "Tanrı" hem de Tanrı'nın oğlu 
İsa"nın nasıl olup da vaftiz edilmesi gerektiği muallâkta kalan bir konudur. Ancak İsa'nın 
çıkış dönemi ile Ortadoğu ve özellikle Yahudilerin "kurtarıcı" beklentilerin zirveye çıktığı bir 
gerçektir. 


Edebiyat ve sinemadaki "kurtarıcı rolü" zaten bu anlamda Batı'da köklü bir geçmişe sahiptir. 
O nedenle, "kahraman," "yol gösterici," "kötülüğe karşı savaşan" rolüyle Mehdi toplumların 
fetret dönemlerinde ortaya çıkabilmiştir. Bu açıdan bakılınca, "anti-Christ" ya da Deccal'ın 
karşıtı olmaktadır. 


"Tevriye" ve "takiye" Bâtıni din dilinde yaygındır. İncillerde İsa'nın kullandığı Bâtıni dil 
kadar, bazı İslami cemaatlerde de bu yaklaşım yaygındır. "Takiye Şiilikte meşrudur" derken 
tevriye yapmak da aslında bir takiye türüdür. Deccal konusu da böyledir. "Anti-Christ" 
("Tanrı'nın Kutsadığı"na karşı") Tanrı karşıtlığını ifade eden bir Yunanca kökenli kelime iken, 
"Deccal" Arapça bir kelime olup "bir şeyi örtmek, yaldızlamak veya boyamak manasındaki 
"decl" kökünden türemiş bir sıfat olup" mübalağa sığasından gelmekte, ilgili eylemleri "çok 
çok yapan ya dan meslek edinmiş anlamında"dır. Deccal dar anlamıyla İslam karşıtı kişi veya 
olayları ifade edebilmektedir. Nursi'nin Mustafa Kemal'i nitelemek için bu ifadeyi kullandığı 
da bilinmektedir. Daha önce bazı dönemlerde Müslüman olan idarecilere karşı da 
kullanılmıştır. 


Hâsılı, Deccal ve Mehdi zıtlarıyla kaim olarak ifade edilmiştir. Yahudilerin "esaret" 
dönemlerinde, Hıristiyanların sürgün dönemlerinde, Şiilerin zulüm gördüğü zamanlarda 
"Mehdi" beklentisi olmuştur. On iki rakamı üzerinden yola çıkılırsa, bağlantıların olduğu 
görülecektir: Yahudilerin 12 kabilesi; 12 Havari; 12 imam vb. 


Seküler açıdan bakıldığında da "Mehdiler" olmuştur. Tarihte, askeri kahramanların 
algılanması da bu gelenek tarzında olmuştur. Mitolojik boyutta oluşan "hayattan büyük" 
kahramanların çıkışı, aslında dini literatürden seküler olan aktarılmış, "mucize ve keramet" 
gibi doğa kanunlarının ötesinde olan hadiseler kişilerin kendi doğalarının üstünlüğü olarak 
algılanmıştır 


Kadim gelenekte, Herkül, Aşil gibi kahramanların oluşu, onların "tanrılarla" bağlantısına 
yorumlanmıştır. Sinema ve çizgi filmlerdeki "süper" insan tasvirleri ise, süper insanları ya 
başka bir gezegenden gelmeye, ya da doğum öncesi veya doğum sonrasındaki bazı deneyler 
sonucunda insanüstü güçlerle donanmasıyla açıklanmıştır. Yani "mürit" uçurduğu kadar, 
yönetmenler de uçurmaktadır 


CEMAAT ,(İSLAMİ) HAREKET , 28 ŞUBAT VE KÜRESELLEŞME 
Umit Aktaş-27 Şubat 2012-kulturelcogulcugundem.com/news.php?nid—-21050 


Milli Görüş ekseninde siyasete dahil olan Müslümanlar, bunu sadece bu ülkenin kaderiyle 
ilgilendikleri için değil, İslam dünyasının, dahası tüm insanlığın kaderiyle ilgilenmek için 
yaptılar. Siyasetin meşruiyet zemini göz önünde bulundurulursa şayet, bu her şeyden önce bir 
risk almaktı. Öncelikle laikliğin kısıtlamaları açısından bir risk, ve sonra, demokratik bir 
platformda İslami bir siyaset üretmenin sorunları ve örneksizliği açısından bir risk. Bütün 
bunlar Milli Görüşü milli(yetçi), kalkınmacı, modermleşmeci ve gelenekçi bir zemine bağlı 
tuttu. Kendisini bu tür bir (savunmacı) dille ifade etmeye ve meşrulaştırmaya çalıştı. 


Nurculuk ise (her ne kadar Nurculuk, temel karakteristiği itibariyle belli bir ortak paydaya 
sahipse de, bu yazıda özellikle Fethullah Gülen yorumu ve liderliğindeki Nurcu Hareket 
vurgusuyla anlaşılmalı) daha en başından bu tür bir riske girmeden, bir iman mücadelesi 
ekseninde ama siyasetle de -mesafeli- bir ilişki içerisinde olduğu bir strateji geliştirdi. Tabir 
caizse siyasetin sıkıntılarını üstlenmeyen ama nimetlerinden yararlanmaya çalışan bir 
stratejiydi bu. Oysa Hegelci bir yaklaşımla, kendini riske etmeyen, tehlikeye atmayan hiçbir 
eylem, amaçlarına tam olarak ulaşamayacaktır. Sonuçta o da kalkınmacı, milliyetçi, 
modemleşmeci ve gelenekçi paydalara sahipti. Ama onun da ötesinde, daha en başından 
itibaren ufkunu İslam dünyasıyla sınırlandırmayan, özellikle ehli kitap dolayımıyla batı 
dünyasıyla ortak değerlere de yaslanmaya çalışan (anti-komünizm gibi) bir stratejiydi bu. 


Milli Görüş geleneği daha açık bir sosyal ve siyasal örgütlenme tarzı oluştururken, Nurculuk 
daha kapalı, eğitime ağırlık veren ve sistemle doğrudan çatışmaya girmeyen bir strateji 
ekseninde örgütlenmekteydi. Dolayısıyla bu iki ana akım İslamcılığın yolları Milli Görüş'ün 
partileşme kararıyla ayrıştığı gibi, özellikle İran İslam devrimi ve arkasından oluşan küresel 
sistemle ilgili alınacak pozisyon ve mevzilerde de ayrışacaktır. Milli Görüş, bir İslam 
evrenselciliği üzerinden hareket ederken ve genel siyasal tutumunu da bunun üzerinden 
belirlerken, Nurculuk kendi evrenselciliğini dinler arası uzlaşma söyleminde ifadesini bulan 
bir ehli kitap evrenselciliği üzerinden gerçekleştirmeye çalışacaktır. 


Dolayısıyla Milli Görüşün evrenselciliği belli bir küreselleşme modeliyle (doğulu ya da batılı) 
bütünleşemediğinden ve bu tür bir modele eklemlenmeye karşı da direndiğinden, 28 Şubat 
sürecinde Milli Görüş hareketinin bu direnci kırılarak, bu tip bir modele uyarlı bir siyasal 
anlayış ortaya çıkarılmıştır. Bu belki bir evrim, belki de kırılmadır ama sonuçta bir iktidar 
üretemeyen Türkiye siyasetindeki tıkanma, işte bu yolla aşılmıştır. Nurculuk ise, daha İran 
İslam Devrimi sonrasında batı küreselciliğiyle kurduğu irtibata dayanarak evrensel bir açılım 
yapmış, Cizvit eğitim modelinin modernize edilmiş bir senteziyle (İngilizce eğitim veren 
Müslüman misyonerler), küresel sisteme eklemlenmiştir. 


Milli Görüş Hareketi ise Ak Parti ile küreselleşmeye uyarsız söylemlerinden uzaklaş-tırıl- 
arak, geç de olsa küresel sistemle uzlaşmanın bir yolunu bulmuştur. Ancak her ne kadar her 
iki hareket de batı küreselciliğine dahil olsalar da, oluş öncesi durumları ve genel stratejileri 


itibariyle, aralarında belirgin bir uyuşmazlık bulunmaktadır. Nitekim bu uyuşmazlık, Mavi 
Marmara meselesinde bir kez daha açığa çıkmıştır. Çünkü Milli Görüş Hareketinin 
evrenselleşme ufku İslam iken, Nurculuğunki ehli kitap'tır. Dolayısıyla her iki akımın 
arasındaki farklar, evrenselleşme düzeyleri arasındaki faz farkı (küreselleşmeye eklemlenme 
zamanı, kararı ve niyeti) kadar evrenselleşme istidat ve anlayışları arasındaki farklara 
dayanmaktadır. Milli Görüş geleneği küreselleşmeye belli bir millilik üzerinden dahil olurken, 
Nurculuk eklemlendiği bir küreselleşmenin üzerinden dönmektedir milli siyasetin koşullarına; 
ve, cemaatsel hareketlerin ve kendi geleneğinin rağmına, siyasetle arasındaki tüm mesafeleri, 
siyaseti bürokratikleştirecek kadar yok eden bir üslubun aciliyeti ve acımasızlığıyla. 


Şimdilerde yerel ulusalcılığa (ve doğulu küreselciliğe) karşı ortak bir strateji yürüten bu iki 
akım arasındaki ilişki, birinin siyasete, diğerinin eğitime yaptığı yatırımı ortak bir strateji 
ekseninde bütünleştirse de, evrenselleşme stratejilerinde karşıtlaştıkları her çatışmada, bu 
konjonktürel uzlaşmanın sorunları yeniden nüksedecektir. Ki bu çatışmanın en bariz ve yakın 
alanı, İran İsrail çatışmasında belirginleşecek olan, İslam dünyasıyla batı dünyası arasındaki, 
İslam dünyasının da temelde kendince bir evrenselleşme özlemine ve iddiasına dayanan 
uzlaşmazlık noktasıdır. Nurculuk ise, hareketini riske etmeme esasına dayanan bir stratejiyle, 
bu tür risklere girmektense daima güçlü olanın yanında saf tutma anlayışıyla, bu noktada yerel 
(stratejik) ittifakını küresel güç lehine gözden çıkarabilecektir. 


RECEP TAYYİP ERDOĞAN VE FETHULLAH GÜLEN 
11 Mart 2012, Pazar-Rasim Ozan Kütahyalı-Sabah 


Malum MİT krizinden bu yana fitne ve fesat kazanlarını kaynatmak, AK Parti ile Gülen 
hareketi arasında şiddetli bir kavga çıkmasını sağlamak, eski Türkiye kuvvetlerinin tek arzusu 
olmuş durumda... Görüyorlarki hiçbir zaman 2002 öncesi gibi kaotik bir hükümet modeli 
kuramayacaklar... Bu milletin çoğunluğunun arzu ettiği Türkiye tasavvuru belli, bu anlamdaki 
siyasi tercihleri de belli... Bugünün Türkiyesi'nde, arkasında TSK ve zinde güçler desteği 
olmadan CHP'nin iktidar şansı çok uzun bir süre daha yok. Yeni Türkiye'de CHP esasen 
önemli bir aktör de değil. Ancak TV programlarında makara yapmak istendiğinde, CHP içi 
işler gündeme geliyor, gülünüp eğleniliyor. CHP'nin en üst düzey adamları bile "Atatürk çıksa 
CHP'nin başına geçse oyumuz en fazla yüzde 30," diye açıkça itiraf ediyor. Yeni Türkiye 
denkleminde kurucu siyasi aktör bellidir. Adalet ve Kalkınma Partisi... Yeni Türkiye 
denkleminin kurucu siyasi lideri de bellidir: Recep Tayyip Erdoğan... Abdullah Gül şüphesiz 
bu sürecin Erdoğan'dan sonraki en önemli lideridir. Bu değişim ve yeniden kuruluş sürecinin 
sivil alandaki en önemli gücü de bir gönüllüler hareketi olan Hizmet'tir. Yani diğer bir 
deyimle Fethullah Gülen Hareketi'dir. Bu ülkede AK Parti mensubu olmayan milyonlarca 
insan, nasılki kendi değer ve ideallerinin siyasi lideri olarak Recep Tayyip Erdoğan'ı 
görüyorsa... Aynı şekilde Gülen hareketi mensubu olmayan milyonlarca insan da kendi değer 
ve ideallerinin manevi önderi olarak Fethullah Gülen'i görmektedir. Erdoğan'ın siyasi liderliği 
kendi sosyal tabanının Türkiye tahayyülünü hayata geçirmeye çalışırken, bir yandan da o 
sosyal tabanı daha özgürlükçü, daha evrensel bir perspektif yönünde dönüştürmüştür. Elbette 
Recep Tayyip Erdoğan bunu bu toprakların temel direği olan İslam ortak zemininden 
hareketle yapmıştır. İttihatçı-Kemalist ideolojiyle tamamı zehirlenmiş bu toprakların yeniden 
bir imparatorluk ufkuyla buluşabilmesi, tüm farklılıklara saygılı, tüm yurttaşların temel 
haklarının korunduğu bir Türkiye'ye geçilmesi ancak böyle mümkündür. Bu topluma 
dokunmayan, bu toprakların anadilinden anlamayan steril ve hijyenik sekülerist bir zeminden 


hareketle özgürlükçü-demokrat bir Türkiye kurulamaz. Bu steril ve hijyenik dilden hareketle, 
köksüz sekülerist bir ideolojik zeminden hareketle savunulacak bir liberalizmin, 
demokratlığın, AB yandaşlığının bu ülkede karşılığı yoktur. Böyle savunulan bir özgürlükçü- 
demokrat tasavvur, en çok ulusalcı-faşistlerin hoşuna gider, böylece toplumun çoğunluğu olan 
dindarları İttihatçılık ve milliyetçilik yönünde manipüle etme imkanını bulurlar. Aynı 
İttihatçı- Kemalist strateji dindarların da dünyaya kapalı, Batı medeniyeti karşısında 
kompleksli ve saldırgan, üçüncü dünyacı, devletçi, sosyalist bir yönde politika yapmasını çok 
ister. Dindarlar böyle sekter bir yolda oldukça marjinalize edilmeleri ve yok edilmeleri 
kolaylaşacaktır. O yüzden şimdi de laikçi kanallar bu tarz devri geçmiş 'İslamcı'lığa 
bayılıyorlar, sabah-akşam çıkarıp bu üçüncü dünyacı sözde anti-emperyalist 'dinci' tipleri 
konuşturuyorlar. Ergenekoncular bayılıyorlar böyle 'Müslüman' tiplere... Keşke bu toprakların 
Müslümanları da şirket kurmak, dışa açılmak, ihracat yapmak, çocukları en iyi yerlerde 
okutmak, dünyayla entegre olmak, evrensel ufka sahip olmak gibi hedefler yerine kendi yerel 
çapında kalan,öfkeyle histeri nöbetleri geçiren, kendi dışındaki dünyaya düşman olan, 
sermaye sahibi olmayı günah sayan, şiddete bulaşan insanlar olsalardı, işler ne kadar kolay 
olurdu. 


Devrimsel Değil, Evrimsel Yöntem 

İşte Recep Tayyip Erdoğan siyasi alanda bu oyunları bozan bir lider olduğu için büyük bir 
liderdir. Erdoğan, kendi toplumsal tabanının çok ötesinde bir siyasal vizyona sahip bir 
adamdır. Ama bu dönüşüm sürecini adım adım gerçekleştirmiştir. Devrimsel değil, evrimsel 
bir yöntem izlemiştir. O yüzden sadece Türkiye'nin kaderinde değil, dünyadaki tüm 
Müslüman halkların kaderinde önemli yere sahip olan ve olacak bir siyasi liderdir. Bunu 
bugün yazıyorum ve 2032 geldiğinde çok daha haklı olduğum görülecektir. Özellikle 
sekülerizm paradigmasıyla toplumu bir türlü anlayamayan ama özgürlükçü değerleri de 
samimiyetle savunmaya devam eden aydınlar bunu görecekler. Bu değişim sürecinde Recep 
Tayyip Erdoğan, siyasal anlamda ne kadar önemliyse, sivil anlamda da Fethullah Gülen o 
kadar önemlidir. Sivil alanda toplumun çoğunluğu olan dindarları üçüncü dünyacı,içe 
kapanmacı sapkın eğilimlerden koruyan temel sivil örgütlenme Gülen hareketi olmuştur. 
Gülen de bunu tıpkı Erdoğan gibi devrimsel değil, evrimsel bir yöntemle gerçekleştirmiştir. 
Beyinleri "Bütün dünya biz Müslümanlara düşman," diye formatlanmış milyonlarca Anadolu 
gencinin bu sapkın inançlarını kıran ve onlara İslam'ın evrensel mesajının emrettiği küresel 
başarı vizyonunu sunan manevi önder Fethullah Gülen'dir. Anlamsız korkularla, 
paranoyalarla kabuğundan dışarı çıkamayan milyonlarca dindar insanımız, dünyanın 189 
ülkesinde iş yapan, üreten, başaran sembol insan modelleri haline gelmiştir Fethullah Gülen 
sayesinde. Yaşanan bütün gündelik nefs ve iktidar kavgaları gider geriye yukarıda 
anlattığımız o gerçek tablo kalır. Sel gider kum kalır. Erdoğan'ın siyasi liderliği ve Gülen'in 
manevi önderliği birbirlerinin mütemmim cüzüdür. Önümüzdeki 12 yıl daha bu böyle 
olacaktır. Bu bütünlüğün parçalanması atomun parçalanması gibidir ve sonuç BÜYÜK 
FELAKET olacaktır. Bu felakete bu millet izin vermez... 


RECEP TAYYİP ERDOĞAN, FETHULLAH GÜLEN VE DERİN TÜRKİYE 
18 Mart 2012, Pazar-Rasim Ozan Kütahyalı-Sabah 


Yazarımız Rasim Ozan Kütahyalı, geçen hafta kaldığı yerden devam ediyor... Erdoğan ve 
Gülen'i, Derin Türkiye kavramı etrafında analiz ediyor... 


Geçen hafta yazdığım 'Recep Tayyip Erdoğan ve Fethullah Gülen' yazısı, 
umduğum gibi önemli yerlerden anlamlı destekler gördü. Çok mutlu 
oldum... Medyanın gündelik hayhuyunda ıvır-zıvır bir sürü şey 
konuşulur, akar gider. Mühim olan bu toplumun nereden gelip nereye 
gittiğine dair büyük dönüşüm sürecidir. Bu toplumsal/siyasal dönüşüm 
süreci akmaya devam ediyor ve edecek. Bu dönüşümün lideri Recep 
Tayyip Erdoğan'dır. Allah'ın izniyle 2014 ve 2019 cumhurbaşkanlığı 
seçimlerini de bu halkın çoğunluğunun desteğiyle alacaktır Erdoğan. Ben 
bu konuda steril ve hijyenik tuzu kuru bir 'analist' değilim, doğrudan 
tarafım. Aksi bir ihtimalin bir felaket ve çöküş tablosu olacağı 
durumlarda 'şık ve afili' gözükme kompleksiyle 'tarafsız' 
davranmayı ya ahmaklık ya alçaklık olarak değerlendiririm. Bu toplumsal dönüşüm 
sürecinin Sivil alandaki en temel dinamiği de, kuşkusuz Fethullah Gülen Hareketi'dir. 
Bugünkü yaşanan süreci 'Derin Türkiye'nin derin yapıları tasfiye süreci' diye de 
adlandırabiliriz... Bugün Türkiye'de düzenli sosyolojik anket yaptıran çok sayıda kurum var. 
Bu anket işinde neredeyse sıfır hata ile çalışan firmalar var. Büyük holdinglerde düzenli 
"Toplumsal Nabzı Ölçme' anketlerini yaptırıyor. Bunların hemen hepsini ben de düzenli olarak 
yıllardır dostlarıma sorarım. Şu an bu toplumun çoğunluğunun çok güvendiği ve inandığı iki 
insan var. Siyasi liderler içinde tartışmasız açık ara farkla Recep Tayyip Erdoğan, sivil 
önderler arasında da Fethullah Gülen Hocaefendi. Öyle ki bugün AK Parti'nin oy oranı yüzde 
50 iken, Tayyip Erdoğan'a verilen destek yüzde 60'lar seviyesinde. Çeşitli lokal sebeplerden 
AKP'ye oy vermemiş yüzde 10'luk yurttaşımız da bu ülkenin siyasal lideri olarak Tayyip 
Erdoğan'ı görüyor. Karizması, kararlılığı ve liderliğiyle Erdoğan'ı bu devletin başında görmek 
istiyor. Erdoğan'ın popülaritesi partisinden yüksek. Aynı şey Fethullah Gülen için de söz 
konusu. Gülen hareketi mensubu olmayan, yaşam tarzı ve düşünce olarak da harekete uzak 
olan çok sayıda insan da Gülen'i çok seviyor ve sayıyor. Fethullah Gülen, kendi ilhamıyla 
oluşmuş büyük sivil hareketin de ötesinde sevgi gören bir manevi önder olarak görülüyor. 
Objektif araştırma verileri böyle... 


Aydın Doğan'ın Çelişkisi 

Geçenlerde Aydın Doğan da bana yaptırdığı anketlerden bahsetti. "Tayyip Bey hep çok çok 
önde, Kemal Bey'in esamesi okunmuyor," dedi. Fethullah Gülen'e olan milletin sevgisini 
de bildiğini ifade etti. "'Hocefendi yakın dostumdur, çok severim," diyor Doğan ama bir 
yandan da "Doğan'ın bir numaralı adamı" diye bilinen şahsiyet Hocaefendi'yi hapse 
sokacaklarına and içen kin yazıları yazıyor. Bu ne perhiz, bu ne lahana turşusu... Bir ara 
da "Tüm emniyetyargı cemaatin elinde, Tayyip'in hiç gücü yok orada. Tüm bunlar 
cemaatin işi," diye telefonda konuştuğu kayıtlara giren, illegal bağlantıları olan bir eleman 
habire köşesinden "Tutuklamalarda tek sorumlu hükümettir, cemaat paranoyası 
yaratmayalım. Suçlu hükümettir," diye yazıyordu. Telefonda cemaat suçlu, yazılarda 
hükümet! Allah Allah... Fakat 7 Şubat kriziyle beraber bu arkadaşlar 'nedense' değişti. Bu 
sefer de habire 'cemaat'e ve Fethullah Gülen'e saldırmaya başladılar. Biri, 28 Şubatçıların 
yasadışı operasyonlarla yurtdışına kovduğu Fethullah Gülen'i nerdeyse '28 Şubatçı' ilan 
etmeye kalktı. Öbürü ise dediğim gibi tüm Gülen hareketine hapis istedi... 


Gerçek Tablo 

Neyse geçelim bu Eski Türkiye hallerini... Toparlarsak, Derin Türkiye'nin inançlarından, 
kimliğinden, anadilinden, yaşam tarzından ötürü hep horlanmış, dışlanmış milyonlarına umut 
ve cesaret vermiş iki insan bu milletin gönlünde birbirini tamamlıyor. Erdoğan'ın siyasi 
liderliğinin ve Gülen'in manevi önderliğinin altında toplanan dostlar milletin gösterdiği bu 
'GERÇEK TABLO'yu iyi okumak zorundalar... Biz geçen hafta tam bunları söylerken Abant 


Platformu'na yeni genel sekreter olan Hüseyin Hurma, Akşam'a bir röportaj verdi. Manşet 

şu: "Beş şeritli yolun tek şeridinde AK Parti ile beraberiz" Haydaaa... Hurma, binbir 
meşakkat çekerek kendini hizmet davasına adamış bir gönül adamı. Çok daha sefahat içinde 
yaşayacağı iş imkanları varken, Hocaefendi'nin gösterdiği doğrultuda öğretmenliğe kendini 
adamış, nefsini Sıfır Merkez'e alarak yeni nesillerin yetişmesi için gayret sarfetmiş biri. Fakat 
Hurma herhalde Türk medyasını geldiği ülke medyası gibi sanmış. Bizde söylenen her söz 
malum medya zihniyeti tarafından istismar edilir, operasyonel olarak kurgulanır. Ergenekon 
çete üyeleri tarafından "İsmail'in anasını s..." diye planlar yapıldığı ispatlandı ama hâlâ 
Küçükkaya Ergenekon'a karşı tam tavır takınamadı. Öte yandan bu 'şerit benzetmesi' doğru da 
değil. Hizmet'i 'siyasetin üstünde tutma' gayreti Ertuğrul Özkök gibilerin "Fethullahçı 
çete elemanları içeri girecek" diye haykırdığı bu dönemde mümkün o-la-maz... AK Parti 
iktidardan düştüğü an bitirilme operasyonuyla karşı karşıya kalacak bir hareket "Kaç 
şeritte birlikteyiz" muhabbeti yapamaz. Bu yanlış bir tavırdır. 2014 ve 2019 kavşağında 
Gülen Hareketi'nin tavrı net olmak durumundadır, zaten de öyledir... Öte yandan 
Hurma'nın bu tavrının Gülen hareketi içinde de çok rahatsızlık yarattığını biliyorum. 
Hurma'nın kendisine de iletildi bu rahatsızlık. Hurma'nın ABD'de uzun yıllar kalması ve 
buradaki katakullileri unutmasından kaynaklandı bence bu acemilik. Yoksa çok kıymetli biri 
olduğuna şüphe yok... Hizmet'in içinden gelen hiçbir bürokratın sırf bu yüzden 'görevden el 
çektirilmesi' söz konusu dahi olamaz. Öte yandan nereden gelirse gelsin hiçbir bürokrat 
"Başbakan'a diklenerek' orada kalamaz. Hiçbir bürokrat Başbakan'ın emrinde olduğunu 
unutarak davranamaz. Eskiden generallerin alışkanlığıydı bu, o dönemi kapattık. TSK'da daha 
ciddi reformlar da gelecek. Yukarıda bahsettiğim konuda da yakında açıklanacak tayinlerle 
tüm korkuların ne kadar boş olduğu anlaşılacaktır. 


KEMALİST TESETTÜR VE KADIN ÖZGÜRLÜĞÜ 
Hilmi Yavuz -Zaman-21 Mart 2012 Çarşamba 


Kemalist ideolojinin kadının özgürleşmesini, kadının eğitimi ile ilişkilendirmesinin, meseleyi 
ne kertede doğrulanabilir sonuçlara taşıdığı şüphelidir. 


Toplumda kadının erkeklerle eşit haklara sahip olabilmesinin onun eğitilmiş olmasına, eşit 
haklara sahip olunca da kadının özgürleşmesinin mümkün olacağına dair Kemalist 
yaklaşımın, siyasal ve sosyal alanda eşit olanaklar tanımış olmasına rağmen, kadını gerçekten 
'özgür' kıldığı söylenebilir mi? 


Hemen belirteyim: Cumhuriyet ideolojisinin, kadın özgürlüğünü onun eğitilmiş olmasıyla 
ilişkilendirmesi, bu ideolojiye özgü bir yaklaşım değildir. Tanzimat da kadın özgürlüğünü, 
onun eğitilmesiyle ilişkilendirmiş, ancak eğitimi özel alanla sınırlandırmıştı. Özgürleşmenin, 
eğitim yoluyla gerçekleştirilmesi konusunda Kemalist ideolojinin yaptığı, kadının eğitimini 
özel alandan kamusal alana taşımış olmaktan ibarettir. Kadın artık evinde [özel alan] değil, 
Cumhuriyet okullarında [kamusal alan] öğrenim görecektir... 


Önemli bir nokta, Cumhuriyet'le birlikte kadın eğitiminin kamusal alana taşınmasının, kadının 
kamusal alanda görünürlüğünü nasıl mümkün kılabileceğidir. Kadınlar, kamusal alanda, 
erkeklerle birlikte aynı sınıflarda öğrenim göreceklerdir ama bu taşınmanın, kadının görünür 
kılınmasını zorunlu hale getireceği de ortadadır. 


Kemalist ideoloji bu meseleyi, kadının kamusal alana erkek giysileriyle çıkartılarak görünür 
kılınması yoluyla çözmüştür. Dikkat edildiyse görülecektir: Cumhuriyet'in ilk on yılında 
toplumda eğitilerek belirli bir statü edinip öne çıkmış kadınların giyim kuşamları, erkek giyim 
kuşamı gibidir;- ya da kuramsal bir deyişle, eril [masculin] giyim kuşam! Ceketli, kravatlı, 
pantolonlu kadınlar! Eril giyimli kadınların, özellikle Atatürk'ün çevresinde görünmeleri, bu 
giyim kuşam tarzının, kadınların kamusal alanda görünür kılınmalarına ilişkin bir model 
olarak sunulduğu anlamına gelir. Bir tür Kemalist tesettür! 


Evet, 'Kemalist tesettür';- şundan dolayı: Çünkü Osmanlı devletinde tesettür, nasıl İslami 
açıdan kadının kamusal alana çıkabilmesini mümkün kılan bir meşruiyet zemini oluşturuyor 
idiyse, eril giyim kuşam da Cumhuriyet'in ilk yıllarında kadının kamusal alana çıkabilmesini 
mümkün kılan bir meşruiyet zemini hazırlamıştır. Başörtüsü, İslami ya da daha geniş bir 
ifâdeyle, geleneksel bağlamda ne anlama geliyor idiyse, eril giyim kuşam da, Cumhuriyet'in 
ilk yıllarında modernlik bağlamında o anlama gelmekteydi: Toplumsal kimlik [gender] 
rollerinin, giyim kuşamla da dışa vurulduğu biliniyor. Erken Kemalizm, Cumhuriyet 
kadınının toplumsal kimliğini, eril [masculin] giysilerle belirleyerek kamusal alanda görünür 
kılmıştır. Bu, Kemalizm'in kadının toplumsal kimliğini [gender] eril söylem üzerinde 
sabitlediğini gösterir. 


Asıl soruya dönelim: Erkek egemen veya antropolojik bir terminolojiyle söylemem gerekirse, 
ataerkil [patriarchal] bir toplumda, kadının kurtuluşunun gerçekleşmesi söz konusu olabilecek 
midir? Dişil [feminin] bir söylemle dilegetirilen toplumsal cinsiyet kimliğine ilişkin feminist 
talep, bir çözüm sağlayabilecek midir? 


Görünen o ki, modernlik, kadının toplumsal cinsiyetinin biyolojik cinsiyetiyle [sex] 
alımlanması bağlamında gelenekselden farklı bir konumda değildir. Modernliğin, kadın için 
bir toplumsal cinsiyet iktidarını inşa edemiyor olması, verili erkek egemen yapı içindeki 
feminist çabaların, kadının kurtuluşunu sağlayabilme konusunda, bana göre elbet, sonuçsuz 
kalacağını göstermektedir. 


THE CEMAAT 
Sevan Nişanyan- nisanyanl.blogspot.com:80/2012/03/cemaat.html 


Arasıra burada siyasi görüşler serdettikçe, körün fili tarifi gibi, çeşitli insanların kâh orama 
kâh burama kulp taktığını görüp üzülüyorum. Şöyle derli toplu bir şey yazayım, körlere ışık 
tutayım diye niyetlendim. Bu birincisi. Bugün yarın iki üç tane daha gelir inşallah. 


Fethullah Gülen cemaatinin yaptığı işlerle ciddi anlamda ilk tanışmam 2008'de idi. Afrika'nın 
üç ayrı yerinde okul açan ve yöneten birkaç kişiyle Hartum havaalanında tesadüfen birkaç 
saat vakit geçirdim. Hayran oldum. Çarpıldım. Tek kelimeyle olağanüstü bir iş yaptıkları 
kanısına vardım. İdealizmlerine ve azimlerine şapka çıkardım. 


Muhtemelen sokakta karşılaşsam burun kıvıracağım insanlardı. Mensup oldukları kültürün 
kısıtlayıcı çerçevesini aşmaktaki başarıları bana neredeyse mucizevi geldi. Sen kalk 
Denizli'den veya Yozgat'tan oralara git, yalnız başına Afrika'nın kör taşrasında bina yaptır, 
öğrenci topla, velileri ikna et, çapulcu bürokratlarla başa çık, usta bul, tamirci bul, öğretmen 
bul... Bunları yapan insan ermiştir. Başlangıçtaki ideolojik çerçevesi, önyargıları ne olursa 
olsun fark etmez. Kölelikle özgürlük arasındaki aşılmaz sınırı aşmıştır. Büyük işler 
yapabilecek biridir. 


Cemaatin bizim ilçedeki sorumlusu olan bir genç adamla neredeyse on yıla dayanan bir 
arkadaşlığım vardır. Onbeş günde bir oturur çay içeriz, memleket meselelerini konuşuruz. 
Dini inançlarını paylaşmıyorum, hayır. Paylaşmamanın ötesinde, bunların zararlı inançlar 
olduğuna ve tarih boyunca insanlığa faydadan çok zarar getirdiklerine inanıyorum. Bu böyle. 
Ama bu genç adamın, Türkiye taşrasının boğucu ortamında kendine ve etrafındakilere bir 
nefes kapısı açma mücadelesini hayranlıkla — ve sevgiyle — izlediğimi söyleyebilirim. 


Gülen hareketinin Hıristiyan dünyasında 1560'larda ortaya çıkan Cizvit (Jesuit) hareketiyle 
olağanüstü bir benzerliği olduğunu düşünüyorum. Bu görüşü 3-4 yıldan beri çeşitli ortamlarda 
savundum. Cizvitler de, inançların tehlikeye düştüğü bir dünyada dine yeni bir örgütsel yapı 
getirme amacıyla yola çıkmıştır. Geleneksel tarikatlerin kapalı dünyasına karşı gelmiştir. 
Dünyanın her yerinde okullar açıp büluğ çağındaki gençlerin eğitimiyle ilgilenmiştir. O 
yaştaki insanların psikolojisi üzerinde ihtisas yapmıştır. Çin'de, Hint'te, Güney Amerika'da 
açtıkları okullarda doğrudan din propagandasına girişmemiş, bir ahlaki ideali telkin etmeyi 
tercih etmişlerdir. İkiyüz sene boyunca Katolik devletler hem Cizvitlerin örgütsel gücünden 
yararlanmış hem onlardan paranoyaya varan bir korku duymuşlardır. 


Bu memlekette insanlar biraz burunlarını güncel kavgaların bok çukurundan çıkarıp tarihe 
merak sarsa öğrenilecek, araştırılacak o kadar çok konu var ki! 


Peki Cemaatçi miyim? Destekçisi veya şakşakçısı mıyım? Hayır değilim. 


Bir, dindar değilim. Din denilen şeyin saçma sapan bir hurafeler yığını olduğu kanısındayım. 
Özellikle Müslümanlığın, tarih boyunca topluma faydadan çok zarar getiren bir inanç sistemi 
olduğunu düşünüyorum. Bireysel ahlak ve vicdanla dini inanç arasında herhangi bir mantıki 
veya ampirik ilişki bulunduğuna inanmıyorum. Bu anlamda Ahmet Altan'ın vıcık vıcık riya 
kokan dindarlık sevgisinden çok daha radikal bir yerdeyim. Hayat boyu tanıdığım ateistlerin, 
ortalama dindardan kat be kat daha ahlaklı, daha vicdanlı, daha akıllı ve daha güzel insanlar 
olduklarını gözlemledim. (İstisnalar kendini bilir.) 


İki, örgütsel yapısı şeffaf olmayan bir topluluğun aşırı güçlenmesinde tehlike görüyorum. Şefi 
ve yönetim kurulu belli olmayan, sözcüsü ve kurultayı bulunmayan, mali kaynakları 
bilinmeyen bir yapılanma, sivil toplum düzeyinde kaldığı sürece bence zararsızdır. Kamunun 
gidişini etkileyebilecek bir güce ulaştığında işler değişir. Örgütün kapsamı bulanıklaşır. Ne 
idüğü belirsiz insanlar “rical-i gaybin” gücünü referans göstererek olmadık işlere girişebilir. 


Şu an Cemaatin gerçek gücünün ne olduğuna dair sağlıklı bir fikrim yok. “Cemaate” atfedilen 
eylem ve örgütlenmelerin ne kadarının gerçek, ne kadarının paranoya mahsulü olduğunu 
bilmiyorum. Kimsenin bildiğini de sanmıyorum. Beni, Ahmet Altan'ı, Baskın Hocayı, onu, 
bunu “Cemaatçi” ilan eden gerizekâlıların kol gezdiği bir ülkede şu polis şefinin veya o 
savcının veya bu köşeyazarının “Cemaatçi” olduğuna dair her türlü rivayeti ihtiyatla 
karşılıyorum. 


Özetle, Cemaatin örgütsel yapısını düzene koyması halinde, belki etkinliğinden bir miktar 
kaybedeceğine, ama toplumda daha olumlu bir rol oynayacağına inanıyorum. 


“Cemaatçi” televizyonlara çıkma meselesine gelince, hiç şüpheniz olmasın, kim çağırırsa 
giderim. Hiç kimseyle örgütsel bağım yok. Korkacak bir şeyim de yok. PKK'nin gazetesine 
de defalarca demeç verdim. Fatih Altaylı” ya, Tuncay Özkan'a da çıktım. Solcusuyla da 
konuşurum, Atatürkçüsüyle de konuşurum. Taşnakçısıyla da konuşurum. Hürriyet hariç hangi 
basın ve yayın organı bana değer verip fikrimi sorsa elimden geldiğince dürüst olmaya 
çalışarak cevap veririm. 


Özlem Albayrak söyleşisinde fazla mı taviz verdim? Tabii verdim. Adamların dükkânında 
misafirsin. Karşında çakal sürüsü yok, güleryüzle ve anlayışla sohbet eden sevimli bir insan 
var. Neden kavga edeyim? Neden ortak zemini bulmaya çalışmayayım? 


YILLAR SONRA GÜLEN CEMAATİYLE BAŞ BAŞA 
15.04.2012-Ruşen Çakır-Vatan 
Açıklamadan Sonra Gülen Hareketi -1 


Cuma günü Fethullah Gülen cemaati içinde etkin pozisyonlara sahip epey kalabalık bir grupla 
bir araya geldim. Üç saati aşkın süren, benim deyimimle, “damardan” bir sohbet oldu. Yani 
bütün hayati konuları son derece açık bir şekilde ve samimi bir atmosferde konuşup tartıştık. 
Sonunda, sanıyorum onlar da bu sohbetten benim kadar memnun ayrıldı. Dolayısıyla bu hayli 
geç kalmış buluşmayı düşünüp gerçekleştirenleri tebrik ediyorum. Sağ olsunlar. 


Bu buluşmanın eksenini hiç kuşkusuz geçtiğimiz günlerde Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'nın 
(GYV) imzasını yapılan açıklama oluşturuyordu. Gazetemiz Vatan dışında medyanın (buna 
Cemaat'in kendi yayın organları da dahil) ilk başta nedense öneminin farkına varmadığı bu 
açıklamanın Cemaat için bir tür dönüm noktası olduğu yolundaki fikrimi bu buluşmada 
doğrulama imkanı buldum. 


Şöyle ki, gerek Ahmet Şık-Nedim Şener olayıyla birlikte ülke içinde ve dışında “özgürlük, 
demokrasi, hoşgörü, diyalog” gibi değerler üzerinden yıllar içinde inşa etmiş olduğu imajının 
ciddi bir şekilde aşınması; gerekse MİT kriziyle birlikte AKP hükümetiyle bir tür iktidar 
savaşı içinde olduğu algısının hakimiyet kazanması başta Gülen'in kendisi olmak üzere 
Cemaatin önde gelen isimlerini haklı bir şekilde telaşlandırmış. Bu bağlamda, MİT krizinin 
ardından Yeni Şafak yazarı Ali Bayramoğlu'nun bana verdiği söyleşide dile getirdiği “Cemaat 
‘ne oluyoruz, nereye gidiyoruz” diye sormalı” çağrısının karşılık bulduğunu söyleyebiliriz. 
Bayramoğlu demişken, onun açıklama için yaptığı “taktiksel geri çekilme” 
değerlendirmesinden rahatsız olduklarını gözledim. Bense bu açıklamayı “şeffaflaşma 
yolunda stratejik ve olumlu bir adım” olarak nitelemiştim ki önceki günkü buluşma bu 
tespitimi doğrular nitelikteydi. 


Yüzleşme 
Daha açıklayıcı olması için olayın özel boyutunu biraz anlatmam gerekecek. 


Türk basınında haklarında en uzun süredir ve en çok yazıp konuşan isimlerden biri olmama 
rağmen Gülen cemaatiyle aramda hep belli bir mesafe olmuştur. Örneğin daha hiçbir basın 
mensubunun ziyaret etmediği bir tarihte Cemaat'in yurtdışındaki okullarını gezip röportaj 
yapma isteğime olumlu karşılık alamadım. Aynı şekilde herkesten önce başvurmuş olmama 
ve medyaya sayısız mülakat vermesine rağmen Gülen'le görüşme yapma imkanım da olmadı. 
(Kendisiyle tek konuşmamız, Polat Oteli”ndeki ilk büyük iftarda elini sıkıp “Nihayet tanıştık” 
demem, onun da bana “Siz beni zaten tanıyorsunuz” karşılığını vermesidir.) Gülen hareketinin 
1990'lı yılların başından itibaren gerçekleştirdiği kamuya açık faaliyetlerin büyük bir 
çoğunluğunu haberleştirdim. Gerek yurtiçi, gerekse dışında Abant Toplantıları'nın birçoğuna 
katıldım. Son olarak 2007 yılının Ekim ayında Londra'da düzenlenen Gülen Hareketi 
Sempozyumu?'nu bir gazeteci olarak izlemiştim. 


Açıkçası bu “mesafe”, hele birçok meslektaşımın Cemaat'e ve/veya Gülen'in kendisine 
fazlasıyla angaje bir imaj verdiği düşünülürse çok da rahatsız edici bir durum değildi. Ama 
Hanefi Avcı'nın o kitabı yazması, Mirgün Cabas/la birlikte Avcı'yı NTV Yazı İşleri 
programında canlı yayında ağırlamamız; ardından Ahmet ve Nedim'in tutuklanmalarına karşı 
alenen tavır almam nedeniyle bu mesafe Cemaat tarafından hızla açıldı. Öyle ki, Ahmet'in 
“dokunan yanar” tespitinden hareketle benim “ne zaman tutuklanacağım” ve “ne zaman işsiz 
kalacağım” üzerine bahis tutuşanlar oldu. İlkine para yatıranlar kaybetti, ikincisine 
yatıranlarsa kazanmadılar ama paralarını da kaybetmediler. 


Bu süreçte yaşadıklarımı, fazla geciktirmeden ve ayrıntılı bir şekilde kaleme almayı 
düşünüyorum. Şimdilik şu kadarını söyleyeyim: Gülen Cemaati ile bir şekilde irtibatlı bazı 
kişiler ve yayın organları tarafından hakkımda üretilen dezenformasyonun onda birinin doğru 
olması durumunda bile Cuma günkü buluşma gerçekleşmezdi. Nitekim ben de sözlerime 
“Sizlere kızgınım. Fethullah Gülen'in kendisine de kırgınım. Çünkü hakkımda çizilmek 
istenen portrenin gerçek olmadığını en iyi bilmesi gereken kişilerden biri olmasına rağmen bu 
duruma müdahale etmedi” diye başladım. 


Muhataplarımın cevabını, “Artık önümüze bakalım” temennisiyle özetleyebiliriz. Ben de 
kendilerine, 12 Eylül ile, 28 Şubat ile yüzleşen Türkiye'nin bu sözünü ettiğim süreçle de 
yüzleşmesi gerektiğini söyledim. 


Son dönemin moda tabiriyle “rövanşizm” peşinde değilim. Bu nedenle Gülen Cemaati'nin 
son açıklamada dile getirmiş olduğu şeffaflaşma arayışını veri kabul ediyorum. Peki bu arayış 
ne derece başarılı olur? Bu sorunun cevabını tartışmayı yarına bırakalım. Ama yarın 
söyleyeceklerimi bugünden bir cümleyle özetlemek istiyorum: Gülen cemaati içinde “sivil” 
kanatın, dizginleri yeniden ele almakta olduğunu düşünüyorum ki bu herkesin hayrına bir 
gelişme. 


Fakat tabii ki her şey bu kadar basit değil. Evet, yarın devam edelim. 


HEP BİRLİKTE TAŞLARI KALDIRIP ALTLARINA BAKMAMIZ GEREKİYOR 
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Dünkü yazımı “Gülen cemaati içinde “sivil? kanatın, dizginleri yeniden ele almakta olduğunu 
düşünüyorum ki bu herkesin hayrına bir gelişme” diye bitirmiştim. Tek bir cümlenin yol 
açtığı farklı tepkilere baktığımda, Gülen hareketi üzerine kalem oynatmanın ne derece zor ve 
hassas bir iş olduğunu bir kez daha görmüş oldum. Öncelikle “sivil kanat” tabirinin tamamen 
bana ait olduğunu belirteyim. Yani 3 saati aşkın sohbetimizde muhataplarımdan herhangi biri 
böyle bir nitelemeye ima yoluyla bile gitmedi. İkinci olarak, “sivil”in karşısına “askeri” bir 
kanat koyuyor değilim. Peki bu cümleyle ne demek istedim? Bunu cevaplamak için Gülen 
hareketinin tarihine kısa bir bakış gerekiyor: 


Fethullah Gülen'in 1970'li yıllarda temelini attığı cemaat uzun bir süre eğitime ağırlık verdi. 
Aylık “Sızıntı” dergisi sayılmasa büyük ölçüde içine kapalı olan bu hareket bir süre sonra bir 
yandan Zaman Gazetesi'ni satın alıp medyaya girerken, diğer taraftan Gazeteciler ve Yazarlar 
Vakfı'nı kurup toplumun diğer kesimleri (gayrı müslimler dahil) ve hatta diğer ülkelerle 
diyalog geliştirmeye başladı. Dolayısıyla gerek Türkiye, gerek dünyada Gülen cemaati 


denince akla hep “sivil” faaliyetler, yani tüm dünyayı sarmış olan okullar; yine küresel ölçüde 
faaliyet gösteren medya kuruluşları ve nihayet yine sadece Türkiye'de değil dünyanın dört bir 
tarafında düzenlenen, cemaat dışı katılımcıların daha fazla ön plana çıktığı toplantılar, 
sempozyumlar geliyordu. 


Sivilliğin geride kalması 


Son birkaç yıldaysa durum büyük ölçüde değişti. Özellikle ülkede yıllardır hüküm süren 
askeri vesayet rejimini tasfiyeyi hedefleyen Ergenekon, Balyoz gibi kilit soruşturmalarda, 
Gülen cemaatine yakın oldukları ileri sürülen bazı devlet memurlarının birinci derecede rol 
oynadıkları söylendi ki başlangıçta Cemaat bu tür söylentilerden, diğer bir deyişle “her taşın 
altında Cemaat var” algısından çok fazla rahatsız olmadı, hatta övünç duyduğu bile 
söylenebilir. 


Fakat önce Prof. Türkan Saylan, ardından Hanefi Avcı ve nihayet Ahmet Şık-Nedim Şener 
olaylarıyla toplumda ciddi kırılmalar yaşandı ve Gülen cemaatinin bu operasyonlardaki rolü 
daha geniş ve eleştirel bir şekilde sorgulanır oldu. Peş peşe gelen KCK operasyonları ve son 
olarak bu kapsamda Ragıp Zarakolu ve Prof. Büşra Ersanlı gibi saygın isimlerin 
tutuklanmalarında da gözler Gülen cemaatine çevrildi. Nihayet MİT kriziyle birlikte 
Cemaat'in “sivil” yönü iyice geri planda kaldı. Her ne kadar eğitim, medya gibi alanlarda 
varolan faaliyetler güçlenerek ve katlanarak artsa da Gülen cemaati bir sivil toplum hareketi 
olmanın yanısıra, hatta belki de ondan daha fazla, ülke içi iktidar mücadelenin önde gelen 
aktörlerinden biri olarak görülür oldu. 


Normalleşme arzusu 


Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'nın (GYV) açıklaması serinkanlı bir şekilde okunduğunda, son 
birkaç yıldır iyice güçlenen, normal şartlarda Cemaat'e pozitif bakan kimi kişi ve çevrelerce 
de yer yer benimsenir olan bu algıdan derin bir şekilde rahatsız olunduğu görülür. Cuma 
günkü sohbette de bu rahatsızlığı açık bir şekilde gözledim. Bu sıkıntılı durumdan çıkışın 
yegane yolu olarak da “normalleşme” kavramı telaffuz edildi. “Normalleşme” arayışı normal 
olmayan, yani olağanüstü ve/veya olağandışı dönemlerde söz konusu olur. Dolayısıyla Gülen 
hareketinin, son birkaç yılda yaşanan durumu “olağanüstü” olarak tanımlayıp geride 
bırakmayı ve yeniden olağan hale, yani Cemaat'in sivil toplum alanındaki faaliyetlerinin 
hakimiyetine dönmeyi arzuladığını söyleyebilirim. 


Ancak burada birçok soru karşımıza çıkıyor. Öncelikle “devlet içinde kadrolaşma” iddiaları. 
Sohbetimizde şu iki noktada anlaştık (ki GYV açıklaması da bu yönde): 1) Hangi görüş, din, 
cemaat vb.den olursa olsun hak eden her vatandaş liyakat ölçüleri içinde devlet içinde görev 
alabilmeli; 2) Devlet içinde herhangi bir grubun kendi örgütlenmesine gitmesi kesinlikle 
suçtur ve engellenmesi gerekir. 


Görüldüğü gibi Gülen cemaati mensupları “devlet içinde devlet” oldukları veya “otonom bir 
yapılanma”ya gittikleri iddialarını açık bir şekilde reddediyorlar ve iddia sahiplerini bunun 
delillerini göstermeye çağırıyorlar. Tabii insanın aklına, bu yönde ciddi iddialar ortaya atan 
mesela Hanefi Avcı ve kitaptan sonra başına gelenler geliyor. 


İkinci olarak, bir şekilde parantez içine alınmak ve geride bırakılmak istenen “olağanüstü” 
dönemde çok kişi mağdur edildi, onların mağduriyetleri nasıl giderilecek? Bu noktada şu 
soruyu sormanın son derece meşru olduğu kanısındayım: Fethullah Gülen basın özgürlüğü 


konusunda yaptığı açıklamayı Ahmet ve Nedim gözlatına alınır alınmaz yapsaydı daha iyi 
olmaz mıydı, ciddi mağduriyetlerin önü böylece alınamaz mıydı? 


Şeffaflık 


Şimdilik son bir söz: Gülen hareketinin normalleşme arayışı olumludur. Ancak onca 
yaşanandan sonra bu kolay olabilecek bir şey değildir. Bu noktada başta Fethullah Gülen'in 
kendisi olmak üzere Cemaat'e çok büyük görevler düşüyor. Eğer Cemaat başkalarını 
suçlamaktan çok özeleştiriyi temel alırsa bu normalleşme daha kolay yaşanır. Aksi takdirde 
olağanüstü durum sürer ki bundan Gülen hareketi de dahil tüm Türkiye zarar görür. 


Eğer Gülen hareketi, artık “Her taşın altında Cemaat var” algısından şikayetçiyse, tüm toplum 
olarak birlikte taşları kaldırıp altlarına bakmamız gerekiyor ki tüm dünyada buna şeffaflık 
deniyor. 


Sıkça sorulan sorular 
1 - Görüştüğünüz kişilerin adını niçin yazmadınız? 


Ortada gizli saklı bir şey yok. Kaldı ki günümüz Türkiyesi'nde yaklaşık 20 kişinin bir araya 
gelmesini (hele bunlardan biri ne zamandır her hareketi takip edilen bensem) saklamanın 
imkanı da yoktur. Ama söz konusu olan bir gazetecilik faaliyeti değil bir sohbetti. Hiç 
yazmayabilirdim de. Fakat çok verimli geçtiği için muhataplarımdan izin alarak izlenimlerimi 
yazmak istedim. Zaten her iki yazıda da tırnak içinde kimsenin ağzından herhangi bir cümle 
kurmadım. Görüştüğüm kişilerin Cemaat bünyesinde etkili konumlarda olduğunu 
söylememin, maksadı üzüm yemek olanlar için yeterli olduğu kanısındayım. Bağcı dövmek 
isteyenleri tatmin etmemse mümkün değil. 


2- Bu bir barış toplantısı mıydı? 


Barış için bir savaş, savaş içinse savaşan en azından iki taraf olması lazım. Bir gazeteci hiçbir 
kişi, grup, parti ya da cemaatle savaş içine girmez, girmemeli. Ama bazı kişi, grup, parti ya da 
cemaatin bazı gazetecilere savaş açtığı durumlar olmuştur. Böyle durumlarda biz gazetecilerin 
yapabileceği tek şey hayatta kalmaya çalışmaktır. Bunu yapmanın yegane yolu da yine 
gazeteciliktir. Son birkaç yıl, benim de içinde bulunduğum bazı gazeteciler için son derece 
zorlu geçti: Tutuklananlar, işlerini kaybedenler, haklarında acımasız itibarsızlaştırma 
kampanyası yürütülenler. Ancak bütün bu mağduriyetlere rağmen, birbirimize destek olarak 
varkalmayı, dik durmayı becerdik. Eğer bugün bir normalleşme arayışı söz konusuysa ve bu 
olumlu bir gelişmeyese, bu noktaya gelmede o olağanüstü koşullara direnenlerin payı çok 
büyüktür. 


EMRE USLU: FETHULLAH GÜLEN'İN HÜKMÜ NE Kİ, SÖZÜ ÜZERİNE 
YAZAYIM 


Hazal Özvarış-23 Nisan 2012- t24.com.tr/ 


Emre Uslu kimdir? Neden Amerika'da? Niçin Türkiye'ye dönmüyor? Emniyet ile hâlâ bir 
bağlantısı var mı? Yazılarının kaynakları ne? Kim tarafından koruma altında?. 


Bu haftaki söyleşi konuğumuz, resmi adıyla Emrullah Uslu, Taraf gazetesinden aşina 
olduğumuz ismi ile Emre Uslu. 
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Türkiye’nin çok tartışılan köşe yazarlarından biri olan Uslu, isminin başına “emniyet kökenli 
notu düşülerek “kâhin yazar daha önce yazmıştı” başlıklarıyla internet sitelerinde zaman 
zaman başlıklara konu oluyor. Ancak, son dönemde manşetlere girme sebebi farklı. 
Başbakan Recep Tayyip Erdoğan’a köşesinden yazdığı açık mektupta Uslu, yaşadıklarını 
şöyle anlatıyor: 


“Başbakan'a çok yakın bir medya organının başının, “Emre Uslu Amerika'dan gelemiyor. 
Çünkü gelirse başına çok kötü bir iş geleceğini bizzat Başbakan 'dan kulaklarımla 
duydum’ diye bir fitne dedikodusu dolaştırıldığı bilgisine sahibim.” 


“Bu bilgiler ile bir korsan internet sitesinden hakkımda bir karalama kampanyası 
başlatıldı.” 


“Korsan internet sitesi benim Askerlik Durum Belgemi yayınladı, (...) O belgede annem ve 
babamın oturduğu yeri yayınlanıp onlar doğrudan PKK'nın hedefi haline getirildi. ” 


Birkaç gün sonra Uslu, bahsini geçirdiği medya yöneticisinin Akif Beki olduğunu ileri sürdü. 
Beki ise iddiaları, Uslu'ya dava açacağını vurgulayarak kesin bir dille reddetti. 


Neler olduğunu öğrenmek için, ABD'de bulunan Uslu'ya internet üzerinden sorduk: 
Emre Uslu kimdir? Neden Amerika'da? Niçin Türkiye'ye dönmüyor? Emniyet ile hâlâ 
bir bağlantısı var mı? Yazılarının kaynakları ne? Kim tarafından koruma altında? 


Neden tehdit edildiğini düşünüyor? Evine girenin MİT olduğundan nasıl bu kadar 
emin? Gülen cemaati ile ilişkisi ne? 


İşte Emre Uslu'nun www.t24.com.tr sorularına verdiği yanıtlar: 


“Başından beri kafamda polislik diye bir şey yoktu? 


- 2009'dan beri Taraf'ta kendi köşeniz var. Üç sene gibi kısa bir süreye rağmen her 
sabah okunması gereken köşe yazarları arasındasınız, ama kim olduğunuz bilinmiyor. 
Siz kimsiniz? 


Tarafta ilk kurulduğu 2007'den bu yana yazıyorum. Aslında ben önemli değilim. Normal bir 
Anadolu çocuğuyum. Bana göre bir yazarın kim olduğu tartışması saçma bir tartışma. 
Yazarlar kendilerini anlatmak için değil, düşüncelerini anlatmak için çıkarlar meydana. 


- Neden Amerika'dasınız? Niçin dönmüyorsunuz? 


2010 yılından beri Florida'da yaz dersleri açıyorum. Bu sene geldiğimde, “Kalıp dersleri 
devam ettirebilir misin" dediler. Ben de kendim ve ailem açısından kalmamın daha iyi 
olacağını düşündüm ve öğretim görevlisi olduğum Yeditepe Üniversitesi”nden ücretsiz izin 
alıp, değişim programıyla bir sene Florida'da kalmayı kabul ettim. 


- Ne dersleri veriyorsunuz? 


Doktoramı Orta Doğu siyaseti ve Kürt kimliğinin İslamcılaşması üzerine Utah 
Üniversitesi'nde yazdım. Burada da Orta Doğu siyaseti, terörizm dersi ile her siyaset 
bilimcinin yaptığı gibi "Karşılaştırmalı Siyaset Bilimine Giriş" dersi veriyorum. 
“İstediğim bilgiyi istediğim yerden alırım ama... 


- Polislikten neden istifa ettiniz? 


Başından beri kafamda polislik diye bir şey yoktu. Doktorayı bitirince istifa etmeyi zaten 
kafama koymuştum. Polis Akademisi'nden mezun olur olmaz, ilk yaptığım iş yüksek lisans 
sınavlarına girmek oldu. 1997 yılının Ağustos ayında YÖK'ün yurtdışı yüksek lisans sınavını 
kazandım, ancak o zamanki iktidar, Polis Akademisi mezunuyum diye beni göndermedi. 


- Emniyetle bugün herhangi bir ilişkiniz var mı? 


İstifamı verdiğim 2009 yılından beri emniyetle hiçbir formal ilişkim yok. Ama dört yıl, 
Gölbaşı'nda izole edilmiş bir alanda 4 bin kişi ile birlikte okudum. Bu 4 bin kişi, şu anda 
emniyetin orta ve orta üst kademelerinde amir. Yani, istediğim bilgiyi istediğim yerden alırım. 
Böyle bir yerden geliyorum ve bunu saklamıyorum. Ama arkadaşlarımı zor duruma 
düşürmemek için çok sık onlara başvurmuyorum. 


“Emniyetçiler “Kim bu Ahmet Şık? diye şaşırdı? 


- Ahmet Şık'ın “İmamın Ordusu/000 Kitap” isimli kitabına, internette yayımlanmadan 
önce emniyetteki tanıdıklarınız aracılığıyla mı ulaştınız? 


O kitap Taraf da dâhil birçok gazetecide vardı. Emniyetten edindiğim bilgilerde içerikte yeni 
bir şey olmadığını öğrendim. Dahası emniyetçiler, Ahmet Şık'ın kim olduğunu da 
bilmiyordu. Tartışma başlayınca onlar da şaşkındı, “Kim bu Ahmet Şık ki bu kadar tartışma 
çıkardı” diye. Emniyette bana kitabın kendisini göstermediler. O süreçte bir gazeteci ile 
yaptığımız incelemede de gördüm ki hakikaten kitabın içeriğinde yeni hiç bir şey yoktu. Bunu 
da kamuoyuna ilk açıklayan ben oldum. Sonradan kitap çıktı yeni bir tartışma olmadığı açığa 
çıktı. 


- Taraf'ta nasıl yazmaya başladınız? 
Taraftan önce The New Anatolian'da yazıyordum. Ankara'daki diplomatik çevreler 
yazılarıma dikkat etmeye başlamıştı. The New Anatolian editörleri de benden daha fazla 


analiz yapmamı istiyorlardı. 2007'de Taraf kurulurken bize ulaştılar ve “Yazar mısınız” 
dediler ve Onder Aytaç ile birlikte bir köşe yazmaya başladık. 


“Erdoğan, açık mektuptan sonra beni aramadı? 


- Köşenizde, bir internet sitesinde bazı bilgilerinizin yayımlanmasından sonra 
Başbakan'a açık mektup yazarak ailenizin hayatı için endişelendiğinizi 
söylediniz. Erdoğan, açık mektubunuz ardından sizi aradı mı? 


Hayır. 


- Süreçte konuştuğunuz AKP Genel Başkan Yardımcısı Hüseyin Çelik iletişime geçti 
mi? 


"Araştırıyoruz" dediler. 
- Umudu kestiniz mi? 


Arkasında neyin olduğunu bildiğim için, neyi bekleyebileceğimi de üç aşağı beş yukarı 
tahmin ediyorum. Başbakanlığın şikâyet alma mekanizması BİMER'e başvurdum. Askerlik 


dosyalarım, nüfus bilgilerimin ve muhtemelen banka hesaplarıma hangi bilgisayardan 
girildiğini isterlerse iki dakika içerisinde bulurlar. 


“Dosyama ilişkin umudum yok? 


- Tutuklanmak veya öldürülmekten mi korkuyorsunuz? 


Benim yaptığım bir şey yok ki tutuklanayım! PKK peşime adam gönderdi, bu kişi de emniyet 
tarafından yakalandı. Ancak KCK operasyonlarından sonra ortaya çıkan “kimin eli kimin 
cebinde” durumu da ortada. Bu bağlamda ben daha önce ”Beni hangi PKK tehdit ediyor” 
şeklinde bir yazı yazmıştım. 


Özel bilgilerimin sızdırılması operasyonuna dair Başbakanlık'ta bir süreç ilerleyecektir. 
Ancak bana "şunu bulduk" diye döneceklerini düşünmüyorum. O kadar saf değilim. 
Uludere'de 34 insanın öldüğü yerde bir ilerleme olmuyorsa, benim dosyamın çok da önemi 
yok. “Umutsuz musunuz” dediniz ve evet bu anlamda umudum yok. 


“Suriye konusunda İran, Türkiye'nin belini kırdı” 
- “Arkasında neyin olduğunu biliyorum” dediniz. Sizce, yaşananların arkasında ne var? 


Türkiye'de siyaset üç konunun kavşağında fitne savaşı yürütülüyor. 1- 2014 kavgası: Bunun 
diğer adı kadro savaşı. AKP içerisinde Erdoğan'dan sonra kim Başbakan olacak savaşı var. 2- 
KCK-MİT-Polis kavgası: Bu kavganın alt başlığında “PKK'yı bitirelim” görüşü ile “PKK'yı 
kullanalım” görüşü arasındaki çatışma var. “PKK'yı bitirelim” diyen emniyet-asker kanadına 
karşı "PKK'yı kullanalım” diyen MİT kanadı var. MİT'in görüşünü kendi çıkarları gereği 
PKK içinde de destekleyenler var. 3- İran-İsrail Suriye PKK kavgası: Burada da Suriye alt 
başlığında özellikle Arap Baharı'ndan çok etkilenip Erdoğan'a erken çıkış yaptırıp, Erdoğan 
“Esad gitsin” dedikten sonra Esad'ın 15 ay sonra hâlâ gidememiş olmasından dolayı bir 
patinaj söz konusu. Bunun yarattığı bir panik var. Hesaplanmamış bu erken çıkış ve 
uluslararası konjonktürün buna hazır olmaması ve özellikle 14 Nisan'da İstanbul'daki P5+1 
toplantısında, İran'ın nazikçe çalımıyla Annan Planı'nı ortaya sürmesi Türkiye'yi açığa 
düşürdü. 


İran, futbol tabiriyle Türkiye'nin belini kırdı. Twitter'da “Amaç Esad'ın iktidarda kalmasını 
sağlamak, bunu göreceksiniz", "Türkiye de Suudi Arabistan'ın uluslararası etkinliğini 
kullanarak kendine yeni alan açmaya çalışacak” dedim. 


Erdoğan, önce Suudi Arabistan'a, sonra da Katar'a gitti. Türkiye, kavganın kartlarını yeniden 
dağıtma peşinde. İran da bu süreci, 23 Mayıs'ta Bağdat'ta yapılacak toplantıya kadar erteledi. 
Tüm bu kavgaların ortasında bir ortak yöntem var: Fısıltı, fitne ve kaval kemiğine çalışmak. 


“Başıma gelenlerin Uğur Dündar'ın başına gelenlerden ne farkı var?” 


- Tüm bu yüksek siyasette sizin nasıl bir yeriniz var? 


KCK-MİT-Polis kavgasında "PKK'yı kullanalım" ve "PKK'yı bitirelim" taraflarında “PKK'yı 
bitirelim" görüşünü destekleyip “Kürt haklarını PKK ile mücadele ve müzakerenin rehinesi 
yapmayın” diye yazdığım için bana karşı yürütülen bir operasyon var. 2009 yılında KCK 
operasyonları başladığında, KCK yöneticilerinin MİT elemanı olduklarını yazmaya 
başlamıştım. Ama bu sadece bana yönelik değil. Diğer Taraf gazetesi yazarları da sahte 
isimlerle dinlenmiş, Mehmet Baransu'nun peşine fiziki takip için adamlar takılmış. Ortada bu 


işleri araştıran, “ne oluyoruz” diyen kim varsa bugün kuşatma altına alınıyor. Ben sadece 
bağırdığım için gündeme geldim. 


Süreci 1 aydır biliyordum. Gelen bilgilere göre, “Başbakan'ın çevresinden duyduk” diyerek 
fitne yayılıyordu. Özellikle AKP ve muhafazakâr çevrede böyle bir çalışma zaten vardı. Bunu 
taraflara da bildirdim. Sonra bunu unuttum. Ama sonra, bir korsan siteden bana ait çok özel 
belgeler yayımlandı. Askerlik dosyalarım, askerlik şubesi, MİT veya Emniyet dışında bir 
yerden çekilemez. Herhangi bir ünlü gazetecinin askerlik dosyası çekilip internete konsa ne 
olurdu? Uğur Dündar'ın eşinin yurtdışına çıkışları gazeteye çıktı diye ülke ayağa kalktı. Ne 
farkı var? 


Dündar'ın başına gelen olayda sisteme kimin girdiği bulundu ve cezalandırıldı. Ben de hukuki 
başvurularımı yaptım. Size analizimi söyleyeyim: Bunu bulmayacaklar, bulamayacaklar. 
Çünkü bu bilgiler herhangi bir askerlik şubesi veya nüfus dairesinden çıkmadı. Bunlar ancak, 
emniyet istihbaratı ve MİT'ten çıkabilir. 


- Emniyet'ten gelen cevap ne oldu? 


Emniyet bilgisayarında askerlik dosyaları yoktur. Bilgileriniz sorgulandığında askerlik 
dosyalarını göremiyorsunuz. 


- O yüzden mi “MİT” diyorsunuz? 
Evet, tabii ki. 
- “Evime de giren MİT'ti” diyorsunuz. Nasıl bu kadar eminsiniz? 


Çünkü bu olaylar, Uludere'den sonra başladı. Uludere'de katledilen köylülerin, katledildiği 
gece Kürt gazetecilerin Twitter'a yazdıklarını gördüm ve doğrusu inanmadım. Gecenin 2'si de 
olduğundan o bölgede çalışan tanıdıklarımı rahatsız etmek de istemedim. Fakat Twitter'daki 
dalga büyüyünce, ben de gecenin 4'ünde güvenlik biriminde çalışan tanıdıklar da 
uyumamışlardır, dedim ve aradım. İlk defa kaç köylünün kaçağa gittiğini ve kaçının 
öldürüldüğünü ben yazdım. “Devlet öğlene kadar özür dilemeli ve tazminat ödemeli” diye 
yazdım. 


Daha sonra KCK-MİT arasındaki ilişkiyi açıkladıktan sonra takılan kancalar arttı. Bu bilgileri 
kim veriyor, diye kuşatma altına alındım. Ondan sonra gelen süreçte telefonlarım dinlenmeye 
başlandı. Telefonlarımın dinlendiğine ilişkin bilgiler var. Şöyle tehdit ediliyorum: “Emre 
Uslu, hiçbir yerde yayımlanmamış fotoğrafların burada yayımlanacak.” Kurucusu, yazarı belli 
olmayan bir site, özel dosyalarıma, fotoğraflarıma nasıl sahip olabilir? Bu fotoğrafların 
bulunduğu tek yer var, o da evim. Başka hiçbir yerde yok. 


“Beni koruyan devlet Türkiye değil 


- Diğer taraftan devlet koruması altında olduğunuzu da söylüyorsunuz. Burada bir 
tuhaflık yok mu? 


Şüphelenmem için çok neden var. Söylediklerim, bildiklerimin onda biri. Ortada Uludere 
olayında MİT'in rolünü yazdıktan sonra Mehmet Baransu'ya yapılanlar var. Uludere'de 
ölenlerin isimlerini, sayısını verip “Devlet özür dilemeli” dedikten sonra bunlar başımıza 
geliyor. Bence, kolay anlaşılabilir bir arka planı var. 


- Amerika'da nasıl korunuyorsunuz? Konsolosluk aracılığıyla mı? 

Hayır, konsolosluk değil. PKK tehdidi altında yaşadığımı Amerikalılara da bildirdim. 
- Sizi, Amerika mı koruyor? 

Hayır, ben sadece durumdan haberdar olduklarını ve ilgilendiklerini söylüyorum. 


“MİT beni ciddiye almadığı için mi telefonumu dinliyor?” 


- Suçlamalarınıza Akif Beki'den şu yanıt geldi: "Anılan siteyi tanımam, etmem. Emre 
Uslu'dan da herhangi bir mail almadım." 


Radikal gazetesindeki posta adresine yazdım. Radikal'i de arayıp mail sistemlerinin çalışıp 
çalışmadığını sordum. Mail kutuları dolu olmadığı sürece çalışıyormuş. Zaten e-mail 
gönderdiğinizde gitmeyince, uyarı maili geliyor. Bu maili gazeteye de yazdım, yarın çıkacak. 
Burada önemli olan şey, etkili AKP çevrelerinde “Başbakan'dan duyduk, Emre Uslu gelince 
tutuklanacak" fitnesinin doğru olup olmadığı. Akif Beki'nin o yazısı da dâhil olmak üzere, 
buna hiç kimse “yalandır, yoktur” demedi. 


- Beki şöyle devam ediyor: "'Başbakan'dan duydum, Emre Uslu tutuklanacak' gibi 
gülünç bir cümle de benim ağzımdan hiçbir ortamda, hiçbir surette çıkmadı." 
Muhatabınız net bir şekilde yok diyor, hüküm düşmez mi? 


Benim muhatabım, Başbakan. Başbakan olması da şart değil. AKP'den birisi veya MİT de 
bunu söyleyebilirdi. MİT, “böyle bir şey vardır” da, “yoktur” da demiyor. “İstediğimiz zaman 
açıklama yaparız” diyor. 


- MİT "Ciddiye aldığımız iddiaları yazılı yanıtlarız" dedi ve sizin cümlelerinizle olmasa 
da iddiaları yalanladı. 


MİT, OdaTVW'nin hakkımda yaydığı saçma sapan iddiaları yanıtlamıştı. O halde MİT, 
OdaTV'yi ciddiye alıyor demektir. Neden acaba? Ayrıca, beni ciddiye almadıkları için mi 
telefonlarımı dinliyorlar? 


- Sizi değil de suçlamayı ciddiye almamaktan kaynaklanıyor olabilir mi? 


Eğer MİT benim yazdıklarımı ciddiye almıyorsa, Emniyet Genel Müdürlüğü'nde ilgililere 
baskı yapıp, “Bu adamın ilişkilerini ortaya çıkarın, bu adam bu bilgileri nereden alıyor” diye 
neden baskı yapıyorlar? 


“Size anlatayım da MİT de görsün, peşime takılan devlet de! 

- Hakikaten, bilgileri nereden alıyorsunuz? 
Yazdıklarımın yüzde 90'ı analiz, yüzde 10'u kaynak. Bu ikisinin birleşmesi, ayrıca benim 
devleti içeriden tanımam yazdıklarımı güçlü kılıyor. Yine yaptığım bir akademisyenlik var ve 


Kürt sorununu çalışıyorum. Her gün PKK'nın sitelerini okuyorum. Benden ne bekliyorsunuz? 
Tabii ki bu konuları yazacağım ve yazdıklarım doğru çıkacak. 


Bakın, ben size devletin nasıl çalıştığını anlatayım da bu bilgileri nereden aldığımı MİT de 
görsün, benim peşime takılan devlet de! 


Devlette terör örgütlerinin yayın organları vardır. Devlet de bir büro ya da bir kişi bu yayın 
organlarını takip eder. Bu kişilerin kim olduğunu biliyor musunuz? En işe yaramaz, en haylaz, 
en tembel kim varsa görevi ona verirler. Bu işi angarya olarak görürler. Çünkü operasyon 
yapacaklardır, birine kulağını kabartıp birinin ortamını, diğerinin telefonunu dinleyeceklerdir. 
Öbürünü de fiziki takip altına alacaklardır. Zannederler ki fiziki takip, telefon dinlemesi gibi 
şeyler operasyonel işlerdir ve çok daha önemlidir. 


“Yazdıklarımdan en çok cemaat rahatsız oluyordur” 


Oysa PKK'yı takip etmek istiyorsanız bilginin yüzde 90'ı PKK'nın gazetelerinde ve 
dergilerinde var. Murat Karayılan veya KCK operasyonları sırasında Silvan saldırısından 
hemen önce PKK'nın devrimci halk savaşı başlatacağını bangır bangır yazıyordu. Buna 
rağmen, MİT bütün umutlarıyla Öcalan'la görüşmeler yapıyordu. Ben de "Bu sonuç getirmez, 
çünkü PKK'nın silah bırakmak gibi bir niyeti yok” dedim. Muhatap alınarak süreci 
erteleyebilir miyiz, Arap Baharı'ndan sonra Kürt Baharı yaratabilir miyiz, sorusunun zeminini 
hazırlıyorlardı. Bunu bilmem için emniyetten, askerden veya MİT'ten kimseyle konuşmama 
gerek yok. Hepsini geçtim, diyelim ki tembelsiniz, Duran Kalkan'ın, Mustafa Karasu'nun 
analizlerini, okuyun. Devletin tüm istihbarat birimlerinin edindiği bilgilerin yüzde 90'ı sizde 
olur zaten. 


- Ancak siz, "KCK'lılar serbest bırakılacak"'la birlikte "Cemaat üyeleri tasfiye 
edilecek" de yazıyorsunuz. Bu bilgi de PKK'nın yayın organından mı? 


Buna dair bilgiler de vardı. Bunları Ankara'daki bir gazeteci ile konuştuğumda taşları yerine 
oturtabiliyorum. Belki dışardan bir gazeteci bunu sadece bir kulis bilgisi olarak okur, ama ben 
operasyonun ipucu olarak okuyorum. Yazdıklarımın birer birer çıkmış olması da yazılanların 
boş olmadığını da gösteriyor. 


- Emre Bey, Gülen hareketi ile aranız nasıl? 


Benim aklımda cemaat veya AKP veya kim olursa, ne düşünür diye bir soru olmaz. Yazarken, 
bu bilgi doğru mudur, karşılığı nedir, bunun sonucu ne olur diye düşünerek yazarım. Kim 
rahatsız oluyor diye bakmam. Muhtemelen yazdıklarımdan da en çok cemaat rahatsız 
oluyordur. Bunu Ekrem Dumanlı da zaten açıkça yazdı. 


- Gülen cemaati mensubu musunuz? 
Değilim. 
“Fethullah Gülen'in hükmü ne ki sözünün üstüne yazılar yazayım?” 


- Yazılarınızda neden cemaate dair bir şey yok? Eleştirilecek bir şey mi 
görmüyorsunuz? 


Ben masonları da eleştirmedim. Başka herhangi bir cemaati, örneğin İsmailağa cemaatini de 
eleştirmedim. Masonlar hakkında yazı yazmamış olmam da ne masonları yok saymamı, ne de 
beni mason kılar. Ben güvenlik analistiyim ve güvenlik siyasetine ilişkin yazıyorum. Bildiğim 
şeyi yazıyorum, bilmediklerimi yazmıyorum. Eğitimden lokantalara, yemeklere kadar her 
konu hakkında yazan tipik bir köşe yazarı değilim. Biraz dış politika, Ortadoğu politikası 


bilirim ama Latin Amerika, Çin politikasından hiç anlamam. Anlamadığım konulardan birisi 
de sanatçılar, magazin dünyası... Bilmediğim şeyi yazmam. Yazmamak suç mu? 


- Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı Başkan Yardımcısı Cemal Uşak "Kürtlerin ıstırabını 
yeterince hissetmedik" diyor, Fethullah Gülen KCK operasyonlarını savunuyor. Bu 
açıklamalar, sizin alanınıza değmiyor mu? 


Tamam, ancak Fethullah Gülen'in hükmü ne ki sözünün üstüne yazılar yazayım? Türkiye'de 
KCK üzerine yazı yazacaksanız, hüküm sahibi olan Erdoğan'dır. Yoksa Gülen gibi başka bir 
sivil toplum örgütü de açıklama yapıyor. Ben olgusal bilgileri yazıyorum. KCK-MİT 
arasındaki ilişkiyi yazıyorum ve diyorum ki "Bu adamlardan Kürtlere hayır gelmez, bu 
adamlar sizi manipüle ediyor. Bunun farkında olun” diyorum. Ben tek bir alanda yazıyorum 
ve belki de insanların ilgi göstermesinin sebebi bu. Somut şeyler yazıyorum, yazdığım da 
çıkıyor. Ben bilmediğim, anlamadığım konularda yazmam. 


“Türkiye'de bürokrat, yalaka ve korkaktır. En korkakları da emniyettedir” 


- Emniyet teşkilatı içerisindeki cemaat mensupları tartışılırken Gülen'in KCK 
operasyonları üzerine söylediklerinin hiçbir hükmü yok mu? 


Fethullah Gülen'in söylediklerine dayanarak siyaset analizi yapmak olguları çarpıtmak 
anlamına gelir. Gülen yorum yapıyorsa, bu kendisini bağlayacak. Gülen'i takip edenler veya 
eleştirenler bu sözlere değer verebilir. Ancak benim yazdıklarım açısından Fethullah Gülen'in 
söylediklerinin olgusal bir değeri yok. Olgusal değeri olan ifadeler Başbakan ve siyasetçilerin 
ifadeleridir. 


Zannederler ki, Emniyet teşkilatında emniyet müdürleri Başbakan'ın talimatları dışına 
çıkabilirler. Türkiye'de en zayıf koalisyon döneminde bile, emniyetteki bürokratların 
siyasetçiler karşısında dizleri titrer. Türkiye'de bürokrat, yalaka ve korkaktır. En korkakları da 
emniyettedir. 


Çünkü emniyette bir şube müdürü bir milletvekilinin bir telefonu ile anında görevden 
alınabilir. Dolayısıyla emniyet kendini siyasete göre ayarlar. Kendi gözlerimle gördüm: 28 
Şubat'ta İçişleri Bakanı'na yaranmak için akşam polisevinde içen birçok bürokrat AKP 
iktidara gelince Başbakanlığın altındaki mescide gitmeye başladı. Bürokrasi budur. İster 
Fethullahçı, ister AKP'ci, isterse sosyal demokrat olsun, kimse siyasetin dışına çıkamaz. MİT 
krizinde Başbakan sadece iki saat içerisinde emniyetteki bütün şube müdürlerini değiştirdi. 
Bir telefonda işinden olabildiğinden bürokratın önceliği vatanı korumak değil, koltuğu 
korumaktır. Bu nedenle MİT krizinden sonra ortaya atılan “asker vesayeti bitti, emniyet 
vesayeti” başladı tartışması saçma sapan bir şeydi. Emniyetçinin siyasetçiden destek 
bulmadan hukuk dışına çıkma olasılığı yoktur. Bu iyi bir şeydir de. Keşke diğer kurumlar da 
siyasetten bu kadar korksa. 


“Özel hayata ilişkin bilgilerin yansıtılmasına hep karşı çıktım? 


- Aslı Aydıntaşbaş, size şu soruyu yöneltiyor: Deniz Baykal'a yapılanlar, Uğur Dündar 
vakası, Ilker Başbuğ'un kızına dair görüntüler, iddianamelerde çarsaf çarşaf serilen 
telefon kayıtları basına servis edilirken siz neredeydiniz? 


Ben hiçbir zaman kimsenin özel hayatına ilişkin bilgileri veya ses kayıtlarını yazılarımda 
kullanmadım. Bunları kabul de etmedim. Ayrıca benim bilgilerim iddianamede sergilenmedi. 
Onu da eleştirelim, ama kıyaslama saçma sapan bir şey. Benim bilgilerim devlet 


bilgisayarından çalınıp korsan sitelerde yayımlanıyor. Elma ile armut karşılaştırması gibi bir 
şey bu. 


- Ancak soru şu: Başka insanların özel hayat bilgileri basına yansırken, siz neden karşı 
çıkmadınız? 


Özel hayata ilişkin bilgilerin yansıtılmasına hep karşı çıktım. Örneğin MHP'nin kasetleri ile 
ilgili bunların ahlaksızlık olduğunu yazdım. Bunları görmek istemeyen görmez. MHP 
kasetlerinin arkasında Ergenekoncuların olabileceğini, bu tip yöntemlerin uzun zamandır 
kullanıldığını ve Ergenekon yöntemlerine benzer olduğunu yazdım. Hepsine elbette ki isyan 
edelim, ama buradaki durum farklı. Benim olayımda yapanlar tespit edilebilir. Çekilen bilgiler 
ile benim durumum arasında herhangi bir paralellik kurulacaksa Uğur Dündar ile bir 
paralellik kurulmalı. 


“Kesinlikle “Ahmet Şık ve Nedim Şener'i itibarsızlıştırdım? demem? 


- Özel hayat bilgileri kadar, itibarsızlaştırma meselesini de önemsiyorsunuz. Ancak, 
Nedim Şener ve Ahmet Şık tutuklandıktan sonra "Emniyetçilerin yazdığı kitaplara 
gazetecilerin adları konarak, hedeflere saldırı başladı", "Şener'in karanlık odaklarla 
irtibatta olabileceği konusunda başından beri kanaate sahibim" diyebildiniz. Daha 
iddianame yazılmadan, iki gazeteciyi köşenizde mahküm ettiniz. "Ben de 
itibarsızlaştırdım" demez misiniz? 


Kesinlikle demem. O yazılarımın bir arka planı var. Hanefi Avcı'nın kitabı çıktığında, bunun 
operasyonel kitaplar zincirinin ikincisi olduğunu, birincisinin de Nedim Şener'in Hrant 
Dink cinayetini anlattığı kitabı olduğunu yazmıştım. Bu kitabı emniyetçilerin yazdırdığını 
daha Nedim Şener hakkında herhangi bir soruşturma yokken yazdım. Şener de bunlara cevap 
verdi. Daha sonra ortaya çıkan gerçekler, Nedim Şener'in o emniyetçilerle birlikte hareket 
ettiğini ve Hrant Dink cinayetinde bazı şeylerin üstünü örttüğünü gösterdi. Ahmet Şık için ise 
ne olduğunu çok anlamış değilim. Ama ben Şık'ın manipüle edildiğini düşünüyorum, Nedim 
Şener için ise aynı şeyi söyleyemiyorum. 


- "Bu insanlar suçsuz olabilir mi" gibi soru işareti yazılarınızda neden yok? 


Ben şunu söylüyorum: Nedim Şener emniyetçilerle birlikte kitapları yazdı. Bunu 
yapabilirsiniz de, altını çizerek söylüyorum: Bu durum gazetecilik etiği açısından tartışılabilir 
ama suç değildir. Bunlar operasyon kitabı mı? Evet. Ben soruşturma açıldıktan sonra, daha 
önce zaten yazdığım görüşümü tekrar ettim. Ben buna inanıyorum ve bunu yazıyorum. 


- "Nedim Şener'in bilgisayarına bakın" diyerek ihbarda bulundunuz ve "Soruşturma 
böyle yapılır" dediniz. 


Çünkü soruşturma böyle yapılır. 


“Emniyet Müdürü Dink cinayeti soruşturmasını engelledi? 


- Polis misiniz, köşe yazarı mısınız? 


İlgisi yok. Ben somut olgulardan söz ediyorum. Nedim Şener'in bilgisayarına bakılmış olması, 
soruşturmanın sağlığı açısından önemli. Eğer soruşturma yapıyorsanız ve Şener'in 
bilgisayarına bakmıyorsanız, bakmayanı eleştiririm. Aynı durum hepimiz için geçerli çünkü, 


bilgisayara bakılmayan bir operasyon manipüle edilebilir bir operasyondur. Bu Nedim Şener'i 
suçlamak değil, çünkü aksine masum olduğunu da gösterebilir. 


- Bunu emniyet düşünsün, siz neden düşünüyorsunuz? 
Ben güvenlik alanında yazıyorum. Bakın, Nedim Şener'den kahraman çıkmaz. 


Ben Nedim Şener'e eleştirel tutumumu devam ettiriyorum. Ben "Sen Hrant Dink cinayeti ile 
ilgili kitap yazıyorsun ve o dönemin İstanbul İstihbarat Müdürü'nün adı sadece iki paragraf 
içerisinde geçiyor” dedim. Hâlbuki o müdürün Dink cinayetinde, soruşturma yapmayı 
engelleyen adam olduğu müfettiş raporlarında da ortaya çıktı. O dönem İran'da olan Ali Fuat 
Yılmazer hedefe konuluyor, ama İstanbul'da görevini yapmayan adam kitapta üstünkörü 
geçiyor. Nedim Şener de bana "O zaman müfettiş raporları yoktu. Çıkınca ikinci baskıda 
koyacağım" dedi. Ama ikinci baskısında da koymadı. Dolayısıyla ben operasyon kitabının ne 
olduğunu yazmıştım ve soruşturma açılınca da arkasında durmamazlık etmiyorum. 


- Soru esasa değil, usule yönelik: "Göreceksiniz ki deliller bir an önce açıklansın 
diyenler, Nedim Şener ve Ahmet Şık içerde de kalsa olur, bu davanın iddianamesi 
yazılmasın diyecekler. Zira belgeler açığa çıkınca bütün hayâsız yüzler ortaya çıkacak." 
Yargılanma süreçleri sona ermemiş iki kişi hakkında bunları söyleme hakkınız var mı? 


Benim önemsediğim şey şu: Ben görüşlerimi Nedim Şener hakkında soruşturma olmadan 
önce yazmış mıyım, yazmışım. 


“Ahmet Şık ile ilgili görüşlerimi daha sonra düzelttim? 


- Ahmet Şık? 


Daha önce Nedim Şener ile ilişkisi üzerinden bir bağlantı kurmuştum. İddianamede Şener ile 
ilişkisinin güçlü bir şekilde savunulacağını düşünüyordum ama olmayınca, Şık ile ilgili 
görüşlerimi daha sonra düzelttim ve Şık'ın bunlarla organik ilişkisinin olamayacağını ve 
tutuklanmaması gerektiğini defalarca yazdım. 


- "Hata yaptım" diyor musunuz? 


Bunu diyebileceğim kadar keskin bir dönüş yok. Nedim Şener'in Ahmet Şık'ın solculuğunu 
manipüle ettiğini düşünüyordum. Savcılık bunu kanıtlayamadı, ama ben hâlâ böyle bir 
alışveriş olduğuna inanıyorum. Savcılar ispat edemiyorsa, bu onların sorumluluğu, ama bu 
benim inancımı değiştirmez. 


- Kullandığınız "şerefsizler, ciyaklayanlar, tırsaklar" gibi sivri kelimeler ve geleceğe 
dönük analizleriniz birleşince, "üslup sorunum olabilir" der misiniz? 


Haksızlığa dayanamıyorum. Kendimin veya aynı yerde durduğumuzu düşündüğüm kişilerin 
haksızlığa uğradığını görmek beni çıldırtıyor. O tip yazılarımda dikkat ederseniz öncesinde 
bana yönelik hep bir saldırı var. Bu polemiklerin hiçbirini ben başlatmadım. Ama bazen öyle 
bir yerden damarınıza basılıyor ki, cevap vermek zorunda kalıyorsunuz. Üslup olarak bir 
yanlışım olduğunu sanmıyorum. Haksızlığa uğradığımda bu tip cevaplar veriyorum. Yoksa 
analizler ile ilgili böyle bir şikâyet olacağını sanmıyorum. 


“Mehmet Altan, kadrolaşma savaşının kurbanlarından bir tanesi” 


- "28 Şubat dönemini tersinden yaşıyoruz" diyorsunuz. Mehmet Altan gibi köşelerini 
bırakmak zorunda kalan gazeteciler de listenizde var mı? 


Mehmet Altan, kadrolaşma savaşının kurbanlarından bir tanesi. Mehmet Altan, AKP'nin 
koalisyon kurduğu zamanlarda Star'a girdi. Avrupa Birliği sürecinde AKP'nin ve liberallerin 
ortak bir aklı olduğu dönemde Mehmet Altan'ın yıldızı parladı ve o dönem, Altan ve liberaller 
AKP'liler tarafından el üstünde tutuldu. 


Haziran 2011'den sonra, kadrolaşma kavgasında AKP içindeki birileri “Bizim devlet dışında 
bir koalisyona ihtiyacımız yok. Devleti kontrol eden biziz. Dolayısıyla yapacağımız şey, 
devleti kontrol edecek kadroları bir havuz içinde biriktirip bu havuzun içerisinden 
seçeceğimiz insanlarla devleti yönetmek" noktasına geldiğinden havuz dışında kalanları 
ötekileştirdiler. Ben de bunlardan biriyim. 


Mehmet Altan veya sessizce susturulmaya çalışılan diğer liberal yazarlar gibi bir olgu var. 
İnsanlar Kemalistler veya ulusalcı yazarlar atılırken bağırıyorlar ancak liberal yazarlar işinden 
olunca "AKP'yi desteklediğiniz için bunu hak ettiniz" benzeri bir tutum sergileniyor. Bu 
tutum etik değil. Eğer bir yazarın işinden olmasına kızacaksanız, sadece buna kızmanız 
gerekiyor. "Hak ettin, hak etmedin" gibi bir ayrımcılık doğru değil. Yeni medyada şimdiye 
kadar AKP'yi desteklemiş insanlara yönelik baskılar var. Şimdi eski medya ile anlaşıyorlar 
çünkü onlarla değişik al-ver yöntemleriyle anlaşabiliyorlar. Eski medya zaten şimdiye kadar 
devletten başka bir şeyi görmedi. Şimdi de devleti kontrol edenlerle uzlaşmaya çalışıyorlar. 
Hatta “Onları at, bizi al” türünden Başbakan Erdoğan'a güzellemeler yazıyorlar. 


Şimdiye kadar çeşitli sebeplerle AKP'yi desteklemiş insanlar ise AKP'yi değişik ilkeler 
bazında destekledi. AKP'nin yöneticileri de biliyorlar ki bizimle ilkeler dışında anlaşmak 
mümkün değil. Bu da zor bir şey. Merkez medya ile anlaşıp ülkeyi istediğin gibi yönetmek 
varken liberallerle anlaşıp ülkede reform yapma zorunluluğuna olman arasında tercih 
yapılacaksa, birincisi daha kolay. Sanırım AKP de seçimlerden sonra bunu tercih ediyor. 2 
Mayıs'ı bu yüzden iple çekiyorum, Erdoğan "Liberal ve demokratik anayasa yapacağız" desin, 
ben yine AKP'yi en önde savunurum. Umutsuzum, ama bir turnusol kâğıdı olarak yeni 
anayasa yapılıp yapılmayacağını merakla bekliyorum. Ben yapılmayacağını düşünüyorum. 
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Gazeteciler ve Yazarlar Vakfı'ndan Açıklama 


Toplumsal hayatımızın aktif bir üyesi olan Sayın Gülen'in darbeler öncesinde, sürecinde ve 
sonrasında bazı tavır ve değerlendirmeleri olmuştur. Ancak, bunların bir kaçı seçmece 
usullerle alınıp, resmin tamamı verilmeden, Gülen, darbelere destek vermiş gibi gösterilmeye 
çalışılmaktadır. Ne Sayın Gülen ne de Hizmet, yaptıklarının mükemmel olduğu iddiasında 
değildir. Yıkıcı olmayan ve niyet okumayan sorgulamaya ve eleştiriye açıktır. Sayın Gülen ve 


Hizmet'in darbelerle ilgili tutumlarının sorgulanmasına kimsenin itirazı olamaz. Ancak bu 
sorgulamalar insaf sınırlarının dışına çıkmayan, maddi hatalar içermeyen objektif ve yapıcı 
eleştiriler olmalıdır. 


Hizmet ve Sayın Gülen'i rasyonel ve bilimsel açıdan anlamanın en önemli ve yetkin 
araçlarından birisi kendisinin yazı, konuşma ve aksiyonunu bütüncül bakış açısı ile derinlikli 
bir analize tabi tutmaktır. Bunun dışındaki hüküm çıkarma çabaları eksik ve yetersiz kalacak 
hatta seçmecilik ve indirgemecilikle malul olacaktır. İşin doğrusu, Hizmet ve Gülen, geniş 
kesimler ve kamuoyu itibarı ile, en az 20 yıldır Türk kamusal hayatının görünen yüzünde 
olagelmişlerdir. Olumlu ya da olumsuz hem Türkiye'de hem de yurtdışında haklarında 
binlerce köşe yazısı ve haber, yüzlerce akademik tebliğ ve makale ve onlarca akademik kitap 
hazırlanmıştır. İtibarlı ve objektif pek çok akademik yayının işaret ettiği üzere, Hizmet'in ve 
Gülen'in hem söylemleri hem de pratiği ya direkt ya da dolaylı olarak demokrasi, sivil 
toplum, insan hakları ve barış inşası yönünde olmuştur. 


Daha önceki açıklamamızda da ifade edildiği üzere, Hizmet'in demokrasi ile insan hak ve 
özgürlükleri talebi hiçbir zaman toplumun genel anlayış ve beklentilerinin gerisinde 
olmamıştır. Hizmet bu hedefler ve idealler doğrultusunda “çatışmaksızın? faaliyet göstermeye 
gayret etmiştir. Dindarlara devlet gücünü de kullanarak yapılan pek çok eziyete 

karşılık, Hizmete gönül verenler çatışma yerine aktif sabrı tercih etmişler, çatışmaksızın, hak 
belledikleri yolda çalışmalarını sürdürmüşlerdir. Hizmet'in temel prensiplerinden biri 

olan “müspet hareket” tam da bu tavra karşılık gelmektedir. Hizmet üzerine yapılmış bir 
kısım akademik çalışmalar, bu hareket tarzını çatışmacı olmayan (non-confrontational) ya da 
katılımcı direnç (participant resistance) olarak adlandırmaktadırlar. 


Hizmet'in faaliyetlerinin yoğunlaştığı alanların her birinin barışın inşasına, sivil toplumun 
gelişmesine, bireylerin ve özellikle de kadınların güçlenmesine ve de demokratikleşmeye orta 
ve uzun vadede katkı yaptığı ve yapmakta olduğu pek çok akademik çalışmaya konu 
olmuştur. Hizmet'in din adına siyasete müdahaleye, dinin siyasete araç yapılması ve bir 
ideoloji haline getirilmesine karşı olduğu da çok açık bilinen bir husustur. Her ne amaçla 
olursa olsun Hizmet'in herhangi bir darbeye sıcak bakmayacağı çok açıktır. Özellikle din 
adına devletin yapacağı baskının insanları riya, gösteriş ve münafıklığa iteceği de Hizmet'in 
temel sosyo-politik anlayışlarından birisidir. 


İslami geleneğin yüzyıllardır benimsediği bir prensip olan “en kötü devlet, devletsizlikten, 
kaos ve anarşiden iyidir” anlayışı, asla demokrasiyi arka plana atan ve devleti ve yaptığı her 
şeyi kutsayan bir anlayış olarak anlaşılmamalıdır. Mevcut düzen içerisinde hukukun 
üstünlüğüne, evrensel hukuka ve insan haklarına uygun olmasalar da yasaların bağlayıcılığına 
saygı gösterme ve çatışmaya girmeme, ancak bunları katılımcı bir dirençle demokratik 
yollarla evrensel standartlara yakınlaştırmaya çalışma Hizmet'in temel hareket tarzıdır. 


1971 darbesinde haksız yere tutuklanan, 1980 darbesinde 6 yıl bir suçlu gibi kovalanan, 28 
Şubat post modern darbesinin ardından da 13 yıldır memleketinden uzak yaşamaya mecbur 
bırakılan Sayın Gülen'in darbelere sıcak baktığı hatta desteklediği iddiası çok açık bir 
çarpıtmadır. Beraatla sonuçlanmış olsa da, Gülen'in daha 2008'e kadar hakkında açılmış 
bulunan temelsiz ve haksız bir dava ile darbeciler tarafından hedef alındığı da 
unutulmamalıdır. Ayrıca, 28 Şubat'ın gerçek mağduriyetinin siyasal değil toplumsal alanda 
yaşandığı açıktır. Toplumun pek çok kesimi ile birlikte toplumsal alanın önemli bir yerini 
tutan Hizmet'in de bu mağduriyetten payını aldığı bilinmektedir. Tüm bunlara rağmen müspet 
hareketi elden bırakmayan Hizmet, mağduriyet söylemini tercih etmemiştir. 


Darbelerle ilgili konuşmaları ele alınırken, her şeyden önce Sayın Gülen'in genel tarz ve 
üslubu dikkatle analiz edilmelidir. Demokrasiyi destekleyen ve öne çıkaran kısımlar göz ardı 
edilip, bağlamından koparılmış ya da asıl maksadı geniş resim içerisinde 

ancak anlaşılabilecek cümleleri peş peşe sıralamak Sayın Gülen'i ve Hizmeti anlamamıza 
yardımcı olmaz, hatta tam aksi bir sonuç verir. Yukarıda da işaret ettiğimiz gibi Sayın Gülen'i 
okurken onun müspet hareket, çatışmasızlık, aktif sabır, sosyal gelişme, muhatabı rencide ve 
tahrik etmeme anlayışı dikkate alınmalıdır. 


Sayın Gülen'de karamsarlıktan çok iyimserlik vardır. Şartların en ağır olduğu zamanlarda bile 
sevenlerine ümit aşılamaya çalışır ve hadiselerin olumlu taraflarını nazara verir. Adil olma 
adına, hoşuna gitmeyen birisinden sadır olan olumlu bir şeyi de görmezden 

gelmez. Ümitvarlığın bir yansıması olarak durum tespiti yaparken iyiye ve ideale işaret eder. 


Bu hemen hemen her konuda böyle olduğu gibi askerler ve askeriye için de böyledir. 
Aralarında olan vicdanlı ve demokrat kişiler hatırına darbe dönemlerinde bile hiçbir kuruma 
düşmanca yaklaşmamış ve toptancı bir şekilde yıkıcı eleştirilerde bulunmamıştır. Bu tavrı 
darbeleri desteklediği anlamına gelmez. Sayın Gülen, ülkenin daha kötü bir duruma 
düşmemesi ve tüm toplumun faydası adına tansiyon düşürücü bir tavır alır. Fayda 
getirmeyecek ve hatta kötü niyetlilere bahane olacak çatışmacı bir tavra girmez. 


Öte yandan, iyimserliği asla bir Polyannacılık değildir. Dolayısı ile iyimser olmakla birlikte 
meydana gelebilecek kötü ihtimallere tarihin dersi ve sosyo-politik realitelerin ışığı ile bakar. 
28 Şubat darbesinin liderlerinden bir komutanın hatıratında da geçen ve toplumun en hafif 
direncini bile fiili darbeye bahane yapmaya hazır olunduğunu gösteren “sokaktan gelen irtica 
bir halk hareketine dönüşme eğilimine girerse, müdahale son çare olacak” sözü bu açıdan çok 
manidardır. “Demokrat” denilerek, darbecilerce istihfaf edilen bir generalin Genelkurmay 
Başkanlığına gelmiş olması, tüm subaylara ve askeriyeye kırıcı bir tavır almanın ne kadar 
yanlış olabileceğini göstermektedir. Aynı şekilde, Ergenekon davalarının da demokrasi yanlısı 
subay çoğunluğu olmasa açılamayacağı ve devam edemeyeceği barizdir. Mahkemelerce 
gerçekliği kabul edilen, bir amiralin günlüklerinde geçen, kıtalardaki subayların 
çoğunluğunun darbeye karşı olduğu gerçeği de Sayın Gülen'in tavrının doğruluğunu 
göstermiştir. 


Aslında Gülen, 1993'ten beri gelmekte olan darbe sürecini görmüş ve buna elinden geldiğince 
dikkat çekmeye çalışmıştır. 28 Şubat'a yaklaşılırken, Sayın Gülen'in “Gölcük'te 
hareketlenmeler var” duyumunu ilettiği Devletin zirvesindekiler kendisine “varsa elinizde 
bunun belgesini verin” demişler, aslında ayyuka çıkan bu demokrasi karşıtı hareketlenmeleri 
mercek altına almaktansa Demokrat Parti döneminin meşhur Samet Kuşçu olayını 
hatırlatırcasına olayı ifşa edenleri risk altına atmayı tercih eder görünmüşlerdir. Aynı şekilde, 
Sayın Gülen'in bir başka ikazına cevaben bir devlet büyüğü "Hocam, dengeli olalım biraz" 
demiştir. 


Sayın Gülen, daha 28 Şubat darbesinin sıcak günleri başlamadan bir grup gazeteciye Ekim 
1995'te endişelerini “askeriyede bir grup muhtıra hazırlığı içinde” sözleri ile ifade etmiştir. 
Bu tarihte söz konusu endişeleri dikkate alacak ne güçlü bir siyasi yapı ne de bunlarla 
mücadele edecek duyarlı bir medya vardı. Ne yazık ki, birkaç zayıf istisna hariç Gülen'in bu 
açıklaması destek görmemiştir. Hatta önemli bir partinin grup başkanvekili açıklamayı 
“Şanssız bir açıklama, amaçlı bir yorum [...] Hiçbir hazırlık yok. Fethullah Gülen'in şahsi 
görüşüdür. Askerlerimiz de milletimizin bir parçasıdır” diyerek karşıt tavır sergilemiştir. O 
dönemde bir deniz subayı tarafından bütün siyasilere gönderilen ve Sayın Gülen'in de bir 


kamuoyu oluşturma çabasıyla seslendirdiği endişelerinin önemi, pek çok darbe girişiminin 
ortaya çıktığı Ergenekon sonrası süreçte ancak anlaşılabilmiştir. 


Hizmet'in ve Sayın Gülen'in 28 Şubat darbe sürecindeki tavrı, ülkenin o zamanki şartları tüm 
detayları ile göz önüne alınmadan anlaşılamaz. 1997'de sivil siyaset kendisine karşı yapılan 
psikolojik harbi ilk başlarda hafife almış, daha sonra da engelleyebilecek iradeyi 
gösterememiştir. Bir kısım iktidar mensupları da niyetlerinde samimi de olsalar yapılan 
propagandaları doğrulayıcı tavırlar almışlar ve darbeye destek veren medya bunları 
alabildiğine büyütmüştür. Silahsız kuvvetler olarak adlandırılan bazı etkin ve güçlü “sivil” 
toplum kuruluşları ve sendikalar demokrasi karşıtı ve darbe yanlısı bir tavır almışlardır. Bazı 
komutanlar açık açık silahlı müdahale tehditlerine başlamışlardır. Cumhurbaşkanının duruşu 
belli olmuş, Sincan'da tanklar yürümüş, İçişleri Bakanına “yağlı kazığa oturturuz” tehdidi 
yapılmış, büyük gazetelerin manşetlerini darbeci komutanlar belirler olmuştur. Bu 
hengâmede Sayın Gülen'in duruşu ülkenin daha az zararla bu süreci atlatmasını amaçlamıştır. 


Bugünden geçmişe bakıp, “asker darbe yapamayacaktı zaten, neden meydan okumadınız?” 
diye sormanın hiçbir rasyonel dayanağı yoktur. 28 Şubat 1997'deki MGK kararları 
uygulanmıyor diye bazı askerlerin 11-16 Haziran 1997 tarihleri arasında darbe yapacağı 
bilgisini ABD de ciddiye almış ve dönemin ABD Dışişleri Bakanı Madeleine Albright, 14 
Haziran 1997'de Milliyet gazetesine yaptığı açıklamada “Anayasal düzenin dışına 
çıkılmaması gerektiğini Ankara'ya bildirdik” ifadelerini kullanmıştır. Bu açıklamayı 
manşetten duyuran Milliyet gazetesinin o günkü yayın yönetmeni Sayın Derya Sazak bir 
komutanın arayıp “Oraya da iki general mi gönderelim?” dediğini açıklamıştır. 


Sayın Gülen, çokça eleştirilen Refah-yol hükümetini çekilmeye davet ettiği 16 Nisan 
1997?deki Kanal D'de ki röportajında bile o zor zamanlarda söylenebileceği kadarı ile 
darbelerin ülkeye zarar verdiğini anlatmaya çalışmıştır. Üstelik bu, siyaset kurumunun dik 
duramayıp, Hizmet'in ve diğer dini hareketlerin eğitim kurumlarının kapatılmasını ya 

da devletleştirilmesini öngören 28 Şubat kararlarının imzalamasından bir buçuk ay sonradır. 
Daha öncesinde de çok sayıda subay/astsubay YAŞ kararları ile ordudan atılmış ve 12 Aralık 
1996 tarihli Yeni Şafak “Bu imzayı atmayacaktın, Hocam! Ordu'da son yılların en büyük 
kıyımı Türkiye'yi ayağa kaldırdı!” manşeti ile çıkmıştır. Açıktır ki, burada Hizmet'in siyaset 
kurumunu yalnız bırakması gibi bir durum olmadığı gibi belki de ileride araştırmacılar tam 
tersi bir durumun söz konusu olduğunu dile getireceklerdir. Sayın Gülen'in 28 Şubat 
kararlarının imzalanmasından bir buçuk ay sonra hükümete “çekilin” çağrısı yapmasının 
değeri ancak AK Parti hükümetinin 27 Nisan 2007 muhtırasına meydan okuyup erken seçim 
kararı alması ve sonrasındaki gelişmelerle ancak anlaşılabilinecektir. 


Özetle, Sayın Gülen'in dahli olmadığı ve hiçbir ciddi etkisinin de bulunmadığı; tersine açık 
hedef olduğu darbe süreçlerindeki tavrı, ülkenin göreceği zararı en aza indirmek için müspet 
hareket ve aktif sabır anlayışı doğrultusunda itidal, temkin ve dikkat ile hareket etmek 
şeklinde anlaşılmalıdır. 


Kamuoyuna saygı ile duyurulur. 


NOT:Buraya kadar Kasım 2020'ye kadar alındı. 


Bu Kısım 2021 De Düzenlendi.(1 Mart) 


ÇAĞDAŞ DÜNYANIN PEYGAMBERLERİ-1 
posttruthdergi.com/cagdas-dunyanin-peygamberleri/ 


Kutsalı reddedenlerin bile kutsala ihtiyacı olması paradoksal bir durum olarak görülebilir. 
Aslında kutsalı yok etmeye yönelen insanların bile kutsala ihtiyaç duyması insanın varoluşsal 
tözünün kutsala uyarlı olduğunu ele veren önemli veridir 


Kutsala karşı olmanın birçok sebebi olabilir. Ancak benim burada dile getirmek istediğim; 
çoğu kere kutsalın söyledikleriyle insanın menfaatinin çatışıyor olabileceğidir. Bu sebeple 
insan kutsalı devre dışı bırakmaya yönelebilmektedir. 


Fakat bu yönelme insan ontolojisine ve insanlığın tarih içinde ürettiği değerlere toslayacaktır. 
Kutsaldan kopamayacağını anlayan akıllı organizma kendisine uygun bir kutsal yaratarak arzu 
ve isteklerini ona söyletme yoluna koyulacaktır. Böylelikle tek ve vazgeçilmez kutsalı olan 
öznel menfaatini koruduğunu düşünecektir.. 


Tek amaç menfaati korumak ise, menfaate uygun olan her şey doğru, uygun olmayan ise 
yanlış olacaktır.. 


KKK 


Her dönemde insanlar değer duygusu ile hayata bakmış, daima değer ekseninde hayatı 
yorumlamıştır. İnsanın bu yönelimini kullanan; manevi olandan maddi kazanç elde etmek 
isteyen bir kesim her zaman; tarihin her döneminde bulunmuştur. 


Bu yüzden hayatın diyalektiği işine gelene (heva) uyan ile ilkelere(sünne)uyan arasındaki 
çatışmadan ibarettir. 


Günümüzde de insanları yöneten egemen dünya düzeni çoğu kere kendi kutsallarına yaratma 
yolunda önemli bir çaba harcamaktadır. 


Özellikle düşünce, sanat, siyaset ve din alanında kendi düzenini pekiştirecek sahte kutsallar 
üretmektedir. 


Kendi düzeni haz ve fayda dışında bir değer tanımayan pozitivist algıyla şekilendiğinden 
bilim ve teknolojinin gücü ile bütün bir insanlığı bu düzene boyun eğmeye çağırmaktadır. 


Sadece çok küçük bir azınlığın çıkarına çalışan bu sistem insan ontolojisiyle başa 
çıkamayacağını bildiğinden bilinen kutsalın yardımına da ihtiyaç duyacaktır. 


Hem bilinen kutsalları dejenere edecek(tahrif) hem de yeni kutsallar üretecektir. 


Bu kutsalları pazarlamak için sanatçılar, bilim adamları, din adamları, liderler arasından 
starlar yaratacak, kendi söylemek istediklerini yarattığı bu sahte peygamberlere, sahte 
sanatçılara, sahte düşünürlere söyletecektir. 


Bu kutsalları pazarlamak için sanatçılar, bilim adamları, din adamları, liderler arasından 
starlar yaratacak, kendi söylemek istediklerini yarattığı bu sahte peygamberlere, sahte 
sanatçılara, sahte düşünürlere söyletecektir. 


Eğer bütün iletişim ağlarını elinizde tutuyorsanız ve bütün dünyaya hükmedecek bir bilgi ve 
teknolojiye sahipseniz dünyaya söyleyeceğiniz şeyleri kendinizin bile beş para etmez 


olduğunu bildiğiniz insanları süsleyerek, cilalayarak, onların diliyle söyletmeyi 
deneyeceksinizidir.. 


Fikirleriniz pazarlamak için düşünüre, ürünlerinizi ve yaşam anlayışınızı pazarlamak için 
sanatçıya, egemenlik alanı kazanmak için politikacıya ihtiyacınız olacaktır. Sadece sizin 
çıkarınıza çalışan dünya düzeninin ayakta kalması, sizin için hayat memat meselesidir. 


Elbette bu elinizde güç ve kudret olduğu müddetçe böyledir. (burada güç ve kudretten 
kastımız bilim teknoloji ve kaba kuvvet anlamındaki güçtür ki elbette mutlak güç onlar 
değildir. Hakikatin de bir gücü vardır ve her zaman göreve hazır beklemektedir. Ve görevini 
her çağda, her dönemde icra etmiştir. ) 


Firavunun Sihirbazları, Hamanları, Mekke'nin Şueraları (şairleri), Antik dönemin Rapsodları, 
Pers dünyasının Masalcıları, hep aynı işlevi görmüştür. Ama bunlar karşılarında daima kutsal 
maskeyi yırtıp parçalayan Musalar, İbrahimler(a.s) de bulmuştur. 


KK 


Dawkins, Harari, Chomsky, Zizek ve Diğerleri 


Örneğin bir anda star yapılan Harari gibi adamların ne söyledikleri konusunda net bir fikir 
edinmek mümkün değildir. Yazdıkları kitapları okuduğunuzda acaba bu adam bizim 
bilmediğimiz ne söylüyor demekten kendinizi alamazsınız. 


Harari'nin kitabına (Sapiens) baktığınızda Darwin'in söylediklerini bile doğru düzgün 
anlamadığını görmek şaşırtıcı olmayacaktır.. 


Göbeklitepeden sonra bile, Darwini değil, Darwinciliği kaba şekliyle tekrar etmiş bir adamdır 


Harari. T.H.Huxley bile “Darwin'in buldog köpeği” ünvanını hak ederek almıştı. Bu adam 
çok daha çok daha basit, çok daha seviyesizdir.. 


Ama yaratılan starların bilimsel değil, kullanımsal değeri vardır. 


Dawkins de hakeza, ne söylediğini bilmeyen “Gen Bencildir” diye saçmasapan laflar eden, 
düşünme fukarası bir zavallıdır. 


Bunlar aslında bir şey söylediklerinden değil, egemen sistemin söylemek istediklerine uygun 
birer aparat olduklarından dolayı yaratılıp cilalanmaktadır. 


Egemen paradigmanın ürettiği Şucara, Sihirbaz, Rapsodlardır. Bunlar “heva” ile yola çıkıp 
“vehim” üreten hastalıklı zihinlerdir.. 


Vehim ise hayali korkuların adıdır. 


“Şairler ki onlara ancak şaşkınlar uyar: Görmedin mi Onlar her alanda vehmedip 
dururlar? (hayali korkular üreterek yaşarlar). Ve onlar yapmadıkları şeyi söylerler.. ” (Yüce 
Kur'an, Şucara-224-225-226) 


(Sonraki yazı: Sapiens Ne Anlatıyor) 


ÇAĞDAŞ DÜNYANIN PEYGAMBERLERİ -2 R.DAWKİNS VE “TANRI 
YANILGISI” 
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R.Dawkins Ve “Tanrı Yanılgısı”| | | 


Öğretmenliğe başladığım yıllarda görev yaptığım kasabaya kitap pazarlayan bir adam 
gelmişti. Bizim okula da uğradı. Orta yaşlarını çoktan geçmiş olmasına rağmen cevval ve 


ataktı. Elindeki test kitaplarını öğretmenler odasında masanın üstüne ustaca dizmiş ve 
kitapların önemini çok iddialı sözlerle anlatmaya başlamıştı. O kadar iddialı konuşuyordu ki 
onun sattığı kitapları alan her öğrencinin mutlaka bütün testleri birincilikle bitireceğine 
inanabilirdiniz. 

Ancak fazla dayanamadım ve “biraz yavaş; bu kadar iddialı olma!” anlamında bir şeyler 
söyledim. Adam gözlüklerinin üstünden bana döndü ve başparmağını havaya kaldırarak 
“hocam! hocam! “devir iddia devri, sizin söylediklerinin doğruluğu yanlışlığı değil; 
iddialarınızın büyüklüğü önemli artık!” diye pişkin pişkin çok önemli bir söz söyledi. Aslında 
sıradan bir işportacının yaptığı da buydu. Ama bu söz beni neden bu kadar sarsmıştı? Adamın 
kafamdaki işportacı kılığına uymaması mı? Evet, sanırım bu? Bir de adamın elinde kitap vardı 
ve ben kitapları işporta tezgâhına layık görmemiştim belki de. Her neyse. 


Dawkinsi okurken aklıma bu adamın havaya kalkmış eli ve kitapları hakkındaki büyük 
iddiaları geldi. Dawkinse göre kitabını okuyanın ateist olmaması, Darwinci evrim teorisine 
inanmaması mümkün değildi. Tanrı kesinkes bir yanılsamaydı... Bu iddiaları ile Dawkins 
bilim adamı olmaktan çok işportacı biri gibi çıkmıştı karşıma. 


Okuduğum bütün kutsal kitaplarda Tanrı bile bu kadar iddialı konuşmuyordu. Yani Tanrı bile 
kendi kitabını okuyan herkesin mü'min olacağını söylemiyordu. 


İşportacı mantığı kapitalizmin örgütlediği ve doğruların yerini iddiaların aldığı bir dünya 
anlayışı sunuyordu insana. Malının kötü olması ve söylediklerinin doğru olması değildi 
önemli olan. Meselenin püf noktası bunu nasıl pazarlayacağın ve bu işte iddianın ne kadar 
büyük olacağıydı. 


1-Ödüllü Kitaplar ve Bestseller 


Dawkins'in bu kitabı ödüllü bir kitap olarak sunulmaktadır. Ancak bir kitaba ödülü kim, neye 
göre, nasıl verir? Hiçbir ödülün nesnel bir gerekçesi yoktur. 


Bir iki arkadaşın kurduğu bir yayınevinin bir kitabı seçip ona ödül vermesi çok sıradan bir 
olaydır. Bu eylemin çoğu kere kitabın satışını artırma dışında bir amacı bulunmamaktadır. Bu 
binlerce kez yapılmıştır; yapılmaktadır ve yapılacaktır. Verilen ödülün tek amacı 

vardır: kitabın satışını artırmak ve kitabı best seller yapmak. 


Rahmetli Attila İlhan Hangi Batı adlı eserinde.”Falan adamın kitabı birkaç dile çevrilmiş” 
diye değerli göstermeye kalkanlara “Fransa'da nane şekercisi beyitçisi de beyit kitaplarını 
basabiliyor.” diye cevap veriyordu. Bazı dillere çevrildiği söylenen kitaptan kimi kere sadece 
birkaç tane basıldığından sözediyordu. 


Bu işportacı göz boyama mantığı ile bilime, sanata, doğrulara değil, sadece belli kese ve 
kasalara hizmet edileceği ortadadır. 


Şimdi Gelelim Dawkinsin fikirlerine.. 


.The,. 
Guardian 


2-Dawkins'in Argümanları 


a-Ona göre Tanrı inancı kötüdür ve kötülük üretmektedir. Dinsel eylemler insanların kavga ve 
karmaşasında rol oynamaktadır. 


b-İlerleme fikri bağlamında, bilim artık birçok meseleyi çözmüş olduğundan Din eski 
dönemlerde kalmış olup; günümüzde geçerliliğini yitirmiştir. 


c-Özellikle Hıristiyan din pratiğinin insanlara hiçbir olumlu katkı sunmamıştır; 
sunmamaktadır. 


Şimdi bunları değerlendirelim. 
1-Kötülüklerin kaynağı din midir? 


Bütün kötü eylemlerin kökeninde mutlaka bir iyi istenci bulunmaktadır. İyi olmasaydı kötü de 
olmazdı. Kötüyü değerlendirecek bir ölçümüz de olmazdı. Din adına yapılan kötü 
eylemlerden yola çıkarak dini yargılamak bilimsel bir tutum değil propagandist bir tutumdur. 
İnsan her zaman bir değer uğruna savaşmıştır. Savaşların kaynağı din değil, insanların hırs ve 
bencillikleri olmuştur. Bütün dinsel ve felsefi öğretiler bu gerçeğin altını çizmişler ve insan 
gerçeğini çözmeye çalışmışlardır. 


Bütün bu dini ve felsefi çabaları bilmiyormuş gibi yaparak bu konuda ahkâm kesmeye 
kalkmak hangi bilimsel mantığın eseredir anlamakta zorlanmaktayız. 


Dawkins bir yerde “ateistlerin polisten daha çok korktuklarını” söyleyerek ateizmin aslında 
insanları sakinleştirdiği ve barışa yönlendirdiğini ima etmektedir. Tabi bunu söylerken “mış” 
lı bir ifade kullanmaktadır. Oysa Ateist yaklaşım tek parça bir fenomen değildir. Çok çeşitli 
ateizmler bulunmaktadır. Ateist olmak inançsız olmak anlamına gelir mi? İnsan için inançsız 
olmak mümkün müdür? 


Ayrıca bu görüşleri kimi ateistleri kızdırabilir. Özellikle emperyalistlerle ve baskı rejimleriyle 
mücadele eden ateistler Dawkinse kızabilirler. Ateist olmak idealsiz olmak anlamına gelir mi? 


İnsan ideal sahibi bir varlıktır ve idealler arzular amaçlar varoldukça çatışma da olacaktır. 


Varlık ve hareket varoldukça yaşam varoldukça çatışma olacaktır. Aslında Dawkinsin 
savunduğu evrim düşüncesi de bir tür çatışmayı; varolmak için uyum sağlamaya dönük bir 
mücadeleyi işaretlemez mi? İnsanı çatıştıran şey din değil; hayat hamlesidir. Hayat akışıdır. 
Bu çatışma daima iyiyi elde etmek için ortaya konan çabadır. Dawkins de çatışmıyor mu? 
Dawkins de iyiye ulaşmak için çaba harcamıyor mu? Kendi doğrularını insanlara duyurmak 
için çaba harcamıyor mu? Peki, onun bu çabası bir çatışmaya sebep olursa bundan Dawkins 
mi, Dinler mi sorumlu olacaktır. Aslında Dawkinsin ateizmi haklı kılmak için başvurduğu şey 
de bizim “iyi istencimiz” değil midir? 

Peygamberlere yöneltilen suçlamalar Kutsal kitaplarda genellikle şu şekilde anlatılmaktadır. 
“Bizi atalarımızın dininden döndürmek ve ilahları tek ilah yapmak istiyor” 

“Toplumda fitne ve kargaşa çıkarıyor” 


Dine ilişkin sadece savaşlar bağlamında sözetmek hakikati gizlemek anlamına gelmiyor mu? 
Dindarların gördükleri baskı ve zulümler, sırf belli bir dine inandığı için eziyet görmelerin 
sebebi de mi dindir? Eğer dinse bu nasıl bir dindir. Dinler olarak öne çıkan yaklaşım biçimleri 
arasında hiç mi fark yok. Eğer fark varsa o zaman kavgaların sebebini doğru bir biçimde 
irdelemek gerekmez mi? İnsanları din mi hırslı yapıyor, yoksa hırslı insanlar mı dini yanlışa 
alet ediyor. 


Eğer kavga kötüyse Dawkins neden Dinle kavga ediyor? Neden belli hakikatleri duyurmak 
için kendini paralıyor? Kendine layık gördüğü bu görevi peygamberlere neden layık 


görmüyor? Dawkinsi fikirleri yüzünden yok etseler o zaman biz “Dawkins olmasaydı; 
Dawkinsin fikirleri olmasaydı kavga da olmayacaktı mı?” diyeceğiz. Dawkinsin din adına 
yapılan haksızlıklardan sözederken söylemek istediği tam tamına bu değil mi? Din bu kadar 
kıyıcı ve yıkıcı ise insanlar neden hala yardım dilemek için mabetlere geliyorlar? Neden hala 
Tanrıya inanıyorlar? Neden hala özgürlük için canlarını veriyorlar? Yoksa bunların hepsi 
aptallık mı? 


Dawkins neden belli doğrular uğruna çaba gösteriyor.? Bunu evrim mi ona aşılıyor. Evrim 
ona aşılıyorsa dindar insanlara; Tanrıya inanan insanlara neden bunu aşılamıyor? Neden her 
insan belli bir evrim süreci sonucu bilimsel anlayışa ulaşamıyor da sadece Dawkins ulaşıyor. 
Yoksa Evrim diye bir şey yok mu? 


2-Bilim Doğruyu buldurur mu? 

“kuşlar gibi uçmayı alıklar gibi yüzmeyi 

öğrendik ama insan gibi yaşamayı öğrenemedik. ” 

King 

Bilim insanlar arasındaki çatışmaları çözecek güçte midir? Elbette hayır. Tarihin her 
döneminde bilim vardı ve insanlar yine de kavga ediyorlardı. Bilim sadece bu yüzyıla ait bir 
fenomen değil insanlığın ilk döneminden itibaren gelişerek ilerleyen bir olgudur. Bu yüzden 


bugüne kadar insanlar arası çatışmaları çözememiş bir fenomenin bugün çözmesini beklemek 
yanlış olmaz mı? 


Bilimin dev atılımlar yaptığı günümüzde atom bombasını atanlar mı daha insani, yoksa 
Afrikalı ilkeller mi? 


3- Kilisenin egemen anlayışının açmazları bizim Ateist olmamız için Yeterli midir? 


O zaman Kiliseye inanmadığı halde Tanrıya ve dine inanan birçok insana ateist dememiz 
gerekecektir. Kurumlaşmış dinin uygulamaları Dawkinsten çok çok önceleri bizzat Din 
adamları ve filozoflar tarafından yapılmıştı. Şimdi bunları burada sıralamaya kalksak sayfalar 
yeterli olmaz. O yüzden çok önceleri keşfedilmiş bir şeyi yeni keşfediyormuş gibi yapmak 
hangi ruh halinin ürünüdür anlamak zor. 


SonuçYerine 
a-Dawkinsin Fikirlerinde Orijinal Olan ne? 


Dawkins'in satırlarını okurken onun bütün bir felsefe birikiminden habersiz (miş gibi) 
olduğunu gördüğünüz gibi, onun hiçbir kutsal kitabın içine nüfuz ederek okumadığını 
anlamakta gecikmiyorsunuz. Yaklaşık bir buçuk asır boyunca tartışıla tartışıla artık gına 
getirdiğimiz Darwinci evrim teorisini allayıp pullayıp yeni bir şeymiş gibi dillendirmekten hiç 
mi hiç sıkılmış gözükmüyor. 


b-Ateizm ve Ahlak Ya da Bir Ateist ahlaklı Olabilir mi? 


Begoviçin dediği gibi bir ateist ahlaklı olabilir ancak Ateizm ahlak öngörmez. Ateistin ahlaklı 
olması dünyanın yaklaşık yirmi bin yıldan fazla bir süredir Din'in etkisinde kalması 
sebebiyledir. 


“Uygulamada çok defa Dini öğretilere ilgisiz kişilerde ve hatta ateist insanlarda ahlâka uygun 
hal ve hareketler görülür. Görünümsel sözlü tercihlerle eylemsel davranış arasında çoğu defa 
esaslı bir uyumsuzluk bulunur. Öte yandan da o kadar çok kişi vardır ki, kendilerini tam 
manasıyla dindar kabul ettikleri ve hatta din öğrettikleri halde ahlakdışı eylemlerin ortaya 
koyucusu olabilirler. Bunun yanında davranışlarına bakılırsa, ahlâk bakımından katılaşmış 


birer materyalist bazı kişilerde tatbikatta her türlü fedakârlığa katılmağa ve başka insanlar 
uğrunda çalışmağa hazırdırlar. En aydın ve en dürüst düşünürlerin bile aklını karıştıran garip 
insani komedi burada başlıyor ve gelişiyor... 


İnançlarımızla davranışlarımız arasında otomatizm yoktur. Davranışlarımız, ahlâkımız, 
şuurlu bir tercihin veya hayat felsefesinin bir fonksiyonu değildir; felsefi veya siyasi 
tercihlerin bir eseri olmaktan çok çocukluktaki terbiyenin ve kabul edilmiş anlayışların bir 
sonuçşsidir. Bir kimse eğer daha çocukken, aile içinde, büyüklerini saymaya, söz tutmaya, 
insanlar arasında fark gözetmemeye, hemcinslerini sevmeye ve onlara yardım etmeye, yalan 
söylememeye, ikiyüzlülükten nefret etmeye, sade ve gururlu olmaya alışmışsa, o zaman 
bunlar, sonraki siyasi tercihi ve zahiren kabul edilen felsefesi ne olursa olsun, esas itibarıyla 
bireysel yetinin özellikleri olarak kalacaktır. Onun bu ahlâkı dindir; kendi dini değilse bile 
ona aktarılmış olan dindir. Terbiye esasen dini bazı anlayışları iletmeyi becermiş, fakat bu 
ahlâkın esası olan dini aktarmaya veya yeter derecede kuvvetlendirmeğe muvaffak 
olmamıştır. Dinin terk edilmesinden ahlâkın terk edilmesine geçiş için ancak bir tek adıma 
ihtiyaç vardır. Bazı kişiler bu adımı hiç bir zaman atmazlar. Hayatlarındaki tenakuz bundadır. 
İşte bu gerçektir ki, incelemeyi güçleştiren iki şeyin ortaya çıkmasına imkân verir: ahlâklı 
ateistlerle, ahlâksız dindarlar...” [2] 


Yani hayatta ahlaklı bir ateistle karşılaşmak mümkün olduğu gibi ahlaki değerlerden taviz 
veren dindarlarla da karşılaşabilirsiniz. Bu çelişki gibi görünen durumu nasıl çözebiliriz. 
Begoviçe kulak verelim: 


“Ahlâklı ateist olabilir, ama ahlâklı ateizm olmaz. Dindışı insanın ahlâklı olmasının kaynağı 
da dindir. Ancak geçmişteki eski bir dindir bu. Ve insanın ondan haberi bile yoktur. Bu din 
çevre, aile, edebiyat, film ve mimarinin içinden sayısız şekilde tesir icra etmeye ve ısınmaya 
devam etmektedir. Güneşin çoktan battığı yerde de gecenin bütün sıcaklığı yine güneştendir. 
Ocakta ateşin sönmüş olmasına rağmen oda sıcak olmağa devam eder. Kömürün “bodrumda 
güneş” olması gibi ahlâk da, zeval bulmuş din, dine borçlu olduğumuz dünya vizyonundan 
ileri gelen davranış tarzıdır. Ancak ve ancak geçmiş asırların mânevi mirasının tamamen imha 
veya bertaraf edilmesi suretiyle bir neslin ateist olarak eğitilmesi için psikolojik şartlar 
gerçekleştirilebilir. İnsanlık yirmi bin sene aralıksız Dinin tesiri altında yaşamıştır ve 
dolayısıyla din; ahlâk, kanunlar, anlayış ve hatta lisan dâhil olmak üzere, hayatın bütün 
tezahürlerine girmiş bulunmaktadır. Bu itibarla burada şu soruyu sormak yerinde olur: Bütün 
bu geçmişe rağmen yeryüzünde bugünkü şartlar altında tamamen ateist bir nesil yetiştirmek 
mümkün mü acaba? Böyle bir teşebbüsün tam bir psikolojik tecrit içinde yapılması icap 
ederdi. Kitabı Mukaddes'i veya Kur'ân-ı Kerim'i bir tarafa bırakalım, böyle bir nesli herhangi 
bir sanat eseri görmek, herhangi bir senfoni dinlemek, Sofokles'ten başlayarak Beckett'e 
kadar herhangi bir dram seyretmek imkanından mahrum bırakmak lazım olacaktı; insanlığın 
şimdiye kadar meydana getirdiği önemli bütün mimari yapıları ve hemen, hemen bütün büyük 
edebi eseri bu nesilden uzak tutmak gerekecekti ve bu insanlar kültürün meyveleri veya 
ifadesi olarak vasıflandırdığımız hemen, hemen her şey hakkında tam bir bilgisizlik içinde 
olacaklardı. Shakespeare'in “Hamlet”inden ölüm üzerine bir monologu dinlemek yahut 
Michelangelo'nun fresklerinden birine bakmak veyahut kanunsuz suç olmaz “nullum 
erimen...” prensibini öğrenmek bile, insanın dine doğru “sapmak” eğilimini”|(3) ortaya 
çıkarabilirdi. 


Bu meseleyi burada uzatmak mümkün ancak bu kadarı yeterli.. Kısacası Dawkins, Tanrı 
yanılgısı adlı eserinde ne antropolojiden, ne felsefeden, ne teolojiden habersizmiş gibi 
görünüyor. Bu yüzden ben eleştiriyi meseleyi bir kısa hikâye ile noktalıyorum. 


İran'da Ahund denilen din adamları varmış (hala da var sanırım). Onlardan birine bir adam 
gelir ve. “Ey Ahur Efendi o hangi Veli idi ki ormanda kızını aslanlar parçaladı” der. Ahund da 


“Ya kardeşim, ben senin hangi yanlışını düzelteyim, bir kere ben Ahur değil, Ahund'um, 
senin söylediğin Veli değil, Nebi'dir, ormanda değil; çöldedir, kızı değil, oğludur; aslanlar 
değil kurtlardır.” 

Şimdi biz Dawkins'in hangi yanlışını düzeltelim... 

(11 Dawkins Richard, Tanrı Yanılgısı, çevirmensiz, İst.2007 

[2] Begoviç,Doğu ve Batı Arasında İslam, Türkçesi, S.Şaban, s.166,168, İst.1993 


[3] Begoviç,a.g.e,s.168 


KELAMIN BOYUTLARI: PEYGAMBER ÇAĞRISI VE İNSAN 
http://Www.posttruthdergi.com/kelamin-boyutlari-peygamber-cagrisi-ve-insan/ 

Giriş 

Peygamberlik kavramı her zaman Tanrısallık ve Tanrısal esin kavramı ile birlikte 
düşünülmüştür. Peygamber daima bu dünyanın ötesinden bir dünya ile kurulan ilişkinin 
aracısı olarak kabul edilmiştir. Bu yüzden peygamber haberci (nebi) olarak nitelendirilmiştir. 
Getirdiği şeye ise haber denilmiştir. Kuranda kimi kere vahiy kimi kere ilka kimi 

kere ilham olarak tanımlanan şeyin aslı, insana ilahi bir öğretme aracıdır. Bu öğretme aracı 
yaşamsal alanda din olarak görünmektedir. Bizim burada öncelikle üzerinde durmak 
istediğimiz şey peygamberin getirdiklerinin inansal özle bağlantısıdır. 


Bu noktada insansal olan ile ilahi olan arasındaki ilginin kavranması önemlidir. İnsani olan ile 
ilahi olan arasındaki ilginin varoluşsal bir ilgi mi, yoksa yapay ve arızi bir ilgi mi olduğunu 
ortaya koymak gerekmektedir. 


Peygamber çağrılarının salt körükörüne bir bağlanma olup olmadığını anlamak ve bu çağrının 
belli bir insansal zeminden beslendiğini kavramak için peygamber çağrısı ile insansal öz 
arasındaki uyum ortaya konulmalıdır. 


O halde biz burada Peygamber olarak bilinen insanların ortaya çıkışları ve onların çağrısının 
mahiyetinin insani yönelimle ilgisini irdelemek durumundayız. Bu meseleyi ontolojik, 
epistemolojik ve antropolojik açıdan ele almamız gerekmektedir. Şimdi bunları 
değerlendirelim. 


Birileri (peygamberlik iddiasında olanlar) bir aşkın varlıktan sözederek bu varlıktan haber 
aldığını belirtiyor. Bu haber karşısında birkaç soru ortaya çıkıyor. 


a-Bu haberin mahiyeti nedir? 
b-Bu haber nelerden bahsetmektedir? 


c-Bahsettiği şeyler insana yabancı ve aykırı mıdır? İnsana uygunsa neden bir üst varlıktan 
geldiği söylenmektedir? 


A-YARATICININ SÖYLEMİ 
1-VAROLUŞ OLARAK KELAM 


Peygamberin söylemi kelam olarak ortaya çıkmaktadır. Gerek Kuranda gerekse diğer kutsal 
kitaplarda kelam yüceltilmekte hatta Yuhanna incilinde Kelamın Tanrı olduğu 
vurgulanmaktadır.' 


Kelam hem ilahi aklı, hem de konuşmayı ifade eder. Allahın kelamı demek Allahın tasarımı 
konuşması aklı demektir. Yunan felsefesinde logos'un bir yönüyle kelam olduğu 


belirtilmiştir. Bu noktada Logosun iki yönü vardır. Birinci yön konuşma, ikinci yön ise 
akıldır.? 


Kelam (Söz) bir ifadedir. İçeriden dışarı doğru çıkan niyettir. Kelam Tanrının sözüdür. Bu söz 
ile evren varolmuştur. Söz varlıktan sudur etmiş ve aracısız olarak meleklere oradan da 
yeryüzüne ulaşmıştır. Varlık söz değildir. Çünkü söz bütün, varlık ise parçalıdır. Varlıklar 
kademe kademe ve farklı farklıdır. Bütün varlıklar birbirinden ayrı değil, ama birbirinden 
başkadır. Varlık sözün yanında harf mesabesindedir. Harflerin bir araya amaçlı ve anlamlı bir 
biçimde gelmesi kelam ile mümkündür. Tek tek harflerin bir anlamı yoktur. Kelam harflere 
anlam katmaktadır. O halde evrendeki her şeye anlam katan Tanrıdır; Tanrının kelamıdır. 


Kelam Tanrı değil ama Tanrıdan sudur eden şeydir. Evren kelam ile; yaratanın “ol” kelamı ile 
varolmuştur. (kun feyekün) 


Kelamdan varlıklar kademe kademe pay almaktadırlar. Öncelikle aracısız pay alanlar 
meleklerdir ve aracılı olarak insanlar pay almaktadır. Ve diğer varlıklar kelamdan pay 
almaktadırlar. O halde evren bütün olarak kelam ile varolmuş; kelam ile belli bir bütünlük ve 
birlik kazanmıştır. O halde bu bütünlüğü ortadan kaldıracak her eylemin kelamı dikkate 
almadığını ve varlığı parçaladığını; varlığa parçalı baktığını, hatta varlığın anlamını 
bozduğunu; yitirdiğini söyleyebiliriz. Çünkü kelam anlamlı olan şeydir. Kelam kelam 
sahibinin kastıdır. Evren bu kastın ürünüdür. İnsanın özgürlüğü bile bu kastın sayesindedir. O 
halde insan, özgürlüğü ile bu kastı ciddiye almayabilir ve kelama sırt çevirebilir. Kelama sırt 
çevirmek aslında evrene sırt çevirmek anlamına gelecektir. İnsana ve eşyaya sırt çevirmek; en 
önemlisi de anlama sırt çevirmek anlamına gelecektir. Kelamı bırakan insan harfleri gerçeklik 
sanacak ve tek tek harflerden ise asla hiçbir anlam çıkaramayacaktır. Evrenin anlamı kelamdır 
ve kelam ise kelam sahibinin kastıdır. 


Bu bağlamda Kutsal metin Kuranda, kitap ve vahiy kavramlarının söylediklerimizi açımlayıcı 
olarak kullanıldığını görmekteyiz. 


2-KİTAB VE VAHİY OLARAK KELAM 
a-Kitab ve Vahiy 


Kitab Kelamın bir cüz'üdür. İnsanların kelamın anlamını kaybetmemelerini sağlar. Kitap salt 
bir metin değildir. Evren de insan için bir kitaptır. Bu kitaptan kelamı okuyacak olan insandır. 
Çünkü kitabı anlamlı kılan Kelamdır. Kitap kelamın cüz'ü, metin de kitabın cüz'üdür. Kutsal 
metin Kitabın bir cüz'üdür. Bütün peygamberlere gelen kelamın insana hitab eden özüdür. 
Metin, anlayabileceği bir dil ile insana hitab eder. Ancak kelamı salt bir metin olarak 
algılayarak evren ve insandan kopuk ele almak mümkündür. Kelamdan kopan metnin insani 
olanı da yitirmesi sözkonusu olacaktır. O halde metin evren, insan ve insanın zaman içinde 
yaptıkları göz önüne alınarak okunmalıdır. 


İnsanın iyi ve kötü eylemleri, yani yaşama pratiği de kitab olarak değerlendirilmiştir. İnsanın 
yapıp yapmadıklarının hepsi de bir kitapta toplanacak ve herkes kendi kitabından hesaba 
çekilecektir. Kitabı doğru okuyanla tersten okuyan arasındaki fark bu hesaba çekme sonucu 
ortaya çıkacaktır. 


Kur'ân-ı Kerimde vahiy kavramı çok kapsamlı bir anlama sahiptir. Genelde “Yaratıcının 
peygamberiyle olan haberleşmesi; irtibatı” olarak dar anlamıyla tanımlanmaktadır. Kur'ân-ı 
Kerimde “göklerde bütün düzenin vahye göre devam ettiği belirtilmektedir.” Yeryüzü de 
vahiy alarak görevini yerine getirir.* Meleklere de vahiy iner; buna göre görevlerini yerine 
getirirler.” Hatta arıya bile işleri vahiy yoluyla öğretilir.9 Balık yüzmeyi, kuşlar uçmayı ve 
yeni doğan bebekler süt içmeyi de vahiy yoluyla öğrenirler. Ayrıca bir insana düşünce ve 
incelemeden sonra selim bir akılla karar verme ve yolunu tayin etme kabiliyet ve salahiyeti de 


vahiy yoluyla verilmektedir. Vahyin bir başka boyutunda sadık rüyalar da vardır. 
Peygamberlere gelen vahiy ise özel bir vahiy türüdür. 


O halde vahyi birkaç kısımda ele almak kaçınılmazdır. 
b-Doğal ve İçgüdüsel Vahiy 


Hayvan, bitki ve diğer varlıklara verilen vahiy ki hayvandaki içgüdü (sevk- i ilâhi), diğer 
varlıklardaki ayırıcı özellikler hep bu vahyin ürünüdür. Örneğin balığın yüzmesi içgüdüsü, 
suyun renksiz olması tabiatının gereğidir 


c-Cüz'i Vahiy 
Yaratıcının yaratılana verdiği anlayış, hayat meselelerini çözme yeteneği hep bu vahiy ile 
gerçekleşir. Örneğin Hz. Musa'nın annesine gelen vahiy bu çeşit bir vahiydir. Yüce Allah bu 


vahyi ile Musa (a. s) ın annesine yol göstermiş ve Musa'yı Firavun'un katliamından 
kurtarmıştır. 


Bu vahyin bir başka boyutunda peygamberlere verilen vahiy vardır ki, bu vahiy insanların 
aklının önündeki perdeleri kaldırmaya dönük bir işlev görür. Bu vahiy toplumsal alana 
müdahale eder; doğruyla yanlışı ayırdetme yeteneğinin uyanması ve yeniden canlanmasına 
yardım eder. Bu vahyin işlevi insani melekelerin bozulmasını ve dümüra uğramasını 
önlemektir. Epistemolojik olarak insana ölçüler sunmaktır. 


Özetleyecek olursak kâinat, vahiy üzere hayatiyetini devam ettirmektedir. Hiç bir varlık 
vahiyden bağımsız hareket edememektedir.” Bu açıdan bakıldığında insanlar ortaya 
koydukları yaklaşımlarda, düşüncelerde, problemleri çözme çabalarında hep vahiyle içli 
dışlıdırlar. İnsandaki öz de vahiy ürünüdür. Aynen hayvanlardaki içgüdü ve diğer varlıkların 
temel özellikleri (tabiatları) nin de vahyin ürünü olduğu gibi. 


Sonuç olarak, vahyi hem doğa hem de insan arasındaki uyum bağlamında evrene konulmuş 
fiziksel yasalar ile insanın sosyal yaşamı arasındaki uyumu sağlayan bir gerçek olarak 
değerlendirebiliriz. 


Tüm bunları belirttikten sonra şu soruya da cevap aramak gerekmektedir. Eğer insanda belli 
bir öz varsa ve insan o öz ile de hakikati idrak edebiliyorsa o zaman kutsal kitapların 
indirilmesi ve peygamberlerin gönderilmesi ne anlama gelmektedir? 


d-Cüz'i Vahiy Neden vardır? 


Bilgiyi suje obje ilişkisi olarak tanımlamak alışılagelen bir durumdur. Bilginin oluşması için 
bir suje bir de objeye ihtiyaç vardır. Bu noktada suje olan “biz”im obje olan öteki hakkında 
bilgi sahibi olmamız mümkündür. Dışımızdaki evren(eşya insan vesaire) obje oldukları için 
bunlar hakkında şöyle ya da böyle az ya da çok bilgi sahibi olabiliriz. Ancak Tanrı hakkında 
bilgi sahibi olmamız mümkün müdür? Kantçı bir açıdan baktığımızda Tanrı bir obje olmadığı 
için onun hakkında bilgi sahibi olmamız mümkün değildir. O halde Tanrı hakkında 
konuşmamız da mümkün değildir. Gusdorf'un dediği gibi “Tanrı hakkında konuşmak için 
tanrı olmak gerekir” O halde eğer Tanrı varsa O, bizim bu durumumuzu bilmek 
durumundadır. Bu yüzden tanrının bize kendisini tanıtması; kendi hakkında bilgi vermesi 
gerekir. Tanrı hakkında konuşacak tek Varlık bizzat Tanrının kendisi olacaktır. Peygamber 
diliyle yansıyan vahyin anlamının bu olduğu söylenebilir. 


e- Vahiy Aklın Dışında mıdır? 


İnsandaki anlama yetisini ifade etmek için kullanılan akıl kavramının Kuranda isim olarak 
geçmemesi anlamlıdır. Kuranda akıl kavramı fiil olarak kullanılmış ve çeşitli boyutlarına 
vurgu yapılmıştır. Felsefe tarihine baktığımızda da akıl kavramının değişik dönemlerde 


anlamının daraltılıp genişletildiğine şahit olmaktayız. Fakat bizim buradaki konumuz bu 
olmadığından konunun ayrıntısına girmeyeceğiz ancak bir iki saptama yapmakta fayda 
görmekteyiz. 


Akıl kavramı problemli bir kavramdır. Özellikle Aydınlanma döneminin akla yüklediği anlam 
insanları kısır ve sığ bir alana mahkum etmiştir. Kilisenin, aklı kutsal Kitabın anlaşılması işine 
koşmasına tepki olarak aklı özgürleştirme savıyla yola çıkanlar bu kez aklı değerlerden 
soyutlama yolunu seçmişlerdir. Bunun sonucunda akıl salt zihne indirgenerek sadece zihinsel 
bir yeti olarak kabul edilmiştir. Bu anlamda akıl nesnel olmaktan çıkmış öznel hale gelmiştir. 
Bu çerçevede akıl, kutsal olandan sıyrılmış ahlaki anlamını yitirmiştir. Artık bu aklın “insan 
onuru”, “erdem ve fazilet” gibi ifadeleri anlamlandırması mümkün olmayacaktır. “Akıl 
mânevi olandan sıyrıldığında; bütün mânevi ve ahlâki davranışlar anlamını yitirecek ve belki 
de saçma olarak nitelendirilebilecektir. Oysa Skolastik, aklı gerçekliğin yapısında bulunan bir 
ilke olarak değerlendiriyordu. “Platon'un, Aristoteles'in felsefeleri, Skolastik düşünce, Alman 
idealizmi gibi büyük felsefi sistemler nesnel bir akıl teorisi üzerine kurulmuştu. Bu görüş 
insan ve amaçları da içinde olmak üzere bütün varlıkları kapsayan bir sistem ya da bir 
hiyerarşi oluşturmayı amaçlıyordu. Bir insanın hayatının akla uygunluk derecesini belirleyen, 
bu bütünlükle arasındaki uyumdu... Bu akıl öznel aklı dışarıda 

boırakammıay onu evrensel rasyonelliğ in bir kısmı, sınırlı bir ifadesi olarak 
görüyordu. Her şeyin ölçütü bu evrensel rasyonellikten çıkarılmalıydı. Ağırlık araçlarda değil, 
amaçlardaydı... Nesnel akıl kuramının odak noktası, davranışlarla amaçların birbirine 
uydurulması değil, bugün bize oldukça mitolojik görülebilecek bazı kavramlardır; sözgelimi 


en büyük iyilik, insanın kaderi ve en yüksek amaçların gerçekleşme biçimi gibi düşünceler. 
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Öznel akıl ise tamamen biçimselleştirilmiş bir akıl olarak öne çıkmaktadır. Öznel akıl, akla 
uygun olanı, insan zihninin çıkarsamaları sonucu ortaya çıkan sonuç olarak görür. Öznel aklın 
bağlandığı mutlak bir değer bulunmamakta; büyük ölçüde rölativist bir yaklaşıma 
dayanmaktadır. Bu akıl “kelam “dan kopmuş bir akıl olarak değerlendirilebilir Aslında öznel 
aklın kendisi aklı temsil etmemekte, akıl kavramını aklın dışına taşıyarak anlamlandırmaya 
çalışmaktadır. Bu noktada Akılcılığın ne ölçüde Akıldan yana olduğu sorusu da sorulabilir? 
Ayrıca Akılcılığın aklı yeterince sağlıklı değerlendirip değerlendirmediği de tartışılabilir? 
Aslında rasyonalite ile rasyonalizmi ayırmak gerekmektedir. Rasyonalizmi sorgulamak 
rasyonaliteyi sorgulamak değildir. Çünkü insandaki anlama yetisinin bütününü temsil eden 
Aklı eleştirip yetersiz bulmak ayrı, akılcılığı (aklı Ratioya hapseden anlayışı) eleştirmek 
ayrıdır. Akılcılık (rationalizm) zihni hem anlama yetisinden hem de yaşama pratiğinden 
ayırma işlevi görmüştür. Şimdi bu meseleyi biraz daha açmaya çalışalım. 


Biz burada akıl ile çok boyutlu bir kavramı kasdediyoruz. Aklın ancak bu çok boyutluluğu 
içerisinde gerçek anlamına yaklaşacağına inanıyoruz. Bilginin elde edilmesi konusundaki 
tartışmalarda taraf olanların hep tek yanlılıktan ve indilikten kurtulamadıklarını görüyoruz. Bu 
ise aklın alanını daraltmanın sonucu olarak ortaya çıkmaktadır. Bilginin elde edilmesi 
noktasında ya akla (intellect) ya duyuma, ya sezgiye, ya da deneye ağırlık verilmiştir. Şunu 
hemen belirtelim ki felsefi düşünce salt zihin (intellect) düzeyinde faaliyet göstermez. Akıl 
derken insandaki idrâk gücünü anlarsak bunun içine hem sezgi, hem zihin, hem deney, hem 
de duyum girer. Felsefi düşünce bütün bunların etkisiyle boy verir; gelişir. İnsan sadece 
düşünen bir varlık değil aynı zamanda duyumsayan, sezen bir varlıktır. Ki insanın sağlıklı bir 
anlayışa ulaşması için içsel bir hazıroluş da 

gereklidir. İnsan çevresel etkenlerden sıyrıldıoğrıanda elde edece ği bilgide bir 
saflaşma bir arınma söz konusu olabilir. İçsel hazıroluş insanın etik yapısıyla da alakalıdır. 
Kişinin ahlâki tutumu hayata bakışını da etkileyecektir. Akıl, sadece rational ya da intellektüel 
(zihinsel) bir yapıdan oluşmaz. Bilakis o kalb ile birlikte zihin, duyum ve vicdandan oluşur. 


Tanrının bir üst akıl olduğu, aklın içimizdeki peygamber olduğu söylenmiştir. Bu da öteden 
beri ifade ettiğimiz gibi aklın kelam''ın bir cüzü olması sebebiyledir. Ancak insansal akıl 
dünyadaki beşeri gerçeklerden etkilenebilmektedir. Platon Phadion'da felsefe yapmaya engel 
olan şeyin beden olduğunu söylemiştir. Acıkmak susamak hastalanmak bakışımızın sağlam 
olmasına engel olmaktadır anlamında bir şeyler söylemişti. Buradan yola çıkarsak Bedenden 
kurtulmaksızın gerçek ve mutlak bilgiye ulaşılamayacağını vurgulamıştır. O halde insan 
aklının bir mutlak; etkilenmeyen destek olmaksızın bulanıklık ve sapma tehlikesi ile her 
zaman karşılaşması mümkündür. Bu çerçevede vahyin akla karşı; akıldışı bir fenomen 
olduğundan değil, belki bir üst idrak olduğundan; eşyayı olayları ve kusurları aşan; 
meselelerin arka planına nüfuz etmeyi sağlayan bir fenomen olduğundan sözetmek 
gerekmektedir. Bu çerçevede Peygamberler insanın anlama yetisini (aklını) Kelam'a 
bağlamakta; kelami bütünlükteki yerini ortaya koymaktadırlar. 


Bergson'un insanın dış dünyayı kavrayışına ilişkin tespitleri önemlidir. Tabiata egemen 
fiziksel yasaları çiğnediğimizde zararını hemen gördüğümüz halde ahlaki yasaları 
çiğnediğimizde bunun kötü sonuçlarını ilk anda göremeyebilmekteyiz. Kendimiz için faydalı 
gördüğümüz bir süre sonra zarara dönüşebilmektedir. O halde bakış açımızı sağlam ve 
insansal öz'e göre belirlememiz ve ona göre hayatı algılamamız gerekmektedir. 


Din'in asırlar boyu hep insan için bir değer ifade etmesinin anlamı Peygamberlerin ortaya 
koyduklarında bir çok insani hakikatin olması gerçeğidir. İnsansal zemini olmayan hiçbir 
çağrının insanda karşılık bulması mümkün değildir. O halde insana ait bir öz olup olmadığını 
irdelememiz ve bu özün peygamberi çağrı ile örtüşüp örtüşmediğini ortaya koymamız 
gerekmektedir. Çünkü insan ve onun yönelimleri anlaşılmaksızın peygamberlik meselesinin 
anlaşılması zordur. Peygamber çağrısını anlamlandırmamız için için insana yönelmemiz ve 
insana ait bir öz'ün olup olmadığını tartışmamız gerekmektedir. 


Bunu yaparken öncelikle öz derken ne kastettiğimizi de ortaya koymamız gerekmektedir. 


“Bir şeyi kendisi yapan şey'e; bir şeyin temel, zorunlu ve belirleyici özelliğine” öz 
demekteyiz. 


“İnsana ait bir öz var mıdır?” derken insanı diğer varlıklardan ayıran O'na ait bir öz'ün var 
olup olmadığından söz etmek istiyoruz. Bu konuda materyalistlerin insana ait bir öz olduğunu 
kabul etmediklerini görüyoruz. “Materyalistlere göre insan mükemmel hayvandır. Biyolojik 
makinedir, insan ile hayvan arasında kalite değil sadece derece farkı vardır. Sırf insana ait bir 
öz yoktur.” Acaba böyle midir? 


Her varlıkta kimi temel özellikler bulunmaktadır. Bu onların dış dünyada varolmalarını 
sağlayacak özelliklerdir. Ayrıca her varlığın kendine ait kimi hususiyetleri vardır. 
Hayvanlardakine içgüdü, cansız bilinen varlıklardakine tabiat ve insandaki özelliklerle ise- 
eskilerin deyimiyle- fıtrat diyebiliriz. Suyun renksiz olması, çam ağacının yaprak dökmemesi 
tabiatının gereğidir. Bir deniz kaplumbağasının yumurtadan çıkar çıkmaz denize koşması, 
kedinin fareye, köpeğin kediye olan saldırganlığı, kimi hayvanların gelişmiş zaman hissine 
sahip olmaları, doğadaki değişimleri insanlardan önce hissetmeleri içgüdülerinin 
yönlendirmesidir. Bu örnekler varlıklarda belli bir öz olduğunu ortaya koymaktadır. 


İnsana gelince; acaba insanın temel özellikleri bu boyutta ele alınabilir mi? Burada konumuz 
insan ve hayvan arasındaki benzer ve ayrı özellikleri irdelemek olduğu için insanın temel 
özelliklerini hayvani özellikler olarak ele alıp alamayacağımızı ortaya koymak durumundayız. 
Örneğin insan da acıkır, susar, karşı cinse ilgi duyar. Bu noktada hayvani bir boyut taşır. 
Ancak aynı insan tapınır, sanat üretir, kimi yasaklar ve tabular geliştirir. Bu özellikleri 
hayvanda bulmak mümkün değildir. Öyleyse “insan bu özelliklere nasıl sahip oldu?” sorusu 


insanı hayvan türlerinden bir tür olarak görmemize; ya da onu hayvanı değerlendirdiğimiz 
ölçülerle değerlendirmemize engel olmaktadır. 


Zaten insan tanımına yüklenen geleneksel anlam da insanın bu belirttiğimiz birinci boyutunu 
değil ikinci boyutunu öne çıkarmaktadır. Hayvanda bulunan bütün özellikler onun bir doğa 
varlığı olduğunu göstermektedir. O bu özellikleriyle yaşama mücadelesini sürdürebilmektedir. 
Onun bütün bu özellikleri yaşama mücadelesi eksenlidir. Ancak en primitif topluluklardan en 
modernine, insan topluluklarında bulunan ahlaki ilkelerin bir yaşama mücadelesinin sonucu 
olduğunu iddia etmek ne derece doğrudur? 


İnsanın düşünen hayvan olduğu yolundaki yaklaşım da bugün anlamını yitirmiştir. Çünkü 
bugün hayvanın da bir zekâ sahibi olduğu ve onların da düşünebildiği ortaya konulmuştur. Bu 
konuda çok ileri adımlar atılmıştır. 


2-İNSANSAL ÖZ OLARAK KELAM 


Kant insanı, hayvanlık (animality) insanlık (humanitiy) ve kişilik (personality) diye üç kısma 
ayırır. Yeme içme uyuma cinsellik gibi biyolojik özellikler hayvani yön, özgürce karar verme 
iyi ve kötü eylemler yapabilme insani yön, iyiyi tercih etmek ise kişiliksel yöne tekabül 
etmektedir.” 


İnsan en başta beklenti sahibi bir varlıktır. Bu beklenti bu dünya ile sınırlı bir beklenti 
değildir. Bu beklenti realiteyi aşan bir beklentidir. İnsan bu dünya ile sınırlı olsaydı 

bir haber beklentisi içinde olmayacaktı. Bu sebeple O bir habere ihtiyaç duymayacak ve 
realiteye boyun eğecekti. Hatta içinde bulunduğu olumsuzluklara karşı duruşunu bile sosyal 
koşulların belirleyiciliğine bırakacaktı.'9 Peygamberi çağrının her zaman bu insansal 
beklentilere karşılık geldiği söylenebilir. Ancak elbette insanların beklentileri çok çeşitli 
olabilir. 


İnsansal beklentileri iki kategoride ele almamız mümkündür. 


a-Bu dünyaya ait olanlar. Bunlar ekonomik ve siyasi beklentilerdir. Ancak insanlar çoğu kere 
siyasi ve sosyal beklentileri aşkın ve yüce değerler ile kamufle etme yolunu 

seçmişlerdir!! Siyasi ve sosyal beklentilerin aşkın olanla kamufle edilmesi bile insanın 
özündeki değer duygusunu ele vermektedir. O halde siyasi ve ekonomik talepler bile asli bir 
değer ile anlam kazanmaktadır. 


b-Bu dünyaya ait olmayan: Bunlar ahlaki beklentilerdir. İdealler, özlemler ve umutlardır. 


İşte peygamber mesajı en temelde bu beklentilere karşılık geldiği için dünyevi olanın ötesinde 
bir vizyona sahip olmak durumundadır. O bu dünyada olmayan ama insanda olana karşılık 
gelir. Değeri de buradadır. Bu dünyada olmayanın insanda olması Peygamberin çağrısını 
anlamlı ve temelli kılar. Bu yüzden peygamberlerin anlattıkları temelsiz ve asılsız uydurmalar 
değil tam tersine çok temelli ve köklü insani hakikatlerdir. 


O zaman bütün peygamber çağrılarının yaslandığı temel nokta insandaki 

kutsala inanma yönelimidir. İnsan varlığının bu dünyayı aşan bir yapıya sahip olmasıdır. 
Bu yönelim dünya üstü bir beklentiye kapı açmaktadır. Nereden geldim nereye gidiyorum 
sorusuna verilen cevaplar realite ile sınırlı olabilir. Ama beklentinin kendisi daima aşkındır. 
İnsan özgürlüğünü sağlayan ise bu aşkın yöndür. Öz olarak peygamberi çağrılar hep insanın 
özgür olduğu anlayışına yaslanmaktadır. 


İnsanın insan olan boyutunun tabiatüstü olduğunu varsaydığımızda, deruni duygunun bizzat 
insanın anlam arayışından; anlam bulma yöneliminden kaynaklandığını söyleyebiliriz. Bu 
anlam arayışı kutsal ile ortaya çıkmaktadır. Din öz olarak insanın varlığına anlam katan 


şeydir. Bu yüzden onun özünü”? zamansal bir kategori olarak ele almak son derece yanlış 
sonuçlara götürecektir. 


“Din insansal Vahiy tanrısaldır” diyor Paul Tillich, Burada kastedilen vahiy cüz'i vahiydir. 
Bu vahiy peygamber diye nitelenen insanlara Tanrının verdiği ilahi haberleşmedir. Biz bu 
ayrımı Dinsel öz ve dinsel anlayış olarak anlayabiliriz. Dinsel öz Tanrısal, insanların dinden 
anladıkları (dinsel anlayış) ise zamansaldır. O halde geçmişten bugüne kadar zamansal 
olmayan bir insansal özün zamansal olmayan dinsel öz ile ilişkisini tespit etmek 
gerekmektedir. 


İnsanın özsel (temel) yönelimleri nelerdir ve bu yönelimlerin peygamber söylemi ile ilişkisi 
nedir? Şimdi bunu değerlendirelim. 


aa-Anlam Arayışı, Kutsal ve Tapınma 


Peygamberi çağrının (din) aslında bir anlam bulma yolu olduğu söylenebilir. İnsanın 
anlamlandırma yönelimini ifade eder. P.Tillich “ruhun her fiili bir anlam verme filidir” der” 


Bir aşkın alemin varlığı insanın burada (dünyada) bulunuyor oluşuna verilmiş bir cevap 
olmaktadır.. “Nereden geldim nereye gidiyorum?” sorusu insani bilincin temel sorusu 
olmuştur daima. 


İnsan anlamlandırmaya çalışan varlıktır demiştik. Bu anlam arayışında en önemli duraklardan 
birisi Yaratıcı Varlıktır. Bu Varlık anlam arayışının cevabı olarak öne çıkan bir kavramdır. 
İnsan Tanrı kavramıyla hem kendi varlığına hem çevresine; çevresinde olup bitenlere anlam 
vermeye çalışmıştır. Hem kendisini, hem kendisini kuşatan dünyayı bu kavram ile 
aydınlatmayı denemiştir. Kendini Tanrılaştıran insanların bile bir Tanrılaştırma yönelimine 
yaslanmaları anlamlıdır. Bu Tanrılaştırma yönelimi aşkın (transandantal: müteal) bir Tanrı 
sayesindedir. 


Yaratıcı Varlık burada Sebeplilik (causalite) ve Nizam ve gaye (teleologie) gibi iki yöne 
verilmiş bir cevaptır. 


Yaratıcı fikri her ne kadar bilimsel bir apaçıklık içermese de önemli ölçüde insanın eğilim ve 
yönelimlerine uygun düşen bir fikirdir. Gücünü de buradan almaktadır. Evrende kötülük, 
bozulma, yıkım ve zulüm vardır. Ancak yine de insan bütün bunlara karşı umutlu olmakta, 
ideal taşımakta bu kötülükleri iyiye çevirmek için vasıtalar aramakta ve bulmaktadır. Bu 
yüzden Yaratıcı varlık fikri insanın bu dünyayı aşmasında önemli ve güçlü bir hareket 
ettiricidir. Yüce olana saygı insanda daima bir boyun eğişi getirmiştir. Bütün insan 
topluluklarında tapınma gibi bir yönelim vardır. 


Bu noktada Tanrı hem insana hem evrene hem de evrende meydana gelen olaylara verilmiş 
bir cevap olmaktadır. İnsan bu kavram ile, 


Varlığın sebebi nedir?, Bu evrendeki nizam ve intizamın devam etmesi nasıl olmaktadır- bunu 
sağlayan kimdir? ve Varlığın Gayesi nedir? sorularına cevap vermiş olmaktadır. 


Evrenin yaratılması ve doğanın işleyişinde mutlak belli bir amaç bulunmaktadır. Yukarıda da 
belirttiğimiz gibi “Nereden geldim, nereye gidiyorum?” sorusu insanın tarih bilincini 
belirleyen temel sorudur. Mutlak bir sona inanma düşüncesi ve ölümsüzlük düşüncesi bu 
anlayıştan beslenmektedir. “Ben kimim?” “beni kuşatan şeyler nelerdir?” gibi soruları da 
ekleyebiliriz buna. Bu sorular bir anlam arayışı olarak değerlendirilmelidir. Her anlam arayışı 
bu dünyanın ötesinde bir kutsala işaret eder. 


ab—İnsani Öz bağlamında Kutsal 


Bütün peygamber çağrılarında-en eski topluluklardan bu yana insan topluluklarında görülen- 
kutsalın olduğunu görmekteyiz. 


Kutsal kavramı dinsel değer olarak tanımlanmaktadır. Kelimenin Latince kökeninden 

yola çıkarak İngilizcesine baktığımızda ifade ettiği anlam Tanrısallık ve ilahiliktir.'* Bu 
yönüyle kutsal Tanrısal boyuta işaret eder. Değer sistemi de Tanrısal olandan elde edilir. 
Kutsal'a inanma, Tanrısal olanı kabul etme anlamına gelir. Bununla tanrısal alan anlayışı, 
Tanrısal olmayan bir alanın varlığını da ortaya koyar. Tanrısal olmayan daima Tanrısal olanla 
değerlendirilmiş ve yorumlanmıştır. Bütün her şeye anlam veren bu dünyevi olmayan şeydir. 
Dünyevi olanın bir üst değer kazanmasının sebebi de Kutsal olandır. 


Tarih içinde Kutsal (Sacred) olan ve Kutsal olmayan (Profan) diye iki alan kabul edilmiştir. 
Kutsaľ’ı iyi ve şeytani olarak iki ayrı boyutta ele alma eğiliminde olanlar da bulunmaktadır. 
Bu yaklaşım doğru bir yaklaşımdır. Çünkü şeytani olan şey de Kutsaldan beslenmektedir. 
Kutsal olmayanı kutsal hale getiren insandaki aşkın boyuttur. Eşya (madde), manevi bir şey 
ile ilişkiye girince kutsal olmuştur. Bu eşyaya kimi kere Mana denilmiştir. 


Temiz ve pis algımız da bu iki alanın varlığını hissettirmektedir. Bu algı hem fiziksel hem de 
fiziksel olmayan alanda kendini göstermektedir. Kendimize pis diye yasakladığımız şey, Tabu 
(haram) olarak öne çıkmaktadır. Yasaklar bizim maddi olmayan yanımızdan çıkmakta ama 
mutlak bir faydaya hizmet etmektedir. Bu fayda bireysel çıkarın ötesinde herkes için olan bir 
faydadır. Yaşamın ve insanlığın korunması bağlamında bir mutlak faydadır. Burada şeytani 
olan ile profanı ayırmamız gerekmektedir. Önce de belirttiğimiz gibi şeytani olan (pis-kötü) 
Kutsaldan beslenir, ancak her profan (dünyevi) şey şeytani değildir. Kimi dinsel teolojilerin 
dünyevi olanı şeytani olarak algılama yanılgısı katı bir maddeciliğin gelişmesine zemin 
hazırlamıştır denebilir." Kısacası Kutsal, insanın anlam arayışında önemli bir işleve sahiptir. 
Kutsal maddi dünyayı maddi olmayan dünya ile ilişkilendirmektedir. Kutsal ile insan başka 
bir âleme bağlanmakta eşya kendisinin ötesinde bir anlam kazanmaktadır. İnsan bu anlam ile 
hiçlik, yalnızlık ve yabancılık duygularından kurtulmaktadır. 


ac-İnsani öz bağlamında Fayda Ve İyi 


Peygamberi çağrı evrensel faydayı öne çıkarır. Aristoteles buna fayda değil “iyi” der. 
Aristoteles'e göre her iyi faydalıdır, ama her faydalı iyi değildir. Değer fayda üzerine 
kurulmaz çünkü. Fayda izafi bir şeydir. Bugün faydalı bildiğim şey yarın zararlı olabilir. 
Ayrıca fayda bir süreçtir bir sonuç değildir. Oysa iyide mutlaklık vardır. Adalet herkes için 
iyidir. Bu değeri üstte tutuş bütün insanlık tarihinde öne çıkan en temel insani yönelim 
olmakla insanın ötekine karşı saygısını ve sorumluluğunu sağlamaktadır. 


İnsan ötekine karşı sorumludur. Bu sorumluluk daha iyiye yönelmenin göstergesidir. Değer 
dediğimiz şey çoğu zaman toplumun yararını bireyin fedakârlığını önemsemenin belirtisidir. 
Bunun da maddi açıklaması yoktur. 


İnsan daima bir üst değere inanmaktadır. Bütün çabaları bu üst değere ulaşmak adınadır. 
Sanat ve Ahlak insanın bu üst değer arayışında önemli fenomenlerdir. Çünkü hem sanatta 
hem de ahlakta bu dünyayı aşan bir boyut vardır. Madde ve gerçeklik ne kadar yoksa, bireysel 
menfaat ne kadar yoksa, sanat ve ahlak o kadar vardır. Güzelliğe sevgi ve yüce olana saygı da 
insanın temel özelliklerindedir. Güzellik karşısında insan sanat üretmiş, tabiata kendinden ruh 
katmıştır. Sanat üretmek de insani temel özelliklerdendir. 


Dinin güç kazandığı zemin de bu değer duygusudur zaten. Bütün yüceltmeler, bütün iyi ve 
kötü değerlendirmeleri insanın bu üst değer yönelimine karşılık gelen şeylerdir. Bütün bu 
yönelimler insanda başlar. İnsanda başlayan şey dış dünyanın anlam kazanmasına katkı sunar. 


ad-İnsani Öz bağlamında Tevhid Ve Sorumluluk 


İnsanlığın ortak anlayışında insan ve evren arasında mutlak birlik vardır. Yaşam bir bütündür. 
Yaşam bir tek kaynaktan çıkmıştır. Ancak evrende iyi kötü, güzel çirkin, haklı haksız gibi 
çelişkiler bulunmaktadır. Evren iyi ile kötünün çatışma alanı olarak algılanmıştır. Buna 
rağmen insanın geleceğe olan umudu hiçbir dönem ortadan kalkmamıştır. Bütün bu çatışmalar 
iyinin zaferi ile sonuçlanacaktır. Böylesine bir umudu, eksik ve kusurlu dünyadan edinmek 
mümkün değildir. 

İnsanın korkuları ve kaygıları mutlak birlik düşüncesinde erimektedir. Korku ve kaygılar ümit 
ve beklentilerle varolmuşlardır. Korku ve kaygının dünyevi açıklaması yoktur. Epiktetos'un 
belirttiği gibi “insanı rahatsız edip duran nesneler değil, nesnelere ilişkin sanı ve 
kuruntulardır” İnsan, bu sanı ve kuruntularını umut ve beklenti ile aşaibilmiştir. 


İnsanı harekete götüren belli bir hedefinin olmasıdır. O, varolanla yetinmeyen; varolanı eksik 
ve kusurlu bulan bir varlıktır. Bu mükemmele ulaşma istenci onu harekete geçirir ve onun 
kendini geliştirmesine zemin hazırlar. Bu noktada gelecek hakkında umutludur. Hayatta 
rastlantıların olmadığına inanması onun kendine güvenmesini ve kendini daima daha iyi bir 
konuma yüceltme çabalarını yoğunlaştırmasını getirir. 


En primitif topluluklarda dinin olması evlilik törenlerinin olması ve ölülere saygının 
görülmesi bize iki esası sunmaktadır. Bunlar da Tanrının birliği ve ötekine ve yaşama 
saygıdır. 


Durkheim birçok kabilede aynı anlama gelebilecek değişik adlandırmalarla ifade edilen bir 
Yüce Varlık fikri olduğunu belirtmektedir. Iroguoilar'ın Orenda, Siouxların Wakan, 
Shoshonelar?'ın Pokunt, Algonguinler'in Manitu, Kwakiutler'in Naula, Tlinkitler'in Yek, 
Haidalar?ın Sgâna'* adını verdikleri yüce bir güç vardır. Bu güç tabiatüstü, biricik ve yegâne 
güçtür ve bütün varlık alanlarında etkisini göstermektedir. 


David Hume; insanların her zaman bir yüceltme duygusu içerisinde olduklarından ve tapınma 
yönelimini somutlaştırdıklarından sözederek; “hangi çağ ya da ülkeden olurlarsa olsunlar, 
hemen bütün putatapıcılar bu genel ilke ve anlayışlarda birleşirler; hatta Tanrılarına 
yakıştırdıkları belirli özellik ve güçler bile çok farklı değildir. Yunanlı Ve Romalı gezgin ve 
fatihler, pek güçlük çekmeden, kendi Tanrılarını heryerde bulmuşlar ve yabancı Tanrılara ne 
gibi adlar takılmış olursa olsun, bu Mercurius'tur şu Venus,bu Marstır, şu Neptenus, 
demişlerdir. Bizim Sakson atalarımızın tanrıçası Herta, Tacitus'a göre Romalıların Mater 
Tellus'undan başka bir şey değildir.” 1 


ae-İnsani Öz bağlamında Ölümsüzlük Düşüncesi 


Peygamber çağrılarında ölümsüzlük vurgusu da bulunmaktadır. En ilkel kabilelere 
baktığımızda yine bu fikir ile karşılaşabilmekteyiz. 


“Her şeyin bir sebep bir de sonucu vardır” anlayışı insanın temel anlayışlarındandır. İnsanda 
nereye gidiyorum sorusuna karşılık ölümsüzlük inancının olduğunu görmekteyiz. Ölümsüzlük 
düşüncesi en primitif topluluklardan bugüne kadar temel insani bir düşünce olmuştur daima. 
İnsan daima yaşama inanmış ve yaşamsızlığı yadsımıştır. 


En ilkel dinlerin natürizm ve animizm olduğu söylenmektedir. Gerek natürizmde gerekse 
animizde hep sürekli ve canlı bir ruh anlayışı bulmaktayız. 


Animizm ve natürizm olarak tanımlanan şeyler bize göre aslında Mutlak Din'in bozulmuş 
halleridir. Evrendeki her varlıkta bir canlılık arama düşüncesi Tek tanrı ve ölümsüz bir ruh 
düşüncesinin bozulması olarak değerlendirilebilir. Tanrı evrene canlılık verendir. Her varlığın 
içinde bir ruhun olduğunu söylemek bozulmuş bir melek ve şeytan inancının; iyi ve kötü 
ruhlardan bahsetmek Şeytan ile insandaki Tanrısal yönün çatışması şeklindeki inancın 
bozulmuş hali olabilir. 


Özgürlük istenci de insani bir ortak istençtir. İnsanın seçme yeteneği de bunu ortaya 
koymaktadır. İnsan seçicidir. İnsan daima özgür olmayı istemiştir. Özgürlük de maddi açıdan 
izah edilemeyecek bir yönelimdir. 


Tanıma yönelimi (Merak) de insani temel özelliklerdendir. İnsan bu özelliği ile hem kendini 
hem de evreni tanımak için çaba göstermiştir. Evreni olduğu kadar kendisini de bir obje haline 
getirebilmiştir. 


SONUÇ 


Bütün bunlardan çıkaracağımız sonuç insani öz ile peygamber çağrılarının aynı zemin üzerine 
oturduğudur. Ancak insansal öz belli etkiler ile asli özelliğini yitirebilmektedir. Bu noktada 
peygamber çağrısı bu insansal öz'ü yeniden açığa çıkarma işlevi görmektedir. 


Rousseau “Emile” adlı eserinde, insanın iyi ve mutlu yaratıldığını; ancak dışarıdan yani sosyal 
çevreden gelen etkilerin onu kötüleştirdiğini vurgulamaktadır. Bu anlayışıyla o, iyiye ve 
doğruya yönelimin insandaki asli özle olduğunu, kötülük ve yanlışlığın ise arızi ve dışsal 
olduğunu vurgulamaktadır.'$ Bu yaklaşımla insanların anlaşmazlıklarının temelinde de dışsal 
etkilerin bulunduğu ortaya çıkmaktadır. Bu etkiler insanın aklını örtmekte, bir çok insan 
“sanı”larını bilgi zannederek hayata farklı farklı bakmaktadır. 


Mevlâna'nın meşhur hikâyesinde, ayrı ırklardan insanların ellerine geçen para ile üzüm almak 
istedikleri, ancak birbirlerinin dilini anlamadıkları için aynı şeyi istedikleri halde birbirleriyle 
ihtilafa düştükleri anlatılır. Nihayet hepsinin dilini bilen bir kişi onların paralarını alarak üzüm 
getirir, böylelikle anlaşmazlık son bulur. Bu kişiyi Pratagoras'ın akl-ı selim sahibi (wisemen) 
dediği kişi olarak anlayabildiğimiz gibi peygamber olarak da anlayabiliriz. 


İnsan birçok yanlış eylemi ötekinin varlığını yadsıyarak her şeyin merkezine kendini koyma 
yaklaşımı ile edinmektedir. İnsanın bireysel menfaati, kendini daha üst seviyeye çıkarma 
yönelimi, zarar verecek şeylerden kaçınma tepkisi kimi kötü şeylerin yaratıcısı 
olabilmektedir. Bunun kötülüğe evirilmemesini kendisinde bulunan potansiyel ile 
önleyebilmesi mümkündür. Ancak çoğu kere bunu başaramamaktadır. Menfaatini ötekine 
rağmen tercih etme ve kendini hakikati öğrenme yolundaki çabalardan alıkoyma ile kötülük 
ortaya çıkmaktadır. İşte özellikle peygamberler bu potansiyeli açığa çıkarma görevi 
görmektedirler. Kur'ân-ı Kerimde kutsal kitap'lara “Zikr” denilmesi!’ anlamlıdır. Zikr; 
hatırlama, hatırlatma anlamına gelmektedir. Ki insan çevresel faktörlerin etkisiyle 

çoğu zaman kendisini bile unutabilmektedir. İnsan kavramının “nsy” (unutmak) dan geldiğini 
kabul edersek” nebi”ler insana unuttuğunu hatırlatmak için gönderilmiştir diyebiliriz. 


İnsanda yaradılıştan gelen bir öz vardır. Bu öz olmasa Kutsal Kitabın da bir anlamı 
kalmayacaktır. İnsan Kitaba bu öz ile muhatap olmaktadır. Kitâbi hidâyetin gerçekleşmesi, 
fıtri hidâyetin varlığına bağlıdır. Peygamber çağrısı insanın özünün dışında bir şey 
içermemektedir. Bilakis bu çağrı o öz'ü ayakta tutmak için vardır. Bu yüzden her dönemde 
diri kalmıştır. Zaten insani öze dayanmayan hiç bir teori ve yaklaşım biçimi ayakta 
kalamamaktadır.?! 


En zalim bir insan bile adaleti istemekte, en yalancı bile kendisine yalan söylenilmesine 
tahammül edememektedir. Bu veriler bize insanın özde kötü olmadığını göstermektedir. 
Kötülük insanın kendisi ile çelişmesi kendini inkar etmesi demektir. İnsan kimi kere bu 
çelişkinin farkında, kimi kere farkında değildir. Bile bile bu çelişkiyi yaşayanların bir çok 
özellikleri bulunmaktadır. Bunlar çoğu kere dünyadaki maddi ve manevi (şan, 
şöhret)güçlerini kaybetmemek için hakikati bile bile inkar edebilmektedirler. Hakikatin 
farkında olarak hakikati reddedenlerin çoğu kere insanları hakikatten uzaklaştırma gibi bir 
işlevleri de bulunmaktadır. Peygamber çağrısı özellikle farkında olmadan bu çelişkileri 
yaşayanlara fayda vermektedir. 


Dipnotlar 


1 -Yuhanna,1:1 

2 Hobbes,Levihatan 

3 -Ahkaf (46) /3 

4 -Zilzal (99) /4-5 

5 İnfitar (82) /9-12 

©-Nahl (16) /68-69 

7-Şeytan da dostlarına vahyeder. Çevresel etkenlere kendini kaptıran insan telkine daha açık 
bir hale gelir. bkz. Kaâf (50) /16, Nas (114) /6, En'am (6) /112 

8-Begoviç, Doğu ve Batı Arasında İslam,çev.Salih Şaban s.34,İst. 1993 

?-Kant, Religion Within The Limits Of Reason Alone 

10 Bu noktada insan özgürlüğünü ve insansal özü yadsıyan ideolojik yapılar insanı sosyal 
şartların kölesi olarak algılamak gibi bir önemli yanlıştan kurtulamamışlardır. 

Tarih boyunca siyasi ve ekonomik talepler ya Allah ya Vatan, ya da özgürlük kavramları ile 
maskelenebilmiştir. Bu bile bu değerlerin tercih edildiğini ve insanın dünyevi olana değil, 
aşkın olana değer verdiğini göstermektedir. 

2 -Biz bir çalışmamızda bu öz'e gelenek demiştik. 

3 -Tilleh Paul, Din Felsefesi, Çeviren: Zeki Özcan, 5.67, Bursa,2000 

14 Merriam webster, Unbridged Dictionary 

!5_Bugün Batıda kimi düşünürler tarafından dünyevileşme diye kötülenen 

yaklaşımlar Uhrevileşmenin (ruhbanlığın) karşısında bir yerdedir. Aslında dünyevileşme 
hamlesi aşırı uçlara savrulsa da çıkış noktası olarak dünyayı kötü ve şeytani gören anlayışlara 
insansal bir tepkidir. Uhrevileşme problemi olanların dünyevileşme problemi de olacaktır 
elbette.. 

16_Durkheim, Dini Hayatın İlkel Biçimleri, çev. Fuat Aydın, s.237,238,239, İst.2005 
7-Hume, Dinin Doğal Tarihi, çev. Mete Tunçay, 5.55, İst.1995 

8 Fakat Rousseau bu doğru tespitten yola çıkarak kimi yanlış sonuçlara varmıştır. Onun 
izinden gidenler ise sosyal şartların insanı belirlediğini kabul etmiş ve bu yaklaşımla insana 
ait bir öz'ün varlığını yadsımışlardır. Oysa bize göre dış çevre insanı etkiler ama 
belirleyemez. İnsan özgür bir varlıktır ve gerektiğinde bu etkiyi ortadan kaldırabilecek 
açılımlara sahiptir. 

“Zikri biz indirdik onu koruyacak olan da biziz” Hicr (15) /9 

20-Tâha (20) /115 

?' Musa (a. s) Firavuna: “Rabbimiz herşeye yaradılışını verip sonra onu doğru yola 
iletendir”(Taha Suresi /50) derken aslında bu gerçeği dile getiriyordu. Yaradılışını veren o 
yaradılışa uygun bir yönelimi de göstermektedir!9 “Sen yüzünü Allahı birleyici olarak 
doğruca dine çevir; Allah'ın yaratma kanununa (uygun olan dine dön) ki, insanları ona göre 
yaratmıştır. Allah'ın yaratması değiştirilemez. İşte doğru din odur. Fakat insanların çoğu 
bilmezler”Rum SUresi30 Burada geçen Hanif kelimesi saf ve katışıksız anlamına gelmektedir. 
Ayrıca fıtrat kavramı Arapça'da Sıbğat ve Hanif kavramlarıyla da örtüşmektedir. Sıbğa boya 
demektir. Ayette geldiği gibi “Boya Allah'ın boyasıdır; boyası O'nun boyasından daha güzel 
olan kim var” PakaraSuresi/138) “Sıbğa” yüce Allah'ın insana verdiği yaratılış rengidir. Yani 
Yaratan insana yaratılışında kendi rengini vermiş ve yönelimini göstermiştir. Hanif ifadesi ile 
ilgisine gelince “İbrahim, Yahudi ve Hrıstiyan değildi. O Hanif bir Müslümandı.” (Ali İmran suresi 
7) Burada “haniflik fitrat ile eş sayılmıştır. Allah insanı hanif olarak yaratmıştır. Yani Hakka, 
hakikate ve Allah'ı tevhide yönelik olarak yaratmıştır.” “Rum/30) 

Kur'ânda ve hadiste din kelimesi hiç bir zaman çoğul olarak kullanılmamasının sebebi dinin 
bir yönüyle fıtrat olması yani insanın tabiatında bulunması sebebiyledir. Peygamberlerin 
görevi fıtri olanı açığa çıkarmak olarak anlaşılmalıdır. Kuran'ın ilk inen ayetlerinde de aynı 
konunun vurgulandığını görüyoruz.”Oku! Yaradan Rabbinin adıyla. O insanı alakadan (kan 


pıhtısı) yarattı. Oku Rabbin en büyük kerem sahibidir. İnsana kalemle yazmasını öğretti, 
bilmediğini öğretti.”(Alak Suresi /1-5) 
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MARXİSTLER, RESMİ İDEOLOJİ, YEŞİLÇAM VE ARABESK 
posttruthdergi 


Umut, 1970 


“Acı çekmek ruhun fiyakasıdır” 
İ.Özel 
Geçenlerde öğrencilerimden birine “sen zengin birine benziyorsun” tarzında bir şey 


söyledim... Yüzüme dehşetle bakarak “asıl siz zenginsiniz” diye hınçla bir cevap verdi... 
Zengin olmak büyük cürümdü. Ve zenginlik vurgusu büyük suçlama idi.. 


Sokakta, işyerinde, çarşıda insanlar hep garibanlıktan, aç olduklarından ve istedikleri bir çok 
şeyi alamadıklarından yakınmaktadırlar. Ezilmişlik adeta övünülen bir imtiyaz olarak dile 


getirilmektedir. Herkes birilerinden merhamet beklemekte, ya da acı çekmenin öteki insanda 
uyandırdığı borçluluk ve suçluluk duygusundan asalet devşirme çabasına girmektedir. Bu 
yönelimde merhamet ve adaletin en temel insani duygu olduğunu görmemiz mümkün. Peki bu 
asli zemin üzerine inşa ettiğimiz şey nedir.? 


Metafizikten yoksun bir anlayış ile yapılan kapitalizm Eleştirisi 


Marksistler “Onda var sende yok” anlayışı ile Kapitalizmin ekmeğine yağ sürüp herkesi 
tüketim nesnesine dönüştürmede dolaylı bir etkide bulunmuştur. Özellikle 12 Eylül askeri 
darbesi öncesi propaganda posterlerinde Zor koşullarda çalışan insanların resimlerini 
hatırlıyorum. İçimi en çok acıtan küçük çocukların perişan üst başları olmuştur. Bu resimlerde 
verilmek istenen mesaj “onlar böyle yaşıyor siz ise böyle yaşıyorsunuz” tarzındaydı. Gerçeğin 
bir boyutun ele alarak hakiki olanın görülmesine engel olan bir işlev de gören bu posterler, 
sınıf ayrımı ve eşitsizliğe vurgu yapan bir anlam taşımaktaydı. Mağduriyet, benim kendimden 
kendi algımdan, kendi eylemlerinin doğan bir sonuç olarak değil, birilerinin sebep olduğu bir 
şey olarak anlaşılıyordu. 


Ancak meselenin bir de görünmeyen yanı vardı. 


xK 


Ortaokul birinci sınıfta babası Adıyaman’ın önemli tüccarlarından olan bir arkadaşla okul 
koridorunda biraz ileri giden şakalaşma sonucu bozuştuğumuzu gören Marksist(sayılan) 
öğretmenimiz kıyafetlerimize bakarak beni suçlu bulmuş ve “size ezilenleri ezdirmeyiz” 
tarzında bir şey söylemişti. Oysa okuldan çıkarken önünden geçtiğimiz pastaneden kadayıfı 
tam porsiyon yiyecek kadar parası olan, babası tüccar olan bu arkadaşımızdı. Benimse günde 
1 lira olan harçlığım kadayıf yememe izin vermez ama bazen sadece iki arkadaş bir 
porsiyonla idare ederdik. Ben memur çocuğu idim; giydiğim elbise temiz, ütülü ve tertipliydi 
ama hepsi Sümerbank malı idi. O dönemde memurlar Sümerbank'tan taksitle ve ucuza 
alırlardı giyecek ve ayakkabılarını. Ve her aybaşı annemle babam arasında geçen paranın ayın 
sonunun getirmeye yetip yetmeyeceği tartışmalarını hiç unutmam. 


İdeolojisi ile zihni donmuş öğretmenim nereden bilecekti bunları. Bu sosyal dokuyu doğru 
dürüst anlayamayan algı memlekette ucuz bir kapitalizm eleştirisi geliştirdi. Bu eleştiri 
Marxizmin kendi iç dinamiklerinden yoksun olduğu gibi bu toplumu analiz edecek zeminden 
de yoksundu. 


Garibanlık fiyakasında özel mülkiyet Ve zenginlik karşıtlığı 


29 cce 


Aslında Hıristiyanlıktan devşirilmiş olan “Madde insanı bozar” “özel mülkiyet insanı bozar” 
anlayışı ile yola çıkan Marksist teori mülk sahiplerine özde karşıdır. 


Oysa Biliyoruz ki ihtiyaç bitmez ve zenginlik de yoksulluk da aslında tanımlanabilecek bir 
şey değildir. Ekonomik durumdan sözetmek aslında hiçbirşeyden sözetmemektir. 


F.Bacon zenginle fakir arasındaki farkı birinin parasının bir yerlerde saklı olduğu fakirin ise 
cebinde olduğunu vurgulamaktadır. Herkes midesi kadar yemekte; herkes yaşamak için 
sadece 12 metrekarelik bir mekâna ihtiyaç duymaktadır. 


Yeşilçam'ın inşa ettiği zihin bağlamında Sinemada Ezilmişlik Övgüsü, İdeolojik Önyargı 


İlk olarak Yılmaz Güneyin “Umut” filmini hatırlıyorum. At arabası ile geçimini temin eden 
kahramanın atına bir lüks araba çarpar ve at ölür.. Ama karakolda Lüks araç sahibi haklı 
bulunup atarabacısı haksız bulunur. 


Bu filmde garibanların haklı iken bile haksızlığa uğradıkları, resmi makamların hep zengini 
kayırdığı ve fakiri dışladığı son derece kuvvetli bir şekilde vurgulanır.. 


Fakirin tek umudu ise bir anda gerçekleşecek olan mucizelerdir. Kendini saygın hale 
getirecek tek yolun para sahibi olmasından geçtiğine inanan gariban bu yüzden batıl inançlara 
sarılır. Define aramaya çıkar. Hikâye böyle sürer gider. 


Bu anlayışa vurgu yapan yüzlerce film çekilir. Bu filmler insanlarda “ekonomik gücün yoksa 
itibarın ve değerin yoktur” anlayışını üretir. Bu anlayış, devlet mekanizmasının adaletsizlik 
üzerine kurulduğu ve kestirmeden köşe dönmenin her açıdan mubah olduğu gibi sosyal açıdan 
yıkıma kapı açacak iki büyük olumsuzluğu getirir. 


İtibarın sadece maddi koşullara bağlanması en temelde bu toplumun geleneksel zemininin 
altüst oluşu demektir. Kapitalizm buradan beslendiği gibi, kapitalizme devrimci bir karşı çıkış 
olarak sunulan Marxizmin de beslendiği yer burasıdır. Bu iki anlayışta da insansal zemin 
ekonomidir. Oysa bu zemini konuştukça bu zemine vurgu yaptıkça Kapitalizmin daha da 
büyüyüp gelişeceğini anlamak için müneccim olmaya gerek yoktur. 


Özetle söylemek gerekirse üretilen filmler ideolojik olsun ya da olmasın fakir olmayı, köylü 
olmayı, hapiste yatmayı, pavyonda çalışmayı, içki ve sigara içmeyi bir ayrıcalık ve üstünlük 
göstergesi olarak sunar. Hala da bir çok dizi film aynı tema üzerinden yürümeye devam eder. 


Meselenin bir de müzik boyutu vardır. Mesele buraya da sıçramıştır. Köyden kente göçün ve 
köylünün kente uyum sağlama sürecinin getirdiği sıkıntıların etkisi olsa da bunun müzik 
alanında vazgeçilmez bir konu olarak dillendirilmesi sosyal algının bozulması, evren ve 
insana bakışta karamsarlığın yer etmesine çok büyük katkılar sunmuştur. “Acıların 
kadınıyım” dan “Batsın Bu dünya” ya ve “Kaderin böylesine Yazıklar olsun” a varıncaya 
kadar koyu ve ağır bir acı vurgusu insanların algılarında derin yaralar açmıştır. Halk zengin 
olmanın başkasını ezmek, çalışarak kazanılacağına inanmamak,|1)J kentli olmayı başkalarına 
tepeden bakmak olarak algılamış ve hastalıklı bir anlayış tembelliği, avuç açmayı, dilenmeyi, 
gariban olmayı bir meziyet ve fazilet olarak anlamıştır. 


“Boynu bükükler” adlı şarkının sözlerine dikkat ettiğinizde meselenin boyutlarının nerelere 
vardığını düşünmek bile istemezsiniz. 


Mutluluk nedir bilmezler 

hep ağlarlar hiç gülmezler 
Nedense hiç sevilmezler 

boynu bükükler 

garip yetimler 

Kimsesizdir çaresizdir 

hem zavallı hem sefildir 
Talihsizdir kadersizdir 

boynu bükükler boynu bükükler 
Anasız babasız garip yetimler 
Kader kurbanları boynu bükükler 


Terketmiş hep sevenleri 


yok olmuş hep hevesleri 
Dertle dolmuş yürekleri 


boynu bükükler garip yetimler 


Bu şarkıları dillendirenlerin gariban rolü kesmede ustalıkları da garibanlığın bir fiyaka aracına 
dönüşmesini kolaylaştırmıştır. 


Eskiden insanlar “garibanım” ve “açım” demeye utanırken özellikle 70 li yıllardan sonra 
“gariban değilim” demekten utanmaya başlamıştır. 


Memleketlim Bir Arabeskçi, Ya Da Geri Kalmış Doğu'nun Geri Kalmış Çocuğu(!) 


Savaş Ay'ın programında gördüğümde birine benzettiğimi düşünerek dikkatle izlediğim adam 
meğer benim çocukluk arkadaşım “......... “mış. Küçükken çok yanık sesli bir arkadaştı. 
Zaman zaman oyun oynarken mahallenin genç kızları onu yanımızda görünce bizi evlerine 
çağırır, o da elini kulağına atarak yanık türküler söylerdi. Sayesinde bisküviler yer ve 
mahallenin ablaları nazarında kendimizi önemli hissederek tuhaf bir gururla gezerdik. 


Sonra İstanbul'a gitmiş bir çok besteler yapmış veasire. Fakat Savaş Ay ona “hayat hikâyeni 
anlat? dediğinde “Ya Savaş Abi ben İstanbul'a geldiğimde ayakkabım delikti, altından su 
alıyordu, çok zor durumdaydım, kapıcılık yaptım vesaire” diye konuşmaya başlamaz mı? 
Duymak istenileni konuştuğunu anlamıştım. Oysa hem kendini hem de ailesini iyi 
biliyordum. Onu delik ayakkabıyla İstanbul'a yollayacak kadar hamiyetsiz olmadıkları gibi, 
onu ele güne muhtaç etmeyecek kadar da severlerdi. Çünkü ailesi orta halli bir aile idi.. 


Bir yaz döneminde memlekette onu sorduğumda , “o yalancıyı bize sorma” dediler en yakın 
arkadaşları. Belli ki o bütün arkadaşlarının onurunu incitmişti. “Onun delik ayakkabısı olsaydı 
biz bunu mutlaka bilir ve ona mutlaka on tane ayakkabı alırdık” dediler.. 


Devlet İdeolojisi 


“Köylü şehirlinin efendisidir”|2)| sözünü çarpıtarak bu algının pekişmesine katkıda bulunmak 
bu ülkede siyaset yapanların da asli görevi olmuştur. Toplumu dönüştürmek ve değiştirmek 
isteyen devlet aygıtı özellikle ekonomik başarısızlıklarını kamufle edecek söylemlerin 
gelişmesine göz yummuştur. Zenginlik ve kentlilik düşmanlığı, hükümete geçen siyasilerin 
ülkenin ekonomik uçurumlarında katkısının görülmesine engel olan bir işlev de 
görmüştür.|3) Köyden kente göçün getirdiği sosyal altüstoluş hep köylü söylemlerinin 
gelişmesine katkı sunmuştur. Sağ ve Sol partiler hep köylüyü kayıran bir anlayışla 
propagandalarını yürütmüşlerdir. ”Saf Anadolu insanı” “benim İşçim; benim köylüm....”tarzı 
kitlelere yönelik söylemler sadece oy potansiyeli hesaplarına ait söylemler olmaktan başka 
işlev görmemiştir. 


Ne sağlıklı bir kent politikası ne sağlıklı büyüme gerçekleştirilememiş, dünyanın en güzel 
kentleri beton yığınlarına ve ağaçsızlığa çirkinliğe mahküm edilmiştir. 


Kentlerde geleneksiz bir kenar mahalle kültürü egemen olmuş, Kentsoylu insanların ise sesi 
soluğu çıkmaz hale gelmiştir. 


“Garibanım haklıyım” anlayışı ahlakın dibini oymuş garibanlık maskesi altında yapılan 
talanlar, hırsızlık ve vurgunların gözden kaçırılmasını kolaylaştırmıştır. Kentsoylu insanların 
kent kültürüne dayalı olarak ilkeli duruşları hiçbir ahlaki kural tanımayan bu GARİBAN lar 
tarafından istismar edilmiş ve kentli insanlar sahneden birer birer çekilmiştir. [4] 


Elhamdülilah cümlesi unutulmuş, hep “açım, çok açım, çok çok açım” cümlesi daha çok dile 
getirilir olmuştur. 


[1]—-Ki Kemal Sunal, filmlerinin birinde gecekondu mahallesi sakinlerinin bir zenginin 
malikanesinde etrafa hayranlıkla bakıp “bu zenginlik nasıl olur” tarzındaki 

sorularına “çalmıştır” diye kesin ve kestirme bir cevap vermektedir. 

[2] -Osmanlıda kentlilerin daha çok ermeni Yahudi ve Rumlardan oluştuğu göz önüne alınırsa 
bu söz kurucu unsura vurgu yapan bir mahiyet taşımaktadır. 

[3] -Kemal Sunal filmlerinde özellikle bu vurgu çok önemlidir. Köyde Ağa, kentte ise Patron 
günah keçisidir. Polis ve asker ise daima iyi ve koruyucudur. 

141-Yeşilçam'ın yüz akı birkaç filmden biri olan Züğürt Ağa filminde bu konu çok güzel bir 
biçimde yansıtılmaktadır. 


FRANKENSTEİN YA DA İNSAN-TANRININ TRAJEDİSİ 
posttruthdergi 


NE Red <> 
İnsanın varlık düzeni içindeki yeri ve Onu diğer varlıklardan ayıran yönünün ne olduğu çok 


kadim bir tartışmanın konusudur. İnsanı insan yapan temel özelliğin ne olduğuna ilişkin 
tartışmalar bütün bir düşünce birikiminin ana temasıdır.. 


Tarih boyunca bilimi tekniği, sanatı, felsefeyi ortaya koyan insan olmuştur. İnsan etkinlik 
gösterdiği bütün alanlarda elde ettiği bilgi ve tecrübe ile tarih içerisinde gelişimini 
sürdürmüştür. İnsan bütün varlık alanları dışında kendisini de bir bilgi objesi haline getirmiş 
ve bizzat insan, bir çok bilim 'in uğraştığı bir varlık haline gelmiştir. 


Ancak günümüzde tartışılan haliyle insan konusunda iki ayrı yaklaşım bulunmaktadır. 
Bunlardan birisi yaradılışçı yaklaşım, diğeri ise evrimci yaklaşımdır. Evrimci yaklaşım da 
kendi içinde yaratılışçı ve maddeci anlayış olarak iki boyutta ortaya çıkmaktadır. Maddeci 
evrim fikri insanın maddenin gelişmiş bir formu olduğunu iddia eder. İnsan maddeden tek 
hücreliye tek hücreliden çok hücreliye, denizden karaya ve maymundan insana doğru 
ilerleyen (progress) bir süreç içerisinde gelişen bir varlık olduğunu söyler. Bu varlık basitten 
mükemmele doğru bir seyir ile insan olmuştur. Bu anlayış insanı tabiatın bir ürünü olarak 
görmektedir. 


İlahi Dine dayalı anlayışların ortaya koyduğu ise insanın başka bir âlemden bu dünyaya 
geldiğini vurgulayan; onun yüce bir varlık tarafından yaratıldığını kabul eden anlayıştır. 


19.yy'da Darwin kuramının antropoloji ve insan felsefesinin sağlam dayanağı görülerek bu 
teorinin “insanı insan yapan ana unsur nedir?” sorusuna bir karşılık olabileceği sanılmıştır. 
Oysa evrim teorisi ona yüklenen ideolojik anlamlar nedeniyle yeterince anlaşılma şansını bile 
büyük ölçüde yitirmiştir. Dinin insana yüklediği anlamı yok etmek ya da dinin getirdiklerini 
boşa çıkarmak amacıyla teoriye sarılanlar aslında teorinin yeterince anlaşılmasının önüne de 
set çekmiş oldular. 


Evrim anlayışının maddeci yorumu çerçevesinden bakıldığında insan denilen varlığın aslında 
hayvan türlerinden bir tür olduğu ortaya çıkmaktadır. Daha çok materyalist anlayışın 
yaslandığı bu yaklaşım insanı sadece biyolojik gelişme ile izah etmektedir. İnsan maddenin 
gelişmiş halidir bu anlayışa göre. 


Bu çerçevede insan yeni bir anlam kazanmaktadır. Dinin ve geleneğin ortaya koyduğu insan 
olmaktan çıkmıştır bu insan. Dolayısıyla maddeci evrim insana yüklenen yüce ve manevi olan 
boyutu yok sayan bir anlayışı benimsemiştir. Biz burada evrimci anlayışın ortaya çıkış 
sürecinden bahsetmekteyiz, elbette evrime ilişkin çok daha farklı yaklaşımlar bulunmaktadır. 
Hatta yaradılış 


ile evrim teorisini uzlaştırmaya çalışanlar da olmuştur. 


Din'in ve geleneğin ortaya koyduğu anlayışta İnsan derken sadece canlı türlerinden bir tür 
kastedilmemektedir. İnsan kavramı daha çok ahlaki ve manevi bir varlık olarak 
anlaşılmaktadır. İnsana yakıştıramadığımız niteliklerden bahsederken bile bu ahlaki temele 
yaslanırız. Kötü bilinen şeyleri yapanlara “insan değil!” türünden ifadelerle tepki koyarız. Bu 
bizim insan derken bir türden çok, ahlaki bir varlıktan bahsediyor oluşumuzun ifadesidir. 


Özellikle dünyada yaygın olan büyük dinler insanın bir yönüyle hayvani bir boyut taşıdığını 
vurgulamış; insanı insan kılanın ise bu yönü değil, özellikle manevi yönü olduğunun altını 
çizmişlerdir. 


Yeniçağda bilimsel gelişmelere paralel olarak dinlerin ortaya koyduğu evren ve insan anlayışı 
büyük ölçüde değişime uğramıştır. Coğrafi keşifler yeni sorunların ortaya çıkmasına sebep 
olmuştur. Arkeolojinin bulguları; jeolojinin doğuşu hep dinlerin ortaya koyduğu anlayışın 
çürüdüğü şeklindeki bir anlayışı beslemiştir. İnsana artık yaratılmış bir varlık olarak değil, 
evrendeki hayvan türleri içinde bir tür gözüyle bakılmaya başlanmıştır. 


Bilimsel gelişmeler genelde din 'in bu konudaki argümanlarını çürütmeye dönük bir amaca 
hizmet için aracı kılınmaya çalışılmıştır. 


Ancak yine de evrim teorisinin maddeci yorumu insanı açıklamada yetersiz kalmıştır. O halde 
insan nedir? 


İnsan sadece maddi süreçlerin ürünü bir varlık mıdır; yoksa manevi ve ruhsal yönü ile gelişen 
bir varlık mıdır? 


xK 


Batıda madde mi, ruh mu tartışmasının kadim bir geçmişi vardır. Descartes'in madde ile ruhu 
iki ayrı alan olarak gören anlayışı Batı düşüncesinde soluk aldırma işlevi gördü, fakat buradan 
yola çıkan kimi düşünürler maddenin ruhsuz tözünü esas aldılar. Bu bağlamda Batıda maddi 
alan ile manevi alan arasına bir duvar örüldü. İnsanı sadece bir maddi töz olarak kabul eden 
yaklaşımlar ve buna tepki olarak insanın maddi bir yönü olmadığı (sadece maddeden ibaret 
olmadığını) iddia eden yaklaşımlar arasındaki çekişme asırlarboyu sürdü. 


Son zamanlarda Batı dünyasında insan anlayışının boyutlarının sinema sanatında 
sergilenmesine şahit oluyoruz. Maddeci insan tasavvurunun nasıl bir insan modeli ortaya 
koyacağına ve insanın geleceğine ilişkin önemli filmler ortaya konuyor. Bu filmlerin içeriği; 
konusu bir yana, meselenin filmlerde ele alınışı Batı dünyasında bu konuda derin bir felsefi 
altyapının varlığını gösteriyor. 


Bu filmlerde özellikle insanın maddi ve manevi yönü tartışılıyor. “Ben Robot” gibi 
“Terminatör”, “Matrix” gibi filmlerde ortaya konan üç olumsuz tip vardır. Birinciler 
tamamen robot olan maddeden ibaret(Ben Robot) İkinciler maddi olan ama insansal yönü de 
gelişebilen robotlar(Terminatör) Üçüncüsü ise insan olduğu halde haz ve fayda ekseninde 
hayata bakan, haz ve fayda için egemen mekanizmanın hizmetinde kötülüklere aracı olan 
insanlar(Matrix) 


Ancak sonuçta üç tip de kendilerine verilen görevi sorgulamadan yerine getiren ürünlerdir. 


Bu filmler insan ile madde ve ruh ilişkisini tartışan ve manevi olandan uzak insanın neye 
benzeyeceğini ortaya koymaya çalışan filmlerdir. 


Burada maddi olanın insanı kendine yabancılaştırdığını ve kötülük ürettiği anlayışına vurgu 
bulunmaktadır. Bu yaklaşım maddenin de aslında bir yanılsama olduğunun altını çizecek 
boyutlara bile varmaktadır. Maddeyi inkâr eden aslında hayatın kendisinin sadece bir algı 
olduğunu ortaya koyan Berkeley idealizminin izlerine rastladığımız filmler de söz konusudur. 
Vanilla Sky gibi filmler. Herneyse... 


Aslında Batıdaki bütün felsefi tartışmaların özü : madde ve mana gerilimi, madde ve mana 
çelişkisi, madde ve mana ilişkisi... 


Bu filmlerde tartışılan şey insanın sadece bir canlı olmadığı sadece maddi bir töze sahip 
olmadığı; insanı insan yapan şeyin maddenin ötesinde bir değer olduğudur. Örneğin Ben 
Robot filminde insanlar tarafından insanlara yardım için yapılan robotun nehre düşen bir 
arabada mahsur kalmış bir aileyi kurtarırken çocukları değil, öncelikle ebeveyni 
kurtarmalarının gerekçesi ilginçtir. Robotlara sorulduğunda matematiksel olarak çocukların 
kurtulma şansının daha az olduğu için önce ebeveyni kurtardıklarını söylerler. Aynı yaklaşım 
Terminatör için de geçerlidir. Terminatör birini öldürmeye programlanır. Öldürülecek şahsın 
yalvarması vesaire hiçbir anlam taşımaz. Çünkü suret olarak insan olan makinanın inancı ve 
değeri yok; sadece bir amaç için programlanmış beyni vardır. 


Terminatör geleceğin insanının tasviridir. Değerden sıyrılmış sadece maddi töz olarak varolan 
insanın hayat içindeki olumsuz yerinin betimlenmesidir. 


Frankenstein 


Aslında Frankenstein adlı romanda ortaya konan şey de insana ilişkin kadim tartışmaların 
uzantısıdır. Frankenstein ölümü ve dirilmeyi merak eden bir doktor adayıdır. O, ölen insanla 
yaşayan insan arasındaki fark nedir, diye düşerek insana can veren şeyin bir elektriklenme 
olduğunu varsaymaktadır. Bu anlayışla çalışmalarını kadavralar üzerinde yapmaya başlar. 
Okulu bırakarak kendine ait bir evde kurduğu laboratuvarda çeşitli zamanlarda ölen insanların 
organlarını birleştirerek bir beden oluşturur. Bedenin bir çok organı farklı kişilerden alınmış 
olduğu için evrende bu varlıktan bir tane olduğunu düşünür ve kendi kendine gururlanır. 
Bunun bir elektrik akımı ile canlanacağını düşünür. Birkaç sonuçsuz denemeden sonra bir gün 
kadavra canlanarak laboratuvarı terk eder. Dışarı çıkan bu yaratık hem Frankenstein'in 
nişanlısını öldürür hem de geçtiği her yerde insanlara zarar verir. Çocukları boğar ve insanları 
korkutur. Bu yüzden ahali silahlanıp bu yaratığı yoketmek için peşine düşerler. 


Sonunda yaratık halk tarafından bir mekânda kıstırılır. Frankenstein, yarattığı varlığın bir 
anda yokolmasını istemez ve halktan onunla konuşmak ve yüzyüze gelmek için izin ister. 
Sonunda Frankenstein ile yarattığı varlık karşı karşıya gelir. 


Frankenstein yaratığa: “neden böyle yaptın; nişanlımı öldürdün, çocukları öldürdün seni ben 
bunun için yaratmadım, ellerini ve bütün organlarını sana ben verdim, bu kalbi sana ben 
verdim” diye yaratığı sorgulamaya başlar. Yaratık aniden Frankenstein'in yakasına yapışır ve 
“bu kalbi bana sen verdin öyle mi?.. içine biraz merhamet koysaydın ya?... “Evet bu elleri 
bana sen verdin, ama nasıl kullanacağımı öğretmedin..?” 


Evet burada vurgulanan şey kalbin bir maddi organdan çok öte anlamı olduğunun ortaya 
konulmasıdır. 


Frankenstein bu suçlamalarla sarsılır; temel yanılgısını; eksikliğini, acizliğini anlar. İnsan 
olmak ile canlı olmak arasındaki farkı kavrar. İnsan olmanın canlı olmak olmadığını, yaratıcı 
olmaya kalkışmanın bedelinin ağır olduğunu bilir. 


Değerden ve manevi olandan yoksun insan biçimlendirip üretmeye kalkmak çok trajik bir 
sona zemin hazırlamaktır. 


Bu metinde aslında insan ve Tanrı arasındaki ilahi adalet sorununun tartışıldığı da 
söylenebilir.. 


Ama bize göre burada Tanrı olmaya çalışan ama Tanrı olmayı başaramayan insanın 
trajedisinin ortaya konulmaktadır. 


Frankenstein'in şahsında modern çağda insanın elde ettiği bilimsel başarılarla Tanrının yerine 
oturmaya kalkma çabasındaki en derin başarısızlığın gösterilmesidir. 


Bu çabalar insanın zamanı ve koşulları aşan, madde ötesi bir töze sahip olduğunun altını 
çizmektedir. 


Merhametin ve adalet gibi ahlaki değerlerin koşullara ve zamana göre oluştuğunu söyleyen 
evrimci yaklaşımların bile aslında kavga verirken ahlaki değerlere yaslanıyor olmaları da 
bunu açıkça ortaya koymaktadır. 


Özellikle koşulların ahlaki değerleri belirlediğini söylerken bile Marksizm'in işçi sınıfının 
emeğinin sömürülmesine karşı çıkıp artı değerin hırsızlık olduğunu vurgulaması önemlidir. 
Hırsızlık ve emek sömürüsü ekonomik değil, ahlaki ve madde ötesi bir durumdur 

çünkü. Emek ve sömürü kavramları maddi olanın ötesinde bir değere işaret etmektedir 


Eğer hayat bir çatışma ise, büyük balık küçük balığı yutuyor ise, herkesin herkesle savaşı var 
ise o zaman siz ne hırsızlıktan ne emek sömürüsünden söz edemezsiniz. Bütün bu sonuçlar 
gözönüne alındığında değerin koşullara göre değiştiğini vurgulayan Stalin'in çok ciddi bir 
çelişki içerisinde olduğunu söylemeye gerek yok sanırım. 


İnsanı insan yapan değer varlığı olmasıdır. Kant'ın hayvanlık, insanlık ve kişilik diyerek 
insanı üçe ayırdığını hatırlarsak varlık hiyerarşisinde arzu ve isteklerinin yönlendirmesi ile 
hareket eden insanın insani olandan uzaklaştığı oysa aklını “en yüksek iyi” doğrultusunda 
kullanarak kişilik kazandığı üst bir aşamaya yükseldiğini söyleyebiliriz. 


ILICAK: TÜBİTAK, DARWİN TEORİSİNE ADNAN HOCA GİBİ DÜŞMANLIK 


GÜDEMEZ 
12/03/2009 -radikal 
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Bazı gazeteler Darwin sansürü nedeniyle evrim teorisine saldırırken, haberi doğru yansıtan 
basın da hedefteydi. 

Bilim dergisinde bilime sansürü kimi gazeteler savunurken, köşe yazarları farklı görüşteydi. 
Nazlı Ilıcak: TÜBİTAK bunu yapamaz. Mehmet Altan: Vatikan'dan bile geri bir yönetim 
İSTANBUL - Bilim ve Teknik Dergisi'nin Darwin Yılı'nda Darwin'e sansür uygulaması 

“skandal? olarak değerlendirilirken, bazı gazeteler hem sansürcü kafayı savundu hem de bu 
vesileyle evrim teorisini ve sansürü duyuran basın organlarını hedef aldı. 

Star: Sansür haberi uydurma: Gazete, “Darwin'e sansür” haberi uydurma çıktı” başlığını 
kullandı. Gazete bu iddiasını Devlet Bakanı Mehmet Aydın'ın “...Dergiyi gördüm. 14. ve 15. 
sayfalarında Darwin'in bütün kitaplarıyla ilgili tanıtım yazıları bulunuyor. Sansür olsaydı o 
yazılar da olmazdı” sözlerine dayandırdı. Oysa TÜBİTAK'ın evrimi konu eden kapağının 
değiştiği, evrim dosyasının tamamen çıkarıldığı, hiçbir yetkili tarafından yalanlanmamıştı. 
Star Mehmet Altan ise gazetesinin aksine sansürü eleştirdi: “... Vatikan bu ay “Evrim Teorisi? 
hakkında bir konferans yapma kararı almıştı... TÜBİTAK Darwin yasakçılığıyla 
UNESCO'dan çok uzaklaştığı gibi, İngiliz Kilisesi ve Vatikan'dan da daha bağnaz bir tutum 
sergiliyor... Yasakçılık... Sansür... Kendi gibi düşünmeyene tahammülsüzlük artıkça, bunun 
en büyük faturası siyasal iktidara çıkmakta... 

Vatikan'dan daha geri bir anlayışla TÜBİTAK ne kadar yönetilebilinir ki?” 

Sabah yorumsuz: Gazete Bilim ve Teknik Dergisi'nin Darwin kapağını değiştirmesinin 
TBMM'de yankılandığını belirterek, AKP, MHP ve CHP'li vekillerin görüşüne yer verdi. 
Gazete haberi yorumsuz şekilde verirken yazarı Nazlı Ilıcak sansürü sert dille eleştirdi: 
«İslam gibi Hıristiyanlık da bu kurama karşıdır. Nasıl olmasın? Kutsal kitaplarda 
insanoğlunun Hz. Âdem ve Hz. Havva'dan geldiği yazılıyken, Darwin, maymundan 
evrildiğimizi ileri sürer. Netice itibarıyla, bunlar kanıtlanmış bilgi değil. Adı üstünde: Teori. 
Ama, kutsal kitaplara ters düşüyor diye insanları bu bilgiden mahrum da bırakamazsınız. 
Özellikle bunu TÜBİTAK gibi bir bilim kuruluşu yapamaz. ... İsteyen, istediği şeye 
inanabilir. Ama bir bilim kuruluşu, Darwin teorisine, Adnan Hoca gibi düşmanlık güdemez. 
Benim, kapağı değiştirttiği söylenen Prof. Ömer Cebeci'ye bir teklifim var. Darwin ile en iyi 


mücadeleyi Adanan Hocacılar yapıyor. TÜBİTAK tan istifa edip, Adnan Oktar'a iltihak etsin 
ve onun Harun Yahya ismiyle yayınladığı şu kitapları okusun: Sosyal Silah Darwinizm; 
Darwinizm'in Sonu; Evrim Aldatmacası; Türlerin Evrim Yanılgısı; Bir Zamanlar 
Darwinizm.” 

Anadolu'da Vakit: Müslüman mahallesinde salyangoz satmak: “Kartel, Darwinizm 
avukatlığına soyundu” başlıklı haberde sansüre verilen tepki “anlaşılmaz? olarak yorumlandı. 
“Yaratılışı inkâr eden Darwin'i savunan medya grubunun tavrı Müslüman mahallesinde 
salyangoz satmak şeklinde yorumlandı” denildi. “Yaradılış teorisi'ni savunan, “Bilim 
Araştırma Vakfı” üyesi Dr. Cihat Gündoğdu'nun “Ateizm ve komünizmin ülkemizde de 
yerleşmeseni istiyorlar” görüşlerine yer verildi. Gazetenin köşe yazarlarından Ali Taşçı “Ben 
artık okula gitmek istemiyorum? başlıklı yazısında, evrim teorisini Allahsızlık diye yorumladı. 
Milli Gazete'de tuhaf bir köşe yazısı: Yazar Mahmut Topbaş “Maymun gözünü açıyor, bilgin 
açmıyor” başlıklı yazısında, “Kur'an'da veya sünnette, maymundan insanın türediğini anlatan 
bir tek kelime yokken, Yahudilerden bir kısmının maymuna dönüştüğünü anlatan ayetler 
vardır” dedi. 


Haber yerine Adnan Hoca ilanı 

Yeni Şafak, Zaman, Türkiye ve Bugün gazetelerinde Bilim ve Teknik Dergisi'ndeki sansürle 
ilgili haber yer almadı. Ayrıca Yeni Şafak, Yeniçağ ve Anadolu'da Vakit'te “Darwinist 
Diktatörlüğün Zulmüne Son Verilmelidir? başlıklı tam sayfalık ilanlar yayımlandı. Evrim 
teorisine karşı çıkan metnin altında Harun Yahya'nın (Adnan Hoca) Darwinizm karşıtı 
kitaplarının reklamı yer aldı. (Radikal) 


VATİKAN DARWİN'LE BARIŞACAK AMA... 
12/02/2009 -radikal 


Vatikan, Darwin'e tam 200. doğum gününde ılımlı bir kabul mesajı çakıp şaşırttı fakat sonra 
hemen 'ama'ları sıralamayı ihmal etmedi! 
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SSE — — VATİKAN - 150 yıl önce “Türlerin Kökeni’ adlı eserinde açıkladığı 
Evrim Teorisi” yle bilim ve düşünce dünyasında devrim yaratan, canlıların doğasına ilişkin 
algıyı kökünden sarsan Charles Darwin, bugün 200 yaşına giriyor. İngiltere, Cambridge 
Üniversitesi”nde teoloji eğitimi alan, doğayı gözlemlemeye olan merakıysa teolojiye olan 
ilgisinden daha ağır basan Darwin'in 1835'te gerçekleştirdiği Galapagos Adaları ziyareti 
esnasında topladığı tür örneklerine dayandırarak yıllar sonra oluşturduğu Evrim Teorisi, bilim 
adamının 200. doğum yılında, Vatikan'ın da ilgi alanına girdi. 


Memleketi İngiltere'de yıldönümü şerefine çok sayıda sergi ve etkinlik gerçekleştirilirken, 
Vatikan'dan yapılan bir açıklamada da Darwin'in, insanın maymundan geldiğini öne sürerken 


doğru yolda olduğuna dair bir “kabul? geldi. Ancak Vatikan'ın “kabulünde? bir “ama? var; 
kilise Evrim Teorisi'nin Hıristiyanlık inancıyla uyumlu olduğunu, hatta bu düşüncenin St. 
Augustine ve St. Thomas Aguinas'a da bağlanabileceğini söylese de, kilise adına konuşan 
başpiskopos Gianfranco Ravasi, “evrim'den kasıtlarının yine Tanrı'nın yarattığı bir dünya 
olduğunu vurguladı. 

Kilisenin Darwin'e, teorisi Kutsal Kitap'taki yaratılış anlatımıyla çatıştığı için muhalif 
olduğunu kabul eden Ravasi, önceki günkü açıklamasında biyolojik evrim ve 
Hıristiyanlık'taki yaratılış inancının birbirinin tamamlayıcısı olduğunu dile getirdi. 
Papalık Santa Croce Üniversitesi'nden teolog Prof. Peder Giuseppe Tanzella-Nitti de 
Ravasi'yi “4. yüzyıl teoloğu St. Augustine “evrim? kavramını hiç duymamıştı ama büyük 
balığın küçük balığı yediğini ve yaşam formlarının zaman içinde ağır şekilde değişime 
uğradığını bilirdi” diyerek destekledi. 


Kültürel açıdan “akıllı tasarım” 

Öte yandan Vatikan'ın, “Türlerin Kökeni'nin 150. yılı münasebetiyle düzenlenecek bir 
konferans kapsamında “akıllı tasarım? üzerine yapılacak bir oturuma dahil olacağı açıklandı. 
Vatikan'dan önceki gün yapılan duyuru, kilisenin bu tip tartışmaların gündeme alınmaması 
konusundaki kararının tersine döndürüldüğüne işaret ediyor ancak yetkililer, “akıllı tasarım'ın 
bilimsel ya da teolojik değil, kültürel bir fenomen olarak ele alınacağını vurguluyor. 

3-7 Mart tarihlerinde düzenlenecek konferansın organizatörleriyse, “akıllı tasarım'ı neden 
programa aldıklarını açıklamadı. Konferansa Roma'daki Papalık Gregoryen Üniversitesi, 
Vatikan Papalık Kültür Konseyi ve Indiana Notre Dame Üniversitesi ev sahipliği yapıyor. 
ABD), Colorado'da da bir laik grup 200. yaş şerefine reklam panolarına verdiği ilanda, 
“Darwin'e şükredin” başlığı altında “İnancın ötesine evrilin? mesajı veriyor. (The Times, ap) 


BİLİM BAKANI: DARWİN'E 'İNAN'MAYIN! 


18/02/2013 -radikal 


Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanı Ergün, Darwin'in Evrim Teorisi tartışmalarını 
değerlendirdi, 'Bilimsel teoriler mutlak doğru sayılmaz. Biz, bilimsel bir olayı inanca 
dönüştürüyoruz' dedi. 

Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanı Nihat Ergün, bilim ve inanç tartışmalarına 

ilişkin Akşam gazetesinden Ebru Toktar Çekiç'e bir röportaj verdi. TÜBİTAK'ın 
dergilerinden Evrim Teorisi'nin çıkarıldığı iddialarının doğru olmadığını 

belirten Bakan Ergün, Türkiye 'deki sorunun Darwinizm'in inanca dönüştürülmesinden 
kaynaklandığını söyledi. Ergün'ün açıklamaları şöyle: 


- Bir şeyin bilimsel olması, mutlak doğru olmadığının baştan kabul edilmesidir. Bilimsel 
teoriler, mutlak doğru sayılamazlar. Eğer mutlak doğru sayılırlarsa bilim olmaktan çıkar, 
inanca dönüşürler. Evvela bunu kabul etmek gerekir. Bizdeki hastalık şu ki bilimsel bir olayı 
inanca dönüştürmeyi çok çabuk beceriyoruz. Bilim ve inançlar arasında bazı çok önemli 
farklılıklar vardır. Mesela bir şeyin bilimsel olması için ondan şüphe edilmesi lazım. Şüphe 
edilmezse bilimsel olmaz. Ya doğru değilse ya yanlışsa? gibi Soru işaretleri olacak ki 
araştırmalar devam etsin. Ama inançtan şüphe edilirse o inanç, inanç olmaz. 

- İnançları bilimsel ölçülerle ölçmeye kalkarsanız yanlış yapmış olursunuz. Ölçülmez çünkü! 
İnançların böyle bir şeye de ihtiyacı yoktur. Mesela bir insan 'Allah'a inanıyorum ama şüphem 
var' diyorsa o zaman inanmıyor demektir... Şüphen olmayacak ki inanç olsun. Ahirete 
inanıyorum diyen insan, bunun varlığını da yokluğunu da ispat edemez, buna da gerek yoktur 
zaten. Çünkü inanan bir adamın böyle bir ispata ihtiyacı yoktur. 


"Darwinizm'i Çıkarmadık" 


- Darwin'in TÜBİTAK dergilerinden çıkarıldığı iddiası doğru değil. TÜBİTAK'ın telif hakkı 
ödeyerek bastırıp, dağıttığı bilimsel kitaplar var. Darwin'in teorisi de bu kitaplarda işleniyor. 
Türkiye'nin sorunu; Darwinizm'in inanca dönüştürülmesidir. Kardeşim bu bir inanç değil ki. 
Bunu niye dönüştürüyorsun? Darwin'in teorisi, bilimsel bir teori, ama inanç değil. İnsanlar da 
bunu mutlak doğru olarak algılamamalı zaten! İnançlarla bunu mukayese etmenin anlamı yok. 
Darwinizm, bilimsel olarak kaldığı müddetçe bir problem yok. Bunu inancın yerine 
geçirmeye çalışırsanız, sizinki de inanç olur, bilim olmaktan çıkar ve o zaman çatışma 
yaşanır. 


- CERN'de Tanrı parçacığını bulamadılar, ama izine rastladılar. Çok sayıda araştırmacımız 
orada proje yürütüyor. Ama CERN'e tam üyeliğin yüksek bir maliyeti var. Bunu 
araştırıyoruz. 


"Bu Patlamayı Kim Yaptı, Diyecekler" 

- (Vatikan'ın tanrı parçacığına sıcak bakmamasının sorulması üzerine) Karşı çıkmalarına 
gerek yok. Diyelim ki evren öyle yaratıldı, bilimsel olarak bunu yakaladık. Din adamlarının 
bundan kaygılanmalarına gerek yok. En sonunda 'bu patlamayı kim yaptı' diyecekler. Bu 
patlamanın arkasında Allah'ın iradesi var. Allah'ın varlığına inanmak, bir gayptır. Varlığı 
yokluğu ispat edilemez. Bilim de Tanrı var mıydı, yok muydu diye bir şey ararsa zaten 
bulamaz. Bilim alanı ile inanç alanı bu konuda çatışmaz. 


- Bakan Nihat Ergün, 81 ilde kurulacak bilim merkezlerinin dünyadaki gelişmiş ülkelerden 
esinlenerek inşa edileceğini belirterek, şu bilgileri verdi: 'Bilim Teknoloji Yüksek Kurulu 
kararı ile bilim merkezleri kurma kararı aldık. Mesela kitapta 'yerçekimini' okuyor, ama yer 
çekimi olmazsa ne olduğunu bilmiyor. İşte yer çekiminin olmadığı ortamları görüp, onları 
yaşatmayı planlıyoruz. 


'DARWİN'İ DİNE KARŞI GÖSTERMEK CAHİLLİK' 
12/03/2009-radikal 


ANKARA - TÜBİTAK'ın Darwin'e yönelik sansürü, bilim çevrelerinden, üniversitelerden ve 
politikacılardan tepki almaya devam ediyor. 


Toptan: Yapılan çok yanlış 

Meclis Başkanı Köksal Toptan, TÜBİTAK yönetiminin daha dikkatli olması ve kurumun 
tartışmalı hale getirilmemesi gerektiğini söyledi: “Darwin teorisini beğenirsiniz 
beğenmezsiniz, inanırsınız inanmazsınız, bu başka. Ama yapılan yanlış. TÜBİTAK 
yönetiminin konuya daha çok hassasiyet göstermesi gerekir.” 

Tüm Öğretim Üyeleri Derneği (TÜMÖD) Başkanı Prof. Dr. Alparslan Işıklı da “Darwin ile 
islam dinini karşı karşıya göstermek çok anlamsız bir zorlamadır ve bunu yapanlar sadece 
kendi cahilliklerini itiraf etmektedirler” görüşündeydi: “Çünkü islam dininin pek çok önde 
gelen düşünürü, Darwin ile yüzde 100 örtüşen düşünceleri asırlar öncesinden ortaya 
koymuşlardır. Devlet Bakanı Mehmet Aydın'ın “Darwin ile uğraşmak TÜBİTAK'ın işi değil 
sözleri de rahatsız edicidir. TÜBİTAK bilimle uğraşmayacak da acaba ne ile uğraşacak? 
Darwin?e karşı olmak bilime karşı bir cinayettir, hele bunu din adına yapmak İslam dinine 
karşı işlenmiş bir cinayettir.” 


Ortak bildiri: Yönetim istifa 

30 bilim adamı ortak bildiri hazırlayarak, TÜBİTAK yönetimini istifaya çağırdı. Aralarında 
Tüm Öğretim Üyeleri Derneği Başkanı Prof. Dr. Alparslan Işıklı, Prof. Dr. Sina Akşin, Prof. 
Dr. Naki Selmanpakoğlu ve Bilim ve Ütopya Kooperatifi Başkanı Prof. Dr. Semih Koray'ın 
da yer aldığı bilim adamlarının imza attıkları bildiride, “Vatikan'ın bile “Darwin? toplantısı 
düzenleme noktasına geldiği bir dönemde, bundan daha yüz kızartıcı olacak tek şey, bu 
durumun kabullenilerek TÜBİTAK yönetiminin göreve devam etmesi olur” denildi. 

ODTÜ Öğretim Elemanları Derneği de açıklama yaparak, “Bu olay, tamamen bilim karşıtı bir 
dünya görüşünün TÜBİTAK yönetimine egemen olmaya başladığını kanıtlamıştır” dyerek 
Ömer Cebeci ve Nüket Yetiş”i istifaya çağırdı. (Radikal) 


«YARADILIŞÇILAR DARWİN?İN <EĞRİSİ İLE DOĞRUSUNU> GÖLGELEMEYE 


ÇALIŞIRLAR» * 
18/03/2009- Hakkı Devrim-radikal 


Torunlarım yaşında çok gazeteci var. Bana öğretilenleri fırsat buldukça onlara nakletmeyi 
görev biliyorum. 

Torunlarım yaşında çok gazeteci var. Bana öğretilenleri fırsat buldukça onlara nakletmeyi 
görev biliyorum. Cihat Ağabey'in (Baban) biz çömezleri için çok önemli gazetecilik kuralları 
alfabesinin iki önemli maddesiydi: 


Mektubun masanıza bırakılmasıyla açılıp okunması bir olmalı! İçinden kovalamanız gereken 
bir haber, bir ipucu çıkabilir. Gecikme hakkınız yok! 

Gazetecinin gelecek zaman kipi kullanmaya da hakkı yoktur. Telefon edeceğim ne demek? 
İstihbarat salonunda telefon var. Hemen kalk, ahizeyi al eline ve kimi arayacaksan numarasını 
çevir. (Her masada ayrı bir telefonun bulunmadığı yıllar.) 

Bu iki konuda gecikirsem bugün de utanırım. Şimdi bütün mektuplar e-postayla geliyor. 
Açılacak bir zarf içinde de değil. Ve sözünü ettiğimiz yıllara oranla, bana gönderilenlerin 
sayısı bile hemen okunamayacak kadar çok oluyor. Hepsine göz atsam da, tamamını okumaya 


yetişemiyorum. Klasörler dolusu mektup; vicdanımı sızlatarak beni bekleyen. 
Dün masamda beni bekler bulduğum mektuplardan üçü üzerinde durdum. 

Selçuk Aya, «Cumhuriyet'ten Radikal'e taş» başlıklı yazım hakkında düşündüğünü yazmış: 
İsmet Berkan'ın, Perihan Mağden'in, Nuray Mert'in adlarını zikrederek, «Takunyadan kaçan 
insanlarımızı postala muhtaç etmemek de laiklere laf sokmakla mümkün değil maalesef. 
Sorun sadece Hasan Celâl Güzel de değil. Gazetenizde, üçüncü bir yolun da mümkün 
olduğunu anlayabilecek ve insanlara umut verebilecek aydınlar yazık ki yok. Onun içindir ki, 
gazetenizin AKP sempatizanı olarak görülmesi gayet doğaldır» diyor. 

İsmet ile Perihan'ı ve Nuray'ı AKP yanlısı, onlar sebebiyle Radikal?i AKP (veya herhangi bir 
partinin) taraftarı sayabilen biriyle ve hele mektup yoluyla tartışmak benim harcım değil. 

Selma Alemdar, Evrim Kuramı konusunda beni aydınlatma zahmetini göze almış, eksik 
olmasın! Ayrıca Charles Darwin'in kadın ve Türk düşmanı olduğuna dair, bana onun 
yazılarından seçilmiş cümleler aktarıyor. 

Okudum. Kadınlar konusunda saygısız, aşağı ırklar meyanında gördüğü Türkler hakkında çok 
haksız ve yersiz düşünceleri var. Bana da pek anlamsız ve sevimsiz geldi sözleri. Ama onun 
bu kusuru, bilim alanındaki çalışmalarını da küçümsememizi ve reddetmemizi gerektirmez. 

Üçüncü mektup, benim «Darwin, senin soyundan gelmektense maymun soyundan gelmiş 
olmayı tercih eder» başlıklı (Radikal, 15 mart) yazımdan yola çıkarak, çok önemli bir 
biliminsanımız tarafından kaleme alınmış. Onu yazarına saygı duyarak ve tek kelimesini bile 
sizden esirgemeye gönlüm razı olmadığı için Cihannüma'da aynen yayımlıyorum. 

Okurum Prof. Bozkurt Güvenç. Size tanıtmaya yeltenmek gibi bir densizlikten uzak durarak 
ve lütfettiği aydınlatıcı bilgiler ve yorumlar için kendisine çok çok teşekkür ederek, aradan 
çekiliyorum. 


* 


«Hakkı Bey, evrim kuramına inanan ve evrimi savunan biyologlardan oluşan Huxley ailesinin 
torunlarıyla tanışmadım. Julian Huxley'in Savaşan Dünyada Felsefe adlı denemesini (on yıl 
gecikmeyle 1950'lerde) okumuştum. «Maymun soyundan geldiğimizi savunan» Darwin'in 
evrim kuramı konusunda Bilim Tarihçisi Benjamin Farrington'un «Darwin ne dedi?» adlı 
eserini Türkçe'ye çevirmiştim (Darwin Gerçeği, Cep Kitapları 1985). 

«Royal Society'nin 1860'da üniversite kenti Oxford'da yaptığı toplantıda Piskopos 
Wilberforce'un dede Huxley?'e mealen sorusunu şöyle hatırlıyorum: 

— Bay Huxley, anneanneniz maymun soyundan geldiyse, büyük babanızın da aynı soydan 
gelmiş olması gerekmez mi? 

«Darwin bir köşede oturmuş eleştirileri not ederken, Huxley şu cevabı verir: 

— Saygıdeğer (the Reverend) Piskopos Hazretleri, nereden gelip nereye gittiğimizi araştıran 
bilimsel çabaları küçümseyip alaya alan insanlardan olmaktansa, ben, maymun soyundan 
geldiğimi kabul ederim, efendim. (Farrington, B. What Darwin realty said? Sphere Books 
1966) 

«Tartışmaları izleyen muhabirler, bu yanıt üzerine bürolarına koşarlar ve ertesi gün 
manşetlerdeki haber: «Darwin'ciler maymun soyundan geldiklerini kabul ettiler.» 

«O gün bugün bu maymun fıkrası sürer gelir -Dünya'da ve Türkiye'de- Hatta evrimi 
savunanlar da bunu yineler. Oysa Darwin daha temelli bir görüşe yer vermiştir: <İnsan çok 
benzediği maymundan değil, bütün canlılar gibi ilk hücreden geliyor.> 

«Yaradılışçıların Darwin Kuramı'nda buldukları bilimsel yanlış, kültüre yer vermeyen 
Darwin'in insan türünün evrimini tümüyle biyolojiye, genlere veya <doğal seçilim>'e 


indirgemesidir. Bu eleştiri yerindedir. Darwin kültürün önemini kavrayamamış görünür. 
Yaradılışçılar, Darwin'in <eğrisi ile doğrusunu> gölgelemeye çalışırlar. 

«Dünya Genom araştırması Evrim Kuramı'nı doğrulamıştır. DNA'sı insan türüne en yakın tür 
-maymun değil- meyve sineğidir. 

«Ülkemizde gözden kaçan sorun <Doğal seçilim> değil, <Sosyal seçilim>dir. Toplumun 
yüzde 25'i evrim kuramına inanıyor, yüzde 50'si inanmıyor, geri kalanı da kararsız. Biyoloji 
öğretmenlerimizin ise yüzde 40'ı inanıyor evrime. Bu yüzdeler evrime değil, bilime inanç 
göstergeleridir. 

«Dil Yâresi'ne konu olabilecek yanlışlarla Cihannüma'ya yazma cesaretini gösterdiğim için 
bağışlayacağınızı umarım.» (Muzır bir gözle okuduğumu itiraf ederim, estağfurullah hiçbir 
hata görmedim. Benden daha genç ve çok güzel Türkçe'niz var. Cihannüma'yı ve okurlarım 
ile beni onurlandırdınız. Sevgili nesildaşım, teşekkürler ederim!) 

Bozkurt Bey mektubunu şu anlamlı cümleyle tamamlamış: «İsmet Berkan'ın «Hayatımızda - 
mış gibi değil de- sahiden bilim olsun!» dileğiyle! 

*Prof. Bozkurt Güvenç 


BİLİM İNSANLARI: YARATILIŞÇILAR OKULA GİRMESİN! 
19/09/2011-Radikal 


Di 


Richard Dawkins 

Bilimciler ortak açıklama yaparak okullarda 'bilimsel' tanımlamasıyla yaratılışçılık inancını 
anlatan dini grupların yasaklanmasını istedi. 

LONDRA - İngiltere 'de aralarında Sir David Attenborough ve Richard Dawkins'in de 
bulunduğu önde gelen bilimadamları, hükümeti okullarda "yaratılışçılık" görüşünün 
öğretilmesine ilişkin kuralları sıkılaştırmaya çağırdı. 


Guardian gazetesine göre bilim insanları "dini anlamda aşırı tutucu" çevreleri kamu fonlarıyla 
desteklenen okullarda bu görüşü bilimsel teoriymiş gibi tanıtmakla suçluyor. 30 kadar 
bilimadamının açıklamasında, "yaratılışçılık" ve "akıllı tasarım" gibi öğretilerin bilim dersi 
kapsamında olsun, olmasın öğretilmesinin kabul edilemeyeceğini belirtiliyor. 


Açıklamada "Truth in Science" ve "Creation Ministries International" adlı iki kuruluşun 
İngiltere'yi dolaşarak kendilerini bilim insanı gibi tanıtıp yaratılışçı görüşlerini bilim diye 
anlattıkları" söyleniyor. Bu anlayışlar, Dünya 'daki canlıların evrim süreciyle değil zeki ve 
bilinçli bir varlık tarafından yaratıldığını savunuyor. 


Richard Dawkins ay başında evrim teorisinin çocuklara beş yaşından itibaren öğretilmesi 
gerektiğini savunmuş, hatta evrimin bir olgu olduğunu teori olarak adlandırılmaması 


gerektiğini dile getirmişti. İngiltere'de ne kadar okulda yaratılışçılığın öğretildiğine ilişkin 
belli bir veri bulunmuyor. Ancak Eğitim Bakanlığı, tüm okullların geniş ve dengeli bir 
eğitim öğretim müfredatı izlemesi gerektiğini, ancak yaratılışçılığın bilimsel bir olgu gibi 
öğretilemeyeceğini bildirdi. 2009 yılında Ipsos Mori şirketinin yaptığı bir araştırma 
İngiltere'de yetişkinlerin yarıdan fazlasının "akıllı tasarım" ve "yaratılışçılık" kavramlarının 
bilim derslerinde evrimle yan yana öğretilmesi gerektiğine inandığını göstermişti. Guardian 
aktardığına göre bu oran, ABD 'dekilerden dahi yüksek. (BBC Türkçe) 


İNANÇ VE EVRİM 


18/11/2007- Mahfi Eğilmez-Radikal 
Geçen haftalarda AİHM'nin yaratılış atlası ile ilgili bir kararı üzerine inanç ve evrim 
ayrımında birçok kişinin katıldığı bir tartışma yaşandı. 


Geçen haftalarda AİHM'nin yaratılış atlası ile ilgili bir kararı üzerine inanç ve evrim 
ayrımında birçok kişinin katıldığı bir tartışma yaşandı. Birçok yazar konuya taraf oldu, 
kimileri evrim kuramından, kimileri yaratılış inancından, kimileri de böyle bir tartışmanın 
anlamsızlığından yana tavır koydular, görüş açıkladılar. 

İki tür evrim var; biyolojik evrim ve sosyal evrim. Biyolojik evrim ünlü İngiliz bilim adamı 
Charles Darwin tarafından geliştirilmiş bir kuram. Geliştirilmiş diyorum çünkü ondan öncesi 
var. Darwin, kendisinden önce mevcut olan evrim görüşünü bir kuram çerçevesinde 
toparlayarak kurmuş olduğu için bu kuram onun adıyla anılıyor. Biyolojik evrim özetle 
doğadaki bütün canlıların ortak bir atadan geldiğini, doğal ayıklanma ve en iyinin yaşamasına 
bağlı bir evrimle bugün görünen formlarına ulaştığını savunuyor. Savunmakla kalmıyor buna 
çeşitli fosillerle kanıtlar da sağlıyor. İkinci evrim türü yani sosyal evrim; insanın ve 
toplumların anlayışları, yaklaşımları, kültürlerinin değişmesiyle ortaya çıkıyor. İnsan 
yaşamındaki değişimlerin en önemli adımlarından birisi yerleşik yaşama ve tarıma başlama 
aşaması. Yaklaşık on bin yıl önce olan bu geçişle birlikte insan ilk kez üretime geçiyor. 
Üretime geçişi insana, beslenme ve barınmadan arta kalan bir zaman tasarrufu sağlıyor ve 
zaman içinde insan sanatla, büyüyle, giderek dinle uğraşmaya başlıyor. Sosyal evrim, 
biyolojik evrimin bir sonucu. İnsan üretici aşamasına gelecek biyolojik evrimi göstermese 
sosyal evrimi de yaşayamazdı. 

İnanç, bilimsel bir kökeni olmayan, kanıtlamayan konularda ortaya çıkan bir çeşit taraf olma 
eğilimi. Örneğin tanrı inancı bu tür bir şey. Tanrının varlığı bilimsel olarak kanıtlanamaz. 
Çünkü bilimsel anlamda kanıt; gözle görmek, kulakla duymak, varlığına tanık olmak 
demektir. Böyle bir şey şimdiye kadar gerçekleşmediği için, yani hiç kimse tanrıyı görmediği 
ve duymadığı için onu duyduğunu söyleyen peygamberlerin söyledikleri kanalıyla inanç 
oluşuyor. 

Evrim kuramı ile yaratılış inancı arasında tam orta noktada akıllı tasarım kuramı yer alıyor. 
Akıllı tasarım kuramı, evrim kuramının ortaya attığı bütün canlıların ortak atadan türediği 
düşüncesine karşı çıkıyor ve tek hücreli yapılardan çok hücreli karmaşık yapılara geçişte 
olduğu gibi arada bir doğa üstü bir müdahale olduğunu anlatıyor. Yani evrim kuramı ile 
yaratılış inancını bir araya getirerek ortak bir yaklaşım belirliyor. 

Bunlardan hangisinin doğru olduğu henüz bilinmiyor. Evrim kuramı, pek çok kanıt ortaya 
koymuş olmasına karşın henüz iddiasını kanun olarak kabul edilebilecek noktaya getirebilmiş 
değil. Yaratılış inancı ise bilimsel anlamda hiçbir zaman kanıtlanabilecek bir şey değil. Bu 
ikisinin karmasını oluşturan akıllı tasarım ise her ikisinin de kanıtlanmasını beklemek 
zorunda. 


İnanç, bilimsel anlamda tartışılabilecek bir konu değil. Zevkler ve renkler gibi bir şey. Bir 
kişiye niçin mavi rengi sevdiğini sormak ne kadar anlamlıysa tanrıya niçin inandığını ya da 
inanmadığını sormak da o kadar anlamlı. Dolayısıyla yaratılış inancını taşıyanlarla bilimsel 
tartışmalara girmek pek bir anlam ifade etmiyor. 

Yaratılış inancını taşıyanların evrim kuramını kaldırıp bir kenara atmaları çok anlamlı değil. 
Çünkü dinsel inanç, sosyal evrim sonucunda ortaya çıkmış bir olgu. İnsan önce doğa güçlerini 
tanrı yerine koymuş, sonra çok tanrılı dinlere gelmiş ve sonunda da tek tanrı inancına ulaşmış. 
Ne sayesinde? Yaratılış inancını savunanların lanetlediği biyolojik evrime bağlı olarak gelişen 
sosyal evrim sayesinde. Evrimin belki de en önemli kanıtı insan düşüncesinin din ve tanrı 
anlayışında gösterdiği gelişimdir. 


TİKTAALİK ROSEAE 
16/04/2006- Mahfi Eğilmez-radikal 


İnsanın ve öteki canlıların yeryüzünde ortaya çıkışıyla ilgili üç görüş var: Dinsel inanç, evrim 
kuramı ve akıllı tasarım yaklaşımı. Dinsel inanç, canlıların Tanrı tarafından yaratıldığı 
kabulüne dayanıyor. 

İnsanın ve öteki canlıların yeryüzünde ortaya çıkışıyla ilgili üç görüş var: Dinsel inanç, evrim 
kuramı ve akıllı tasarım yaklaşımı. Dinsel inanç, canlıların Tanrı tarafından yaratıldığı 
kabulüne dayanıyor. Bir kabulden kaynaklandığı için kanıtlanması gerekmiyor. Evrim kuramı 
bütün canlıların ortak bir atadan gelip evrim yoluyla dallara ayrılarak bugünkü formlarına 
ulaştığı görüşünü öne sürüyor. Kanıtlanamayan bilimsel kuram geçerliliğini yitireceği ve 
yerini ya başka kuramlara ya da inanca terk edeceği için evrim kuramını savunanlar sürekli 
yeni kanıtlar ortaya koymaya çalışıyor. Akıllı tasarım yaklaşımı, Darwin'in evrim kuramında 
iddia ettiği gibi basit yapılardan karmaşık organizmalar oluşamayacağını o nedenle de 
karmaşık yaşam formlarının ancak bilinçli bir varlık tarafından tasarlanabileceğini öne 
sürüyor. Zaman zaman kuram olarak değerlendirilse de kanıtlanmaktan çok kabule dayalı 
yönleri ağır bastığı için bu iddiayı bir kuramdan çok bir yaklaşım olarak sınıflandırmak daha 
doğru görünüyor. 

Evrim kuramına karşı olanlar, kendi görüşlerini kanıtlamak gibi bir zorunluluk içinde 
olmadıklarından, evrim kuramının geçersizliğini kanıtlamaya uğraşıyorlar. En çok ileri 
sürdükleri iddia bir türden ötekine geçişle ilgili ara formlara ilişkin fosillerin bulunmadığı 
iddiası. Bu iddiayı ileri sürenlere göre örneğin zamanın bir dönemecinde balıkların bir bölümü 
evrim kuramında ortaya atıldığı gibi koşulların gerektirdiği bir nedenle sudan çıkıp kara 
hayvanına dönüşmüş ise yarı balık, yarı sürüngen bir yaratığın fosilinin var olması gerekiyor. 
Aslında bu tür geçişlere ilişkin bazı fosiller var. Örneğin bundan bir süre önce kuştan 
sürüngene geçişle ilgili Archaeopteryx adı verilen bir ara formun fosili bulunmuş ve Science 
dergisinde yayımlanmıştı. Buna karşılık yaşamın ilk başladığı yer olduğu öne sürülen sudan 
karaya çıkışla ilgili net bir fosil bulunmamıştı. Nature Dergisi'nin 5 Nisan 2006 tarihli 
sayısında yayımlanan bir makalede ABD'li araştırmacıların Kanada'da buldukları bir fosille 
ilgili önemli bilgiler yer alıyor. Söz konusu fosil, balıktan sürüngen kara hayvanına geçiş 
aşamasını gösteren ve tiktaalik roseae adı verilen 375 milyon yıl önce yaşamış bir yaratığın 
varlığını ortaya koyuyor. Tiktaalik roseae'nin, 385 milyon yıl önceye tarihlenen panderichtys 
adı verilen balık fosili ile 365 milyon yıl önceye tarihlenen acanthostega adı verilen ilk dört 
ayaklı kara canlısı fosili arasındaki geçiş formu olduğu öne sürülüyor. Tiktaalik roseae, 
sığlaşmaya başlayan sulardan çıkıp karada yaşamaya hazırlanan bir türün görünümünü ifade 
ettiği ve balıktan kara sürüngenine geçişin ara formunu gösterdiği için evrimle ilgili olarak, 


daha önce bulunan bütün fosillerden daha net bir kanıt olarak ortaya çıkmış bulunuyor. 

Bu buluşla hemen hemen aynı ana denk gelen ilginç bir araştırmanın sonucu Science 
dergisinde yayımlandı. ABD'nin Oregon Üniversitesi araştırmacıları soyu tükenmiş 
canlılardan alınan genlerle laboratuvar ortamında oluşturdukları iki hormon reseptörünü 
günümüzdeki eşdeğerleriyle karşılaştıran bir deney yapınca bu reseptörleri üreten genlerin 
450 milyon yıl önce ortak bir genden türediğini ve dolayısıyla aynı atadan evrimleşen 
reseptörlerin doğal seçilim mekanizması sonucu farklı işlevler edinerek evrimleştiğini, yani 
basit bir yapıdan karmaşık bir organizmaya geçişin mümkün olduğunu ortaya koydular. Bu 
durumda akıllı tasarımcıların basitlikten karmaşıklığa geçişin olamayacağına ilişkin 
yaklaşımının yanlış, Darwin'in görüşünün doğru olduğu anlaşılmış oldu. 

Bu iki buluş, evrim kuramı açısından fosillerin yanısıra moleküler alanda da önemli kanıtlar 
ortaya çıkmaya başladığını gösteriyor. Kanıtlanma zorunluluğu olmayan inanç, bilimsel 
anlamda tartışılamaz. Bilimsel anlamda tartışılabilecek olan şey kuramlar ve yaklaşımlardır. 
Ortaya çıkan yeni kanıtlar, akıllı tasarım yaklaşımının bilimsel bir kuram olarak 
değerlendirilmesinin artık mümkün olmadığını gösteriyor. 


DAWKİNS: ÇOCUKLAR DİNDAR EBEVEYNLERİN FİKİR AŞILAMASINDAN 
KORUNMALI 


28/02/2015-radikal 


İngiliz bilim insanı Richard Dawkins, verdiği bir söyleşide, çocukların dindar ebeveynlerin 
fikir aşılamasından' korunması gerektiğini savundu. 

RADİKAL - İngiliz yazar ve evrimsel biyolog Richard Dawkins, okullara bir çağrı yaparak, 
çocukların dindar ebeveynlerin “fikir aşılamasından” korunması gerektiğini söyledi. Dawkins, 
ebeveynlerin çocuklarının eğitimi üzerinde “fazlaca güç sahibi” olduğunu belirterek, bireylere 
haklarının geri verilmesi gerektiğini savundu. 

Fizik profesörü Lawrence Krauss'la birlikte The Irish Times'a bir söyleşi veren Dawkins, 
“Ebeveynlerin ve çocukların hakları arasında denge kurmak zorundasınız ve bence bu 
durumda ebeveynlere çok fazla hak veriliyor. Çocukların, düzgün bir eğitim alması ve ailesi 
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hangi dini inançla yetiştiyse, o inancın fikirlerinin aşılanmaması için korunması gerekiyor’ 
ifadesini kullandı. 

Dawkins’in açıklamasına Krauss’tan da destek geldi. Krauss, “Tabii ki ebeveynlerin 
endişeleri ve söz hakları var, ancak çocuklarını bilgiden korumaya hakları yok. Bu, onların 
akıl sağlığı için gerekli” dedi. 


YAZAR DAWKİNS: PAPA'YI TUTUKLATACAĞIM 


Wi 


11/04/2010 -radikal 


İngiliz yazar Richard Dawkins, Papa 16'ıncı Benedict'i "İnsanlığa karşı suç' işlediği 
gerekçesiyle tutuklatacağını öne sürdü. 

LONDRA- İngiliz ateist- yazar Richard Dawkins, Eylül ayında İngiltere'yi ziyaret edecek 
olan Katolik dünyasının ruhani lideri Papa 16'ıncı Benedict'i “İnsanlığa karşı suç” işlediği 
gerekçesiyle tutuklatacağını öne sürdü. 


The Sunday Times, “Yeni Ateistler' akımının lideri dünyaca ünlü yazar Richard Dawkins'in, 
16-19 Eylül tarihleri arasında İngiltere'nin başkenti Londra, Glasgow ve Coventry'i ziyaret 
etmesi beklenen Papa 16'ıncı Benedict'i pusuya düşürerek “insanlığa karşı suç? işlediği 
gerekçesiyle tutuklayacağını yazdı. Gazete, Dawkins ve arkadaşı Christopher Hitchens'ın, 
Katolik Kilisesi'nde 200 kadar çocuğa cinsel taciz olayını örtbas etmekle suçlanan Papa 
16'ıncı Beneditc'in cezalandırılması için insan hakları avukatlarına başvurduklarını belirtti. 
İngiltere'ye 1998 yılında yaptığı ziyaret sırasında Şili diktatörü Augusto Pinochet'in 
tutuklanmasına olanak sağlayan benzer yasal prensiplerin Papa içinde geçerli olabileceğini 
söyledi. Papa'nın Birleşik Milletler tarafından bir devlet başkanı olarak tanınmadığını ve bu 
nedenle tutuklanma sırasında diplomatik dokunulmazlığa sığınamayacağını vurgulayan 
Dawkins ve Hitchens, Papa'nın tutuklanması için gerekeni yapacaklarını kaydetti. (aa) 


ATTIĞI TWEET DÜNYAYI KARIŞTIRDI 


08/08/2013 -radikal 


İngiliz evrimci biyolog ve yazar Richard Dawkins'in bugün attığı bir tweet ortalığı 
karıştırdı. 

Dawkins'in 3 saat önce paylaştığı, "Dünyadaki tüm Müslümanların aldığı Nobel ödülü sayısı 
Cambridge Üniversitesi bünyesindeki Trinity Koleji mensuplarının aldığından azdır. Gerçi 
onlar [Müslümanlar] da Orta Çağ'da harika şeyler yaptılar" tweet'i büyük gürültü kopardı. 


Ateizm savunusuyla bilinen ve bir dönem yazılarının içeriği 
nedeniyle internet sitesine Türkiye 'den girişler yasaklanan Dawkins, bu tweet'i yüzünden 


ağır eleştirilere maruz kaldı. 


Bir takipçisi Dawkins'i ırkçı ve bağnaz olmakla suçlarken Twitter'da "Müslümanlar bir ırk 
mıdır?" tartışması başladı. 


Bu eleştirilere Dawkins birkaç tweet'le daha yanıt verdi: 


"Bir kişiye görüşleri yüzünden saldırabilirsiniz. Ama ilginç bir gerçeği ifade ettiği için? Kim 
derdi ki tek bir Cambridge koleji..." 


"Müslümanlar bir ırk değildir. Sahip oldukları ortak değer bir dindir. Trinity [Koleji] yerine 
Yahudilerle kıyaslamayı tercih eder misiniz? Google'layın." 


"Evet ben de [Nobel] barış ödüllerinin tartışmalı olduğuna katılıyorum. Belki de onları 
listeden çıkarmalıydım. Çıkarmayı yapın ve sonuçların ne olduğuna bakın." 


"Cambridge Trinity Koleji ABD , İngiltere, Almanya ve Fransa dışında dünyadaki tüm 
ülkelerden daha fazla Nobel ödülüne sahip." 


"Neden bir başka gruptan değil de Müslüman Nobellilerden bahsettim? Çünkü sık sık a) 
toplam sayıları b) bilimleri hakkında sık sık övünmeler duyuyoruz." 


"Birçok insan ateistlerin kaç tane Nobel aldığını soruyor? Araştırmak gerek. Ben de bilmek 
isterim. Sanıyorum ki oranı çok yüksektir ve artmaktadır." 


"Sonradan kabul edebileceğiniz bir şey bir ırk değildir. Basit bir olguyu ifade etmek bağnazlık 
değildir. Ve uzak geçmişte Müslümanlar bilimde harikaydı." 


'TANRI'DAN KORKMA, HAYATI YAŞA!" 
08/01/2009 -radikal 


Kampanyanın mucidi komedi programları yazarı Sherine?1 (sol başta), ünlü ateist profesör 
Dawkins ve Britanya Hümanist Derneği başkanı Polly Toynbee de destekliyor. 


Bugünlerde yolunuz Londra'ya düşerse, otobüslerin üstündeki 'Belki de Tanrı yoktur. 
Endişelenmeyi bırakın ve hayatın tadını çıkarın' mesajlarına şaşırmayın. Söz konusu olan 
yeni bir ürün tanıtımı değil, bir grup ateistin bol destek ve bağış alarak başlattıkları bir 
kampanya... 

LONDRA - Britanya caddelerinde bir hayalet dolaşıyor; ateizm hayaleti! Üzerlerinde “Belki 
de Tanrı yoktur. Şimdi endişelenmeyi bırakın ve hayatın tadını çıkarın” yazan 800 kadar 
otobüse ülkenin herhangi bir yerinde rastlamak olası. 200'ü Londra'da, 600'ü de farklı 
kentlerde olmak üzere, belediye otobüslerine verilen ilanlarla başlayan ateist kampanya, 
Londra metrosuna verilen ilanlarla da sürüyor. 

Fikir analığını, 28 yaşındaki komedyen Ariane Sherine'in yaptığı, British Humanist 
Association'ın (Britanya Hümanist Derneği - BHA) öncülüğünde yürütülen kampanya için şu 
ana kadar 140 bin pound (Yaklaşık 310 bin TL) bağış toplanmış. Bazı Londra otobüslerine 
yerleştirilen, insanları, Tanrı'yı reddedenlerin cehennemde yanacağı konusunda uyaran bir 
web sitesinin adresini de içeren Hıristiyan propagandası yapan ilanlara sinirlenip kolları 
sıvayan Sherine, BHA'nın ve “The God Delusion’ (Tanrı Yanılgısı) adlı bestseller kitabın 
yazarı, Oxford Üniversitesi'nden ateist profesör Richard Dawkins”in de desteğini almış. 


Ünlü ateistlerden alıntılar olacak 

Metroda da yer alacak ilanlarda, aralarında Albert Einstein, Douglas Adams ve Katharine 
Hepburn gibi gibi ateist olan ya da en azından bir yaratıcının varlığına şüpheyle yaklaşan 
isimlerden yapılmış alıntılar da kullanılacak. Sherine, ateist ruhu yayan otobüslerin işe gitmek 
üzere yola koyulan insanların yüzlerine bir gülümseme yayacağını düşünüyor. “Bağışlar hâlâ 
devam ediyor ve toplanan meblağ sandığımızın çok üstünde. Bu, Britanya'da düşünce 
özgürlüğü bakımından çok önemli, insanların inandıklarını söyleme özgürlüğüne sahip olduğu 
bir ülkede yaşadığım için çok mutluyum” diyen Sherine, Richard Dawkins ve BHA yöneticisi 
Hanne Stinson dışında, filozof AC Grayling ve televizyon yapımcısı Graham Linehan'ın da 
desteğini aldı. Aktör Stephen Fry ve yazar Charlie Brooker da kampanyaya destek mesajları 
gönderdi. BHA'ya göre Britanya'da nüfusun yüzde 30-40 kadarı dine inanmıyor, bu oran 
gençler arasında yüzde 65'i buluyor. Hanne Stinson'a göre, kampanya hakkında yorum yapan 
insanların çoğu, ana sloganı insanları dindar olmamaktan dolayı endişelenmemeleri 
konusunda rahatlatmayı amaçlayan sade bir cümle olarak değerlendiriyor. Stinson, “İnsanlar 
din olmadan da mutlu, eğlenceli ve faydalı bir yaşam sürebilir” diye konuşuyor. 


“Din bombardımanı altındayız? 

Sherine, ilk başta ilanların ülkenin ikinci büyük toplutaşıma firması Stagecoach tarafından 
engellenebileceği endişesini yaşamış. Zira, firmanın ortaklarından Brian Souter, aynı zamanda 
uluslararası evanjelik Hristiyan tarikatı Nazarene Kilisesi'nin de üyesi. Stagecoach'tan 
yapılan açıklamaya göre, tüm ilanlar otobüslerin üstüne yazılmadan önce kontrol edilmiş. 
Sözcünün yaptığı açıklamada, “Bu ilan Britanya'da bir grup otobüsün üzerinde yer alacak. 
Reklam Standartları Kurumu'ndan izin aldık” deniliyor. Teoloji üzerine bir düşünce kuruluşu 
olan Theos yetkilileriyse, kampanyanın, insanların Tanrı'yı düşünmesini sağlamak açısından 
harika bir yol olduğu kanısında. 

Dinin 11 Eylül'den beri kamuoyunda eskiden olduğundan daha büyük bir role sahip olmaya 
başladığını söyleyen Prof. Dawkins, Britanya'da sürekli dinin bombardımanı altında 
kalındığına dikkat çekiyor: “Sadece Hıristiyanlar değil, bir Tanrı olduğuna inanan diğer 
dinlere de propaganda yapma hakkı veriliyor.” (The Guardian, Reuters) 


KÖTÜLÜK YAPAN İYİ İNSANLAR 
02/03/2008-Türker Alkan-Radikal 


Son günlerde fazlaca adı geçti "Tanrı Yanılgısı' adlı kitabın. Ben de merak edip okumaya 
başladım. 

Son günlerde fazlaca adı geçti 'Tanrı Yanılgısı' adlı kitabın. Ben de merak edip okumaya 
başladım. 

İddialı bir kitap: Tanrı'nın yokluğunu kanıtlama derdinde. Her şeyden önce burada bir mantık 
sorunu yok mudur? Bir şeyin varlığını (etkilerinden yola çıkarak) kanıtlamak mümkün 
olabilir, ama yokluğunu nasıl kanıtlarsınız? 

Kitabın yazarı Richard Dawkins'in çok saldırgan ve iddialı bir üslubu var. Ve konuya 
fazlasıyla tek yönlü bakıyor. Dinleri ağır biçimde eleştiriyor ve eleştirilerinin pek çoğunda 
haklıdır. Fakat dinlerin bireyler ve toplumlar açısından taşıdığı işlevlere hiç değinmiyor. 

Şu satırlar tipik bir örnek: "Nobel ödüllü Amerikan fizikçi Steven Weinberg'in dediği gibi, 
'Din, insanoğlunun yüceliğinin alçaltılmasıdır. Din olsa da, olmasa da her zaman iyi şeyler 
yapan iyi insanlar ve kötü şeyler yapan kötü insanlar olacaktır. Ancak, iyi insanların kötülük 
yapabilmesi için din gerekir." Blaise Pascal benzer bir şey söylemiştir: "İnsanlar dinsel inanç 
yoluyla yaptıkları kötülükleri başka bir yolla asla bu kadar eksiksiz ve neşeyle yapmazlar." 
Dine yöneltilen bu eleştirileri destekleyecek pek çok kanıt vardır kuşkusuz. Avrupa'daki din 
savaşlarına, haçlı seferlerine, Kızılderililere yapılan zulme, Musevilerin çektiklerine... O 
kadar gergin gidelim demiyorsanız 'Siz Hıristiyansınız, biz Müslümanız' diye rahipleri kıtır 
kıtır kesenlere, Hrant Dink'i vuranlara bakabilirsiniz. 

İnsanlık tarihi, Tanrı adına işlenen cinayetlerle doludur. Hz. İbrahim bile oğlunu Tanrı adına 
kurban edip katil olacakken son anda kurtulmadı mı? 

Bütün bunlar doğru. Fakat benim Dawkins'e itirazım 'din kurumunu' saldırganlığın ve 
acımasızlığın tek kaynağı olarak göstermesi ve dinin olumlu katkılarını tümüyle göz ardı 
etmesidir. 

Ulusçuluk, etnik milliyetçilik, komünizm, faşizm... İnsanları fanatik düşünceye koşullandıran, 
kuşkuyu dışlayan, soru sormayı yasaklayan, totaliter ideolojiyi siyasal bir dine dönüştüren bu 
sistemlerin yaptığı insan kıyımı dinlerin yaptığı kıyımdan daha az değildir, belki de daha 
fazladır. 

Weinberg, "İyi insanların kötülük yapması için din gereklidir" demiş. Tarihe baktığımızda 
bunun doğru olduğunu görürüz. Töre cinayeti işleyip kızını öldüren baba aslında yardımsever, 
iyi kalpli bir insan olabilir. Cinayeti işlemeden önce ve işledikten sonra namaz kılıp 
günahlarının affını da isteyebilir. 

Ama bu sadece dini inanışta gözlenen bir davranış değildir ki! Çocuklara işkence yapan Nazi 
doktoru Mengele de muhtemelen iyi bir insandı. Akşam eve varınca günün yorgunluğundan 
söz eder, karısını öper, çocuklarına masal okur, köpeğini gezdirir, arkadaşlarına savaşın 
kötülüklerini anlatırdı. Ve belki kötülüklere ağlardı. 

Sol adına en büyük katliamın yapıldığı, insan kellerinden tepelerin yükseldiği bir ülkeydi 
Kamboçya. 

O dönemde 14 bin kişinin öldürüldüğü Sleng hapishanesinin komutanı olan Kaing Geuk Eav, 
geçenlerde bu hapishaneye getirilince gözyaşlarını tutamamış. Kaing, birkaç gün önce de 16 
bin kişinin öldürülüp gömüldüğü bir toplu mezarda ağlamış. 


Din olmadan da kötülük yapabiliyor iyi insanlar. Nuremberg mahkemelerinde burunlarını 
çekerek ağlayıp duruyorlardı: "Biz iyi yürekli insanlarız!" 


YİNE Mİ? HÂLÂ MI? 
27 May 2016, Cuma- Özlem Albayrak- yenisafak 


Yine aynı şey oldu. Daha önce Emine Erdoğan'a, Hayrunnisa Gül'e ve kısmen Sare 
Davutoğlu'na yapılanlar, bu kez Başbakan Binali Yıldırım'ın eşi Semiha Yıldırım'a yapıldı. 
Öyle çirkindi ki ama bu kez; yıllardır bu konuda konuşmaktan dilinde tüy bittiği için 
susanların, edebinden ya da konunun çoğaltılmasına katkıda bulunmamak kaygısıyla 
konuşmayanların bile sabrı taşmaya zorlandı. 

Semiha Yıldırım'ı Mevhibe İnönü ile kıyaslamalardan, Darwin'in evrim şemasını tersine 
çevirip çirkin yakıştırmalar yapmaya; “yeni First Lady'miz bu mu yani?” şeklindeki soru 
görünümlü hakaretlerden, gericiliğe geri döndüğümüz savlarına dek, haddini bilmezlik skalası 
oldukça genişti. 

Oysa, homo sapiens halinden primatlığa bir geri dönüş varsa, buna başörtülü kadın görür 
görmez ışık hızıyla insanlıktan çıkan bünyelerden daha uygun bir örnek gösterilemezdi. 
Başkalarını giyim kuşam üzerinden Darwin'i bile aracı kılarak itibarsızlaştırırken yani, aslında 
bizzat Darwin'in tezlerini değilliyorlardı; bu kadar fosil olabilmek ve onlarca yıl boyunca 
değişmeden bu kadar taş kafa fosil kalabilmek mümkün olabiliyorsa; Darwin bir şeyleri 
atlamış demekti... 

Tuhaf değil mi? Kadına biçtiği roller arasında, kamusal görünürlük içeren modern uğraşlar 
edinmek ve iş hayatına katılmak da bulunan, kadının varlığını biraz da kamusal alanda 
görünür olmasıyla tanımlayan Cumhuriyet ideolojisiydi. Oysa, aynı ideolojinin sembolik 
taşıyıcılığını yapan CHP'nin First Lady'lerini hiçbirimiz tanımıyoruz. Zorlasanız, ne Deniz 
Baykal'ın eşinin, ne de Kılıçdaroğlu'nunkinin simasını hatırlayabiliriz. Hayır, bu iki kadının 
da Cumhuriyet'in vaz'ettiği kamusal görünürlüğü reddetmesini sorgulamıyorum; böylesi bir 
tercihe kimsenin söz etme hakkı bulunduğunu filan da düşünmüyorum. 

Gelgelelim hem bu değerleri savunur görünüp, hem de kamusal görünürlük sahibi olmayı 
eleştirilerin hedefi olmak gibi bedelleri de ödemeyi göze alarak tercih eden siyasetçi eşi 
kadınları itibarsızlaştırmak çelişki değil mi? Üstelik o kadınlar, sırf dindar olduğu için 
kamusal görünürlükten vazgeçmeyi doğru bulmayacak kadar da medeni kadınlar. Semiha 
Yıldırım yıllarca Milli Eğitim'de çalışmış bir öğretmen. Dindar biri olduğu kesin, ama demek 
ki O'nun dindarlık yorumu, kendi yerini kafes arkasında tahayyül etme biçiminde değil. 
Erkekler gibi kamusal alanda yıllarca öğretmenlik yapan ve sonra Başbakan olan eşinin 
yanında duran bir kadın Semiha Yıldırım. 

“E bu da Cumhuriyet'in kazanımlarından işte” diyecek öfkelileri duyar gibiyim. Evet, bu 
durum da Cumhuriyet'in bir kazanımı doğrusunuz. Peki ama, madem öyle siz neden saygı 
duymuyorsunuz? 

Meselenin gelip dayandığı yer aslında belli: Platin sarısı saçlarınız varsa; eşinizin yanında 
hiçbir programa katılmayıp, evde oturabilirsiniz; evde börek açmakla iştigal edebilirsiniz ve 
iştigalinizin kaçınılmaz sonucu olarak çok şişman bir kadın da olabilirsiniz. Bunlar 
kendilerinde rejim bekçiliği vehmetmiş Kemalist ve güya Cumhuriyetçi kesimler için sorun 
değildir, yeter ki o platin sarısı boya sizinle olsun. Ama eğer başörtülüyseniz, başörtünüz, 
çarpıldığı her sayıyı yok eden sıfır rakamı gibi o güne dek kendinizi gerçekleştirmek için üst 
üste koyduğunuz her şeyi yok etmeye ayarlı bir terminatöre dönüşür. Temsiliyet adına 
eşinizin yanında bulunmanız, mesleğiniz, yapıp ettikleriniz hatta bir kadın olarak görüntünüz 
yok edicinin hedefindedir. Zayıf ve zarif olanlar fazla renkli giyinmekle, fazla zarif 
giyinmekle, tesettürün ruhunu tahrif etmekle eleştirilir, hatta giderek kullar eliyle İslamlıktan 


aforoz edilme noktasına gelir; annelerimiz gibi olan hanımlar ise estetiksiz olmakla, 
giyinmeyi bilmemekle eleştirilip köylülüğün aşağılanası dehlizlerine yuvarlanır. Biri yani 
dikkat çalışmakla itham edilir, öteki köylülükle kaba sabalıkla tanımlanır... 

Bu insanlara ilkokul öğretmeni olabilen başörtülü bir kadının varolmasının Cumhuriyet'in bir 
kazanımı olduğunu anlatmak zordur. Cumhuriyet'in açığından örtülüsüne, her meşrepten ve 
inanç biçiminden kadınların kendine alan açabildiği bir mecra sunma imkanına sahip hale 
gelmesiyle de ancak gurur duymaları gerektiğini... Tek tip insan modeli yetiştiren 
Cumhuriyet imgesinin, kuruluş dönemi için anlaşılır şartlar nedeniyle kabul edilir olacağını, 
ama günümüz için bu köhneliğin “sürdürülebilir” olmadığını... 

Bu insanlara durumu anlatmak aslında zor değil, neredeyse imkansızdır; en azından bugüne 
dek bazı insanlara laf anlatmak başarılamamıştır, bugüne dek onlarca argümana rağmen 
zerrece değişim göstermemişlerdir. Darwin'in evrim teorisinin sırf bunlar örneğiyle bile 
değillenebileceğini söylemem de bu yüzdendir. 

Hem böyledirler işte, hem de her seçim sonrası “AK Parti nasıl tüm Türkiye'yi silip 
süpürüyor” diye şaşkınlıklardan şaşkınlığa sürüklenirler. 

Kendi modelini başkasına dayatmaya çalışmadığı için olmasın... 


DARWİNİZM KOCA BİR YALAN 
15.10.2006- 


Polonya Eğitim Bakanı Yardımcısı Miroslaw Orzechowski, Darwin teorisinin "yalan" 
olduğunu ve okullarda okutulmaması gerektiğini iddia etti. Gazeta Wyborcza gazetesinin 
haberine göre, aşırı sağcı Polonyalı Aileler Birliği Partisi milletvekili olan Orzechowski, 
"evrim teorisinin gündelik bir hakikat gibi meşrulaştırılan bir yanlış olduğunu" söyledi. 


SİNGULARİTY: EVRİMİN BİR SONRAKİ HALKASI 


Gökbey İnaç-13.11.2017-gazetemsi.com/ 


Evrimin bir sonraki halkasına geçişin yolu teknoloji olabilir mi? 


Bir önceki yazımda da teknolojinin insan evriminin bir parçası olabileceğini ve 2045 yılı 
itibariyle hybrid insanlara dönüşebileceğimiz ihtimalinden bahsetmiştim. 


Bu öngörünün temelinde yatan başlıca sebep “Singularity”, yani tekillik kavramı. 
Singularity Nedir? 

İlk olarak 1958 yılında John Von Neumann tarafından kullanılan singularity kavramı, aynı 
yılda Stanislaw Ulam'ın konuya biraz daha açıklık getirerek bu kavramın hızlıca gelişen bir 
teknolojinin insan yaşamını tamamen değiştirmesi anlamına geldiğini ifade etmesiyle biraz 
daha anlaşıldı. Son olarak da Ray Kurzweil'ın 2012 yılında, bu teknolojinin aslında yapay 
zeka olabileceğinden bahsederek “2045 yılında bu iş olur beyler” demesiyle iyicene ete 
kemiğe büründü. 


Yapay Zeka Derken? 


Son 1 yılda oldukça popüler konu başlıklarından biri olan yapay zekanın gün gelip insan 
beyninin yeteneklerine eriştiği an ortaya teknolojik bir büyüme çıkacak ve teknolojik büyüme 
sayesinde medeniyetimizi olumlu yönde etkileyebilecek sonuçlar meydana gelecek. 


Nasıl mı? Şöyle: Şu ana kadar insan ırkının alet kullanma kabiliyetini edindiği günden bugüne 
kadar edindiği teknolojik gelişim sürecini ele alalım. Anatomik olarak 200.000, modern 
davranış biçimi olarak 50.000 yıllık bir geçmişimiz var ve bugüne kadar geldiğimiz nokta 
aslında fena sayılmaz. Özellikle sanayi devrimiyle birlikte teknolojik gelişim eğrisinin 
ivmesini oldukça artırdık diyebiliriz. İnterneti icat ettik, kullandığımız cihazlar gitgide daha 
da “zeki” hale geldi. Bununla birlikte fiziksel yeteneklerimiz de değişti, hem tıp hem fizyoloji 
anlamında kullandığımız bilimsel teknikler insan ırkının fiziksel kabiliyetlerini son 50 yılda 
çok üst düzeye taşıdı. 


(Not: 50 yıl önceki olimpiyatlarda yapılan akrobasi hareketleri ile bu son olimpiyatlarda 
yapılanlara baktığınızda bu farkı rahatlıkla gözlemleyebiliyorsunuz.) 


Evet, insanlık olarak bir çok şeyi başardık ama artık teknolojik bir atlamaya ihtiyacımız var ve 
belki de teknolojik evrimimizin devamı da yapay zekanın bizim kabiliyetlerimize erişerek bir 
süper zeka üretmesi olabilir. Singularity, yani tekillik tam olarak böyle bir yapının hayatımıza 
girip bizi ileriye taşımasına deniyor. 


Singularity Bizi Nasıl Etkileyecek? 


Ortaya çıkacak bu süper zeka kendisini de geliştirecek ve teknolojik atılımlar yapmaya, 
üretmeye, teoriler oluşturmaya doyamayacak ve hatta belki de bizim bu yapay zeka sistemiyle 
kendi beynimizi eşleştirdiğimiz durumda ortaya çıkacak sonuçlar hayal edebileceğimizin çok 
ötesine bile geçebilir. 


Örneğin belki zihnimizi bir yapıya kopyalayacak ve sahip olduğumuz insan bedeninden 
taşabileceğiz ve hatta belki de radyo dalgaları veya kuantum bilgisayar teknolojisi sayesinde 
milyonlarca ışık yılı uzaklara farklı bir enerji formuna erişip seyahat edebileceğiz. (Biraz uçuk 
geliyor tabii.) 


Ya da gezegenimizdeki çevresel sorunlara arayıp da bulamadığımız ya da bulduğumuz 
yetersiz çözümlerin yerine çok daha etkili çözümler bulabileceğiz. 


Yine Ray Kurzweil 


Ray Kurzweil, Singularity hakkında yaptığı konuşmada, bu sürecin 2020'de bilgisayarların 
insan beynini tamamen simüle edebilmesiyle başlayacağından bahsediyor. Her sene bir önceki 
yıla göre ikiye katladığımız teknolojik gelişmelere de bakılırsa 2029 yılında ise insan 
beyninin ters mühendislik aşamasını yapabilecek kapasiteye geleceğimizden bahsediyor ve 
özetle, bu yetenekler sayesinde kendi kendine yazılım geliştirme süreci yapabilecek yapay 
zekayı üretebileceğimizi söylüyor. 


Bir sonraki yazım Çin'in geçtiğimiz hafta uzaya gönderdiği kuantum uydusuyla ve kuantum 
bilgisayarlarla ilgili olacak. 


Görüşmek üzere! 


THE ECONOMİST VE KEHANETLERİ — 1 
Dec 3, 2016-medium.com/turkce/the-economist-ve-kehanetleri-1-734b4ed9e6bd 


The World in 


The Economist 

En baştan uyarmalıyım. Öncelikle bu yazı komplo teorisi ve metafizik konularla alakalı 
olacaktır. Sıkıcı ve bir o kadar karamsar bir tablo çizecektir. Bu karamsar tabloyu görmeye 
niyetli iseniz sonuna kadar okumanızı, şayet bu karamsar tabloyu görmeye niyetli değilseniz 
açıklamasını yaptığım bu paragrafta okumanızı sonlandırmanız faydalı olacaktır. 


The World in 2017 sayısı, önceki yıllarda gelenekselleşmiş bir serinin devamı niteliği 
taşımaktadır. Ve neredeyse her sene bu dönemlerde çıkan bu sayı, sıklıkla tartışmaları da 
beraberinde getirir. Bu sayı da bahsetmiş olduğum tartışmaları beraberinde getirdi ve 
getirmeye devam ediyor. Önceki sayılarda, devam eden sene içerisindeki birtakım farklı 


içeriklerin reel manada gerçekleştiğini söylemek gerek. 


Örneğin Charlie Hebdo saldırısını, The World in 2015 sayısına bakarak yorum yapanlar 
tarafından bilindiği gibi bir durum ortaya çıkmaktadır. Aynı şekilde serinin 2016 sayısında da 
Orlando'da eşcinsel bara yapılan saldırılar gündem olmuştu. Vukua gelen bu yorumların 
sebebi, derginin politik duruşu ile alakalıdır diyebiliriz. Rothschild ailesinin İngiliz akrabaları, 
derginin sahibi olan birkaç aileden biri olduğu bilinmektedir. Diğer ortaklar ise; Cadbury, 
Schroder ve Agnelli aileleridir. Biraz araştırma yapmayı sevenler, bu ailelerin nasıl bir bağ ile 


birbirlerine bağlı olduklarını görebilir. 


Dergi 1843 yılında İskoç kökenli iş adamı olan James Wilson tarafından kurulmuştur. O 
günden bugüne kadar dergi, liberal duruşundan hiçbir şey kaybetmemiştir. James Wilson, iş 
adamlığının yanı sıra Avam Kamarası'nda yer almış ve Hazine Bakanlığı başta olmakla 
birlikte farklı bakanlıklarda görev yapmış politikacıdır. Derginin çıkış amacı ise, dönemim 
muhafazakâr yönetimine haddini bildirmektir. The Economist dergisi, serbest ticaret ve liberal 


politikalara olan desteğini devam ettirmekte, bunun yanına küreselleşme, serbest dolaşım ve 


içeriğinde uyuşturucuların serbest bırakılması ile eşcinsel evliliğin yasallaşması gibi 


kavramların olduğu kültürel liberalizmi de desteklemektedir. 


Kuruluşundan beri değişmeyen ve derginin içerisinde tanımlanmış misyonu ise şöyle 


kaydedilmektedir: 


“First published in September 1843 to take part in “a severe contest between intelligence, which 


presses forward, and an unworthy, timid ignorance obstructing our progress.” 


“İlk defa 1843 yılının Eylül ayında ‘ileriye doğru götüren zeka/akıl ile ilerlemeyi engelleyen 


değersiz, çekingen cehalet arasındaki ciddi mücadelede? yerini almak için yayınlanmıştır.” 


Mayer Amschel Rothschild şöyle bir ifade deklare ettiği aklımıza gelmektedir. 


Bir ulusun parasını kontrol edebilirsem, yasayı kimlerin yaptığını önemsemem. 


Baron Nathan Mayer Rothschild ise şöyle bir ifade kullanmaktadır. 


İmparatorluğu yönetmek için İngiliz Kraliyeti'ne kimi yerleştirdiğiniz önemsiz. İngiltere'nin 


parasını kontrol eden, imparatorluğu da kontrol eder. Ve ben parayı kontrol eden kişiyim! 


Tekrar The Economist dergisinin söylemine dönmemiz gerektiğini düşünüyorum. Dergi 2013 


yılında yayınladığı bir makalede şunları ifade etmektedir. 


“We like free enterprise and tend to favour deregulation and privatisation. But we also like gay 


marriage, want to legalise drugs and disapprove of monarchy.” 


“Biz özgür girişimi destekliyor ve serbestleşme ve özelleştirme tarafina eğilimliyiz. Ama bunun 
yanında eşcinsel evliliği seviyoruz, uyuşturucuların yasallaşmasını istiyoruz ve monarşiyi 


reddediyoruz.” 


Öncelikle kapakta neden Tarot temasının seçildiği ile ilgili sorularımızı giderelim. Tarot kart 
destesi 78 karttan oluşmaktadır. Bu kart destesi ise kategorik olarak ikiye ayrılmaktadır. 


Bunlardan ilki Arkana Majör, ikincisi ise Arkana Minör denilen kart sınıflarıdır. 


Arkana Minör kartları dört gruba ayrılır. Bu kartlar asalar, kupalar, paralar ve kılıçlar olarak 
isimlendirilmektedir. Arkana Majör kartlarda ise bir sınıf veya kategori bulunmamaktadır. 
Arkana Majör kartları ile alakalı bir diğer ilginç bilgi ise, bu kartlara verilen isimdir. Bu kartlar 
aynı zamanda Trump kartları olarak da bilinmektedir. Büyük beyaz puntolarla yazılmış olan 
“The World in 2017” ifadesinin sağında yer alan “Planet Trump? ifadesi seçilen bu kartlar ile 
alakalıdır. Yani kapakta seçilen bu kart serisi, Trump kartlarından veya Arkana Majör 
serisinden seçilmiş olduğu göndermesi yapılmaktadır. Tabi bir başka ucu da Trump'ın 


başkanlığına dokundurulmaktadır. 


Kartların yorumu noktasında, tarafımdan ve okumuş olduklarımdan yola çıkarak yorumlanmış 
olduğunu bilmenizi isterim. Aksi taktirde gayba ait şeyler noktasında bir çıkarım yapma 


amacım bulunmamaktadır. Kartların sembolik değerlerine bakalım. 


The Tower — Kule/Yıkılan Kule: 


Soldaki Orjinal — Sağdaki The Economist Dergisi İçeriği 


Standart bir Tarot destesinde bu kart, soldaki gibidir. Sağdaki ise The Economist Dergisi 
tarafından yorumlanmış halidir. Bu kart bir yıkımı anlatmaktadır. Yıkımı hem maddi anlamda 
hem de manevi anlamda anlamak mümkün. The Economist'in kapak hakkındaki yazısı da 


“Havada devrim kokusu var” şeklinde başlamaktadır. 


The Economist Dergisi'nin hazırladığı kartın sol yanında Bolşevik veya Komünist bayrağı ve 
bayrağı taşıyan bir kitle gözükmektedir. Burada yıkılan Sovyetlerin 100.yılına atıf 
bulunmaktadır. Kulenin kapısında ise bir kağıt asılı bulunmaktadır. Bu ise Martin Luther'in 
kilisenin kapısına çivilediği tezlerinin 500. yılı olduğunu hatırlatmaktadır. Kule tam anlamı ile 
görselin orta noktasına tekabül edecek şekilde konumlandığını görmekteyiz. Bir yıkılma ve bu 
yıkılma neticesinde, ayrılıkların olacağı gibi bir imaj çizmektedir. Katolik ve protestanların 
ayrılması, siyasi açıdan ise soğuk savaş neticesinde ayrılması gibi bir yorum getirmek mümkün 


gözükmektedir. 


The Judgement — Adalet: 


Adalet 


Standart Tarot kartlarında bu kart, bir elinde asa bir elinde terazi olacak şekilde resmedilmiştir. 


The Economist dergisinin bu kart üzerindeki yorumu çok daha farklı. Trump'ın sağ elinde bir 


tac bulunmaktadır. Ve tacın üç yönü gösteren oklarını da görmekteyiz. Sol elinde ise kanatları 
açık kartal figürlü asasını görmekteyiz. Biliyorsunuz ki kartal figürü çok sık kullanılan 
figürlerden biridir. Bunu Amerikan kartalı olarak veya Nazi kartalı olarak okumak mümkün. 
Ancak bu kartal sembolizminin arketipik yorumu, Doğu ve Batı ülkelerine hükmetmek üzere 
açıklanabilir. Trump'ın üzerine oturduğu Amerikan bayrağına dikkat edelim. Bayrağın 
altındaki dünya haritasına baktığımız zaman, bayrağın Asya ve Avrupa üzerine sarkmış 


olduğunu görebiliriz. 


Aslında her devlet için bayrak önemli bir figürdür. Yani el üstünde taşınması gereken bir 
sembol değerdir. The Economist Dergisi'nin bu içeriğinde bayrak, Trump'ın altındadır. 
Milliyetçilik kavramı yerine Amerika'ya farklı bir dil kullanacağı noktasında bir uyarı da 
mevcut gözükmektedir. Yani sert ve otoriter bir yönetim beklendiği savunulabilir. Bayrağın 
sarktığı bölge olan Asya ve Avrupa noktasında ise; Asya-Pasifik ülkelerinde tek adam 


yönetimlerinin, Avrupa'da ise ırkçı sağ söylemlerin ortaya çıkacağını öğütlemektedir. 


Ayrıca bu Tarot kartının orjinalinde resmedilen birden fazla ikon olmuş karakter vardır. Bunlar 
Hermes, Mercury, Sumarian Ningishzida gibi karakterlerdir. Burada dikkat çeken karakter 
Mercury'dir. Mercury “tanrıların elçisi, ölülerin rehberi ve tüccarların, çobanların, 


kumarbazların, yalancıların ve hırsızların koruyucusu” olarak bilinmektedir. 


The World — Dünya: 


Dünya görselinin sol altta yer alan binası, Atina'daki Parthenon gibi algılanabilir. Ve mümkün 


olan en yakın algılardan biridir. Fakat aşağıdaki fotoğrafa bakmanızı istiyorum. 


liii 


The Supreme Court Building / Washington DC 


Bu fotoğraf The Economist için hazırlanan görselde, solda yer alan yapıdır. Burası Washington 
DC'de yer alan Yüksek Mahkeme binasıdır. Genel manada bu yapı; Devlet, Siyaset ve 


Amerika'nın gücünün temsilidir. 


Tam olarak sağında yer alan yapı ise yine Roma'daki Pantheon tapınağına atıfta 


bulunmaktadır. Akla gelen mantıklı yaklaşım budur. Biraz araştırma yaptıktan sonra bu 


temsilin, fiziki anlamda vücut bulduğunu görmekteyiz. O da Vatikan'da yer alan Saint Peter 


Bazilikası”dır. 


Saint Peter Bazilikası / Vatikan 


Bir dini merkezin en önemli yapılarından biridir. Din eksenli bir söylemin en güçlü 
ifadelerinden olan Saint Peter Bazilikası, görseldeki dini merkez olma hususu açısından 


önemlidir. 


The Economist Dergisi'nin Dünya Tarot kartının en sağında yer alan Piramit yapı ise, okült 
inanışları temsil ettiği yönünde yorumlanabilir. Ancak temsil yönünden eksik kaldığını 
söyleyebilirim. Öyle düşünmemizi sağlayabilir. Yukarıda da belirttiğim gibi; Devlet ve Din 
birer ikonla ortaya konmuştur. Burada eksik tek bir şey kalmaktadır. Piramit ile olan ilişkiyi 
para yani Ekonomi üzerinden tanımlamak istiyorum. Çünkü bu üçleme içerisinde eksik kalan 


tek yön budur. Piramit dolar gibi bir paranın en önemli figürlerinden biridir. Dünya'daki geçer 


akçe dolar olduğu düşünüldüğünde, mantıksız gelmemektedir. Aşağıda yer alan yapılardan; 


Devlet, Din ve Ekonomi sonucunu çıkarmak mümkün. 


Bunların üst yapısı ve bağlantılı olacağı bir iletişim dili de oluşturulmuştur. O da Eğlence, 
Sanat ve Edebiyat”tır. Yukarıda bahsetmiş olduğum yapılarla da bağlantıları olduğu 
düşünüldüğünde, önümüzdeki dönemin nasıl şekilleneceği hususunda bir bilgi içermektedir. 
En üstte ise yine üçlü bir grup yer almaktadır. Onlar ise tüm bu bağlantılı yapının ilham 
kaynağı gibi gözükmektedir. 


En üstte bir portre resimi, sağında ve biraz üstünde Dünya'yı aydınlatan güneş ve onun da 
sağında ise bağımsız açık bir kitap olduğunu görmekteyiz. Açık kitap Dünya'yı aydınlatması 
beklenen ve durmaksızın okunan gelişmeler olarak algılanabilir. En soldaki portre en ilginç 


olanıdır. 


Portre için Alman Rönesansı'nın önemli isimlerinden Albrecht Dürer'e bakmamız gerekir. 
İtalyan Rönesans'ını kuzeye taşıyan Albrecht Dürer 16. yüzyılın önemli ressamlarından 
birisidir. Kendisinin en önemli eseri ise 1500 yılında henüz, 28 yaşındayken yaptığı 
otoportresidir. Bu otoportrede görüleceği gibi kendisini Hz.İsa'nın temel temsillerinden birini 


uygulayarak resmetmiştir. 


Dikkat ederseniz otoportrenin göz hizasının sağında bir ifade yer almaktadır. Latince yazılmış 


olan bu ifadede şu söylenmektedir: 


“Böylece ben, Nurmberg”'li Albrecht Dürer, 28. yaşımda, kendi suretimi hiç solmayacak 


renklerle yaptım.” 


Albrecht Dürer aynı zamanda Luther'e olan yakınlığı ile de bilinmektedir. Alman bir reformist 
olan Dürer, Avrupa'nın en önemli ülkelerinden biri olan Almanya için farklı senaryoların 


konuşulacağı bir yıl olacağı vurgusu çıkarmak da yerinde olacaktır. 


The Hermit — Keşiş: 


Taşınan bayraklar üzerinde TTIP, TPP ve EU ifadeleri yazmaktadır. Yazıların üzeri ise çarpı 
işareti ile olumsuzlama, istememe yönünde bir hareketin başlayacağı ifadelendirilmiştir. TTIP 
açılım olarak Transatlantik Ticaret ve Yatırım Ortaklığı demektir. Yani ekonominin Asya- 
Pasifik ülkelerine özellikle de Çin'e kayması sebebi ile Avrupa'nın ekonomik genişlemeyi 
yeniden canlandırmak için yaptıkları anlaşma olarak bakılabilir. TPP ise aynı anlaşmanın 


Amerika ile yapılan ortaklığını kapsamaktadır. 


Bu tip ortaklıklara son verilmesi ve Bağımsız olması planlanan ekonomik parametrelerin 
harekete geçmesi adına bir hareketin nihayet bulacağı konusunda imgelemden ibarettir. 
Küreselci bu hareketlerden kaçınılması gerektiğine vurgu ön plandadır. Aynı zamanda keşişin 
elinde yer alan lamba bir başka dikkat çeken meseledir. Bu Tarot kartının aslında, elde olan 
lambanın içerisinde siyon yıldızı yer almaktadır. Buradan Yahudilerin yol gösterici olma 


noktasında veya yolu aydınlatacak bir yapı olması noktasında bir çıkarım yapılabilir. 


Yazının bu kısmına kadar dört görseli yorumlamaya çalıştım. Bir sonraki yazımda geri 


kalan dört görseli yorumlamaya çalışacağım. 


THE ECONOMİST KEHANETLERİYLE 2021 
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2021 için Amerika ve Çin arasında yaşanacak olası krizlere, global ölçekteki ekonomik 
sıkıntılara, salgın hastalıklara ve çevre sorunlarına dair kehanetler sunuyor. Bütün 
bunların gerçeklerle ne kadar örtüşeceği elbette zamanla anlaşılacak. 

İlk sayısı 1843'te yayımlanan The Economist dergisi, her sene çıkardığı yeni yıl sayısının 
kapakları ile gündem oluyor. Dünya üzerindeki birçok takipçisi tarafından derginin yeni yılda 
neler olacağına dair kehanetlerde bulunduğuna ve bu kehanetlerin en azından bir bölümünün 
gerçekleştiğine inanılıyor. Genel olarak bakıldığında bu inancın birkaç farklı sebebi var. 


Dünyayı Yöneten Aile 

Bu sebeplerden ilki şüphesiz derginin sahiplerinden olan Rothschild ailesi. Dünyayı yöneten 
birkaç aileden biri olduğu düşünülen Rothschildler ile ilgili ortaya atılan çok fazla komplo 
teorisine rastlamak mümkün. Rothschild hanedanı veya kısaca Rothschildler, 18. yüzyılın 
sonlarına doğru, Yahudi bankacı Mayer Amschel Rothschild (1744-1812) tarafından 
kurulmuş ve Avrupa'nın çeşitli merkezlerinde bankalar açmış Frankfurt merkezli Yahudi bir 
ailedir. Devletleri savaşa teşvik ederek savaş zamanlarında onları yüksek faizlerle kendisine 
borçlandırarak ekonomik gücünün sınırlarını kısa sürede genişlettiği iddia edilmektedir. 
Aileye dair bir komplo teorisi de İlluminati üyesi oldukları ve şu anda bütün dünyanın 
servetini ve finansal kurumlarını kontrol ettiğidir. Ailenin dünya nüfusunu azaltmak istediği 
ve bunun için çeşitli virüslerin yayılmasına neden olduğu da ilginç iddialardan biri. Norveç'te 
bulunan Svalbard Küresel Tohum Deposu'nun yapılış amacı dahi bu aileyle ilişkilendiriliyor. 
Dünyanın sayılı zenginlerinin finanse ettiği ve “Kıyamet Ambarı” olarak anılan depoda, olası 
bir küresel felaket sonrasında geriye kalacak insanların hayatını sürdürmesi için dünyadaki 
bütün bitkilerin tohumları bulunuyor. 


The Economist Kapakları 


Komplo teorilerinin merkezinde olan bir diğer konu da ailenin sahip olduğu The 

Economist dergisinin yeni yıl kapakları. Dünyayı yönettiğine dair hakkında güçlü teoriler 
ortaya atılan bir aileyle açık bağları olan The Economist dergisinin yılbaşı kapaklarının yeni 
yıl kehanetleri olarak okunması şaşırtıcı değil elbette. Daha önceki yılbaşı kapaklarından 
okunan kehanetlerin önemli bir kısmının gerçekleşmiş olduğu düşünüldüğünde bu iddia 
giderek inandırıcı olmaya başlıyor. 


Aslında liberal bir bakış açısına sahip olduğunu vurgulayan The Economist’ in kapaklarıyla 
ilgili farklı yaklaşımlar da var. Bir grup dergi kapağının geçmişi yorumladığını öne sürerken 
daha büyük bir kesim ise kapakta geleceğe dair şifrelerin yer aldığına inanıyor. 2015'te 
derginin kapağında Charlie Hebdo saldırısına ilişkin detaylar olduğu ya da 2016'nın 
kapağından Orlando'da eşcinsel bara yapılan saldırılara dair işaretlere yer verildiği iddiaları 
bu kehanetlere örnek gösteriliyor. 2017 kapağında elinde bir taç ve asa ile gösterilen Trump 


figürü üzerine yapılan çeşitli teorilere de rastlamak mümkün. Bu figür, birçok yorumcu 
tarafından İngiltere kraliçesinin elindeki gücü kaybederek Trump'a teslim edeceği şeklinde 
okunmuş. Yeni yıl kapaklarında sık sık Amerika ve dolar üzerine simgeler yer alıyor. 


Dergiyi uzun yıllar takip eden kimi yorumcular son kapaklardaki şifrelerin, doların ömrünün 
bittiği ve artık yerine bitcoinin geçtiği mesajını ilettiğini söylüyor. Öyle ki 1988 kapağında 
dahi buna dair bir işaret olduğunu düşünenler var. Sadece yeni yıl sayıları değil aylık 
sayılarında da gerçekleşecek olaylara dair şifrelerin yer aldığı ileri sürülüyor. Örneğin 
Temmuz 2020 sayısında yer alan gaz maskeli insan figürleri gerçekleşen Beyrut bombalı 
saldırısı ile ilişkilendirildi ve derginin patlamayı önceden bildirdiği iddia edildi. Bir ailenin 
üyelerini gösteren kapakta, anne-baba gaz maskesi takarken çocuk asker kasketi giyiyor ve 
arkalarındaki duvarda bulunan tablolar salgın, volkan patlaması, küresel ısınma, meteor taşı 
gibi diğer felaketleri temsil ediyor. Derginin 2020 kapağının da yine sene içerisinde 
gerçekleşen birçok kehanette bulunduğuna inanılıyor. Snellen şeması olarak bilinen 2020 
kapağı, sıralı harflerden ve görme yetisini ölçmeye yarayan gittikçe küçülen harflerden 
oluşuyor. Bu harf ve rakamlardan bazılarının renk körlüğü testi için kullanılan yeşil ve kırmızı 
renkler ile boyanmış. Renk körü olanların yeşil ve kırmızı renkleri sarı olarak gördüğü ve 
sarının salgın hastalığını temsil ettiği bilgisi üzerinden The Economist’ in 2020 kapağında 
Covid-19'a dair bir mesaj iletildiği ileri sürülüyor. 


Yeni Yıl Kehanetleri 


Gerçekliği tartışma konusu olsa da The Economist’ in yeni yıl sayısının kapakları her sene 
büyük tartışmaları beraberinde getiriyor ve büyük bir merakla bekleniyor. Sürprizlerle dolu 
bir sene olan 2020'nin ardından The Economist 'in 2021 için hazırladığı kapak ve bu kapağın 
ilettiği mesajlar yine dikkat çekiyor. 


Kapakta bir slot makinesi ve bu makinenin ekranında 4 bölüme ayrılmış çeşitli semboller yer 
alıyor. İlk bölümde virüs, aşı, maske ve soru işareti var. Covid-19 sürecine işaret eden 
semboller birçok kişi tarafından aşının virüsün sonunu getirmeyeceği ve 2021'de de pandemi 
sürecinin belirsizliğini koruyacağı şeklinde yorumlanmış. 


İkinci bölümde nükleer silah başlığı, Joe Biden, bölünmüş Amerika bayrağı ve son olarak 
TikTok uygulaması yer alıyor. Bu semboller Amerika'nın bir nükleer tehditle karşılaşacağı ve 
Biden döneminde bir iç karışıklık yaşayacağı ve Çin merkezli TikTok uygulaması üzerinden 
Çin ilişkilerinin gerileceği şeklinde yorumlanıyor. Biden'ın Amerikan başkanı seçilmesi 
sonrasında Amerika'da yaşanacaklar tüm dünya için bir soru işareti. Trump'ın son ana kadar 
kazandığını iddia etmesi ve seçim sonucunun belirsizleştiği günlerde Amerikan sokaklarının 
hareketlenmeye başlaması aslında Amerika'da bir iç savaş fitilinin ne kadar kolay 
ateşlenebileceğini gösterdi. Ayrıca yine 2020 içerisinde beyaz bir polis memurunun George 
Floyd isimli siyahi bir vatandaşı diziyle boğazına basıp boğarak öldürmesinin ardından da 
Amerika'da çatışmalar yaşanmıştı. Bu olaylar, yırtık Amerikan bayrağının 2021?de 
Amerika'nın geleceği konusunda nelere işaret ediyor olabileceği hakkında fikir veriyor. 


Üçüncü bölüm soru işareti ile başlıyor ve dolar, rüzgar gülü ve Çin bayrağı ile devam ediyor. 
Bu kısım üzerinden Çin ve Amerika arasında enerji kaynakları hakkında sorunlar yaşanacağı, 
petrol ile bağlantılı olan doların değerinin rüzgar enerjisi gibi yenilenebilir enerji 
kaynaklarının ön plana çıkması ile düşeceği söyleniyor. Enerji kaynakları her zaman 
devletlerin ekonomilerine yön veren en önemli etkenlerden oldu. Amerika için petrol ve dolar 
arasındaki ilişki ülkenin ekonomisine yön veren temel mesele. Türkiye'nin Akdeniz'de enerji 


arayışında olması da bu bağlamda ekonomisine güç kazandıracak yeni bir atılım olarak 
yorumlanabilir. Özellikle Çin'in içinde yer aldığı farklı bloklar ise yenilenebilir enerji 
kaynakları elde etmeye yöneldi. Bu durum Çin ve Amerika arasında enerji kaynakları 
üzerinden sürtüşmelerin yaşanacağı fikrinin doğmasına neden oluyor. 


Son sütun yükselen bir enflasyon grafiği, orman yangını levhası, Zoom programının logosu ve 
birinci bölümün başında bulunan virüs sembolünü barındırıyor. Bu bölüm salgının da etkisi 
ile global ölçekte yaşanan ekonomik sorunların büyüyeceği, doğayı korumak için çevreci 
politikaların ön plana çıkacağı, yine Covid-19 ile başlayan sosyal izolasyonun devam ederek 
yüz yüze görüşmelerin yerini Zoom gibi uygulamalar üzerinden yapılan online görüşmelere 
bırakacağı olarak okunuyor. Virüs sembolünün Covid-19'a mı yoksa yeni yılda ortaya 
çıkacak olan yeni bir virüse mi işaret ettiği ise tartışma konusu. 


The Economist, genel olarak 2021 için Amerika ve Çin arasında yaşanacak olası krizlere, 
global ölçekteki ekonomik sıkıntılara, salgın hastalıklara ve çevre sorunlarına dair kehanetler 
sunuyor. Bütün bunların gerçeklerle ne kadar örtüşeceği elbette zamanla anlaşılacak. 
Karamsar bir tablo çizen derginin öngörülerinde yanılması ve 2021'in 2020'nin negatif 
etkilerinden kurtulmak için güzel bir başlangıç olması dileğiyle... 


“THE ECONOMIST'İN KAPAĞI VE 2021 KEHANETLERİ 


Birol ERTAN-sonbaski.com/-18 ARALIK 2020 


2020 yılının sonuna gelirken, yeni yıla ilişkin kehanetler de başladı. Bir yanda 
astrologlar korkunç kehanetler sıralarken, YouTube videolarıyla felaket teorileri üreten 
komplo teorisyenleri de akıl almaz senaryolar ile yüz binlerce insanı etkilemeye devam 
ediyor. Bu süreçte uluslararası komplo teorileri de gündemimize hızla giriş yaptı. Bunlardan 
en önemlisi, kuşkusuz ki, The Economist dergisinin yeni yıl kapağı olmaya devam ediyor. 


Komplo teorilerinin ilgisini çeken konularından birisi olan The Economist dergisinin 
yeni yıl kapakları, ezoterik mesajlar içeren ve çok tartışılan niteliğiyle üzerinde 
değerlendirme yapmaya değerdir. Önceki yıllarda kapaklardaki birçok mesajın 
gerçekleştiği düşünüldüğünde, bu konuyu görmezden gelmek doğru olmaz. 


Derginin prestijli bir süreli ekonomi yayını olması yanında, arkasındaki güç ve 
sahibinin Rothschild ailesi olması, konuyu daha ilgi çekici noktaya sürüklüyor. 


The Economist kapakları üstüne farklı yaklaşımlar olduğunu görüyoruz. Bir kısım yorumcu, 
dergi kapağının geçmişi yorumlayan bir niteliği olduğunu düşünürken, daha ciddi bir kesim 
ise kapakta geleceğe ilişkin mesajlar verildiğine inanmaktadır. Komplo teorilerine uzak duran 
geniş bir kesim ise, konuyla ilgilenmemeyi tercih ediyor. 


Dergi kapağının geleceğe dönük çok önemli ezoterik mesajlar verdiği iddiası, geçmişte 
verilen mesajların gerçekleşmesi ile güçlenmektedir. Bu nedenle, kapaklarda verilen 
mesajların ciddiye alınması gerektiği ve bu mesajları verenlerin küresel güçler olduğunu 
düşünenlerin haklı kaygıları olduğunu görmezden gelemeyiz. 


Derginin 2021 yılına yönelik kapağı, geçmişteki benzerleri gibi ezoterik siyasi mesajlar 
içermektedir. Öncelikle kapakta bir slot makinesi görülmekte, makinenin kolunda ise 
“Dünya” gezegeni resmedilmektedir. Bu, dünyanın geleceği ile oynayan ve makineyi 
planlayan arka planda bir beyin ya da güç olduğu mesajını açık biçimde vermektedir. 


Slot makinesinde 4 sütun halinde değişik resimler içeren mesajlar bulunmaktadır. İlk 
sütunda; yukarıdan aşağıya koronavirüs, aşı ve maskeli bir emoji ile soru işareti 
bulunmaktadır. Buradaki mesaj, Covid-19*un geleceği konusunda bir belirsizlik olduğu 
ve 2021'de de yaşamımızın bir parçası olmaya devam edeceğidir. Bu noktada aşı 
konusundaki beklentilere karşın, pandeminin durdurulmasında aşının ne derece etkili 
olacağının bilinemeyeceği mesajı da veriliyor. 


İkinci sütunda ilginç 4 resim vardır: Nükleer silah başlığı, Joe Biden, ABD'nin 
bölünmesini ifade eden bayrağın parçalanması ve son olarak TikTok uygulaması 
sembolü. Burada, ABD'nin nükleer bir tehdit ile karşı karşıya kalacağı ve Biden'in 
başkanlığında ABD'nin parçalanacağı —burada kutuplaşma da kast edilmiş olabilir mesajı 
veriliyor. Son olarak, ikinci sütunda, Çin menşeli TikTok uygulamasının Çin ve ABD 
arasında gerginliğe yol açacağı mesajı verildiği görülmektedir. 


Üçüncü sütun, Çin ile ilgilidir. Bu sütunda; soru işareti, dolar işareti, rüzgârgülü ve Çin 
bayrağı vardır. Çin'in yenilenebilir enerji kaynaklarına yatırımları ile doların egemenliğini 
tehdit edeceği mesajı görülmektedir ki petrol ile dolar arasındaki destekleyici ilişkinin 
yenilenebilir enerji yatırımları ile tehdit edileceği mesajı mantıklıdır. 


Son sütunda ise ekonomik kriz işareti biçiminde enflasyonun yükseliş grafiği, orman 
yangını resmi, Zoom uygulaması resmi ve bir virüs resmi daha bulunmaktadır. Buradaki 
mesajlar da; dünyada enflasyon kaynaklı yeni kriz beklentisi ile büyük çaplı orman yangınları 
ve sosyal yaşamın uzaktan internet uygulamaları ile sürdürüleceği, yani yüz yüze iletişimin 
zayıflayacağı mesajı bulunmaktadır. Sütunun son resmi ise yeni bir virüs salgını olup 
dünyanın yeni bir salgın hastalık ile yüz yüze geleceği mesajına işaret etmektedir. 


The Economist dergisini ve verdiği mesajları dikkate alıp almamak sizin tercihiniz; ancak 
komplo teorisyenlerinin ilgisini fazlasıyla çektiğini görüyoruz. 


2021 yılı içinde The Economist dergisi kapağının mesajlarının ne derece gerçekleşeceğini 
yaşayarak göreceğiz. 


Komplo teorilerini çok ciddiye almayın; ama komplo teorisiz de kalmayın. 
ÖĞRETMEN SCOPES 
İlhan Selçuk-13 Ekim 1982 Çarşamba-cumhuriyet 


Pencere 


Amerika'da 1925 yılında “Scopes” adıyla anılan bir dava uzun süre gazetelerin 
başköşelerinde yer aldı. 


Tenesse'de Dayton okulunda öğretmenlik yapan John T. Scopes, “evrim kuramını” öğrencile- 
rine okuttuğu için eyalet yasalarına ve okulun yönetmeliğine aykırı davrandığı gerekçesiyle 
mahkemeye verilmişti. Ne demekti evrim? Önce denizlerde yoğunlaştıktan, ardından 
karalarda hayvanlaştıktan sonra uzun bir değişim sonucunda mı bugünkü durumuna ulaşmıştı 
insanoğlu? Yoksa (Kutsal Kitap'ta yazıldığı gibi) kafası, elleri, ayakları, saçları, gözleri, 
kirpikleri ve her yanıyla bugünkü gibi yaratıldıktan sonra mı cennetten kovulup dünyaya 
indirilmişti? 


ABD federal bir düzeni içeriyordu. Çeşitli bölge yasaları, eğitim koşulları, öğretim 
vakıflarıyla karmaşık bir yapıya sahipti; öğretmen Scopes, ülkenin en tutucu bölgesinde 


baltayı taşa vurmuştu. At ya da eşek, bugünkü biçimiyle cennetten yeryüzüne inmiş 
olmayabilirdi. Milyonlarca yıl önce at yine at olmayabilirdi; eşek eşek olmayabilirdi; köpek 
köpek olmayabilirdi; ama insan nasıl olur da maymundan türeyebilirdi? 


Yalnız Kutsal Kitap'ı değil, insanı da aşağılamaktı bu görüş; öğretmen Scopes öğrencilere 
anarşist fikirler aşılıyordu... 


x 


Yargılama ülke çapında gürültü kopardı. Üç kez Amerika Cumhurbaşkanlığı’na adaylığını 
koyan ünlü Jenning Bryand siyasal yatırım için davaya avukat olarak katıldı; Kutsal Kitap'ın 
her sözcüğünün doğru olduğunu savunan yaman bir savunma yaptı. 


Amerikan yargılama düzeninde jüri sistemi geçerliydi. Sayın jüri üyeleri “politikacı - avukat 
Bryand”ın parlak konuşmalarının etkisi altında kaldılar. Küçükten beri bilim - din ayrımını 
kafalarında yapamamış jüri üyeleri şaşkınlaştılar. Nasıl oluyordu da şu Scopes adındaki 
öğretmen Kutsal Kitap'ın yazdıklarını hiçe sayıyordu? 


Adem çamurdan yaratılmıştı; Havva da Adem'in kaburga kemiğinden oluşturulmuştu. At attı, 
eşek eşekti, köpek köpekti, fare fareydi. Jürinin sayın üyeleri her pazar kiliseye giderler, 
papazın söylediklerini özenle dinlerlerdi. Oysa “Doğa Bilimleri” bitki ve hayvan türlerinin 
değişime uğradığını söylüyorlardı. Bu alanda önce Buffon, ardından Lamarck meydana 
atılmışlardı. Lamarck 19'uncu yüzyılın başında (bütün türler gibi) insanın da başka türlerden 
geldiğini ileri sürmüştü. Yani bugünkü zürafanın boynu bir evrim sonucunda mı öylesine 
uzamıştı? Atın eskiden tırnakları mı vardı? İnsan dört ayak üstünde yürüyen maymunsu bir 
yaratık mıydı? 


Öğretmen Scopes, Kutsal Kitap'a ters düşmekle kalmıyor, eskilerin “eşref-i mahlukat” de- 
dikleri insana basbayağı sövüyordu. 


Hem zenciler neden bir değişim sonunda kararsınlardı? “Habil ile Kabil” kavgası yalan mıy- 
dı? Adem'le Havva'nın oğullarından Kabil kıskançlık yüzünden kardeşi Habil'i öldürmüştü. 
Bunun üzerine Tanrı buyruğuyla derisi kararmıştı. Zencilerin uzun bir evrim sonunda 
karaderili olduklarına inanan Amerikalı, zenci düşmanlığını nasıl sürdürecekti? O zaman 
siyahlarla beyazların eşitliğini savunmak gerekmez miydi? 


Evrim Kuramı'nın başyapıtını yazan Darwin, saçmalamakla kalmıyordu, günah işliyordu. 

* 

Tenesse’nin jüri üyeleri öğretmen Scopes'u suçlu buldular. Scopes 100 dolar para cezası yedi. 
Bu dava Amerika’da alay konusu oldu. 


* 


Atatürk'ün 100'üncü doğum yılında “Öğretim Birliği Devrimi”nin ülkemize sağladığı düzeni 
değiştirerek çifte ölçütlü bir eğitimi yürürlüğe koyduk. Acaba ortaöğretimde doğa bilimleri 
nasıl okutulacak? 


Merak ediyorum. 
NETFLİX'İN DAYATTIĞI İDEOLOJİ 


Cemil Gözel-teoridergisi.com/ 


Teori'nin Temmuz sayısında, dizi ve film platformu olarak hayatımızda ağırlıklı bir yer işgal 
eden Netflix'in bir ideolojiye sahip olduğunu savunuyoruz. Elbette Netflix gibi bir dijital 
yayın platformunun ideolojisinin olmadığını söyleyecek kimse yoktur. Ancak ideoloji 
vurgusu yapmamızın nedenleri var: 

Henri Lefebvre, nesnelerin kullanım süreleriyle oynamanın motivasyonları da 
yönlendirdiğini, parçalanan şeyin arzunun toplumsal ifadesi olan motivasyon olduğunu 
söylemişti.|11J Klasik anlamda sinema tüketim kültürünün Netflix ile birlikte değiştiği artık 
kabul gören bir saptama. Bu değişimde, arzunun toplumsal ifadesi olan motivasyonun 
belirleyici bir rolü var. Netflix ile birlikte sinema kültürü, toplumun gereksinimleri ve tüketim 
alışkanlıklarıyla çelişmeyecek bir şekilde yeniden üretildi; sinema kültürünün, toplumun yeni 
tüketim alışkanlıklarıyla çelişen yönleri törpülendi. Bu yüzden, bu saptamayı kabul ederek 
eleştiriye başlamak, nesnel bir gerçekliği reddetmenin önüne geçecektir. Böylece, Netflix 
eleştirisini ideolojik paradigmalar çerçevesinde yürütmek mümkün hâle gelir. 

Netflix, bir tüketim ideolojisinin sonucu olarak gündemimizde. Bu tüketim ideolojisini, 
Marx'ın meta fetişizmi kavramıyla, onun bir sonucu olarak tanımlamak gerçeğe yatkın. 
Çünkü tüketicinin, tüketim koleksiyonuna daha fazlasını ekleme tutkusu, dayatılan tüketim 
ideolojisi ile dizginlerinden boşanmış durumda. Yani kapitalizmin, özellikle son onlu yıllarda 
yarattığı müthiş bir teknolojik donanımla yükselen yeni kültürüne Netflix gibi kesintisiz, 
sürekli ve her zaman ulaşılabilen bir dijital yayın alanı cevap verebilirdi. Böylece, yeni 
tüketici kimliği ile örtüşen yepyeni bir model ortaya çıkmış oldu. 

Netflix'in ideolojisinin en önemli belirleyeni kuşkusuz donandığı üstdili, retoriğidir. Aslında 
bu üstdil, Amerikan kültür endüstrisinin başından beri tekrarladığı “değerleri”, bugünle 
örtüşen bir sanatsallıkla yeniden üretmesi bağlamında yeni sayılmaz. Burada yeni olan, hem 
yukarıda ifade ettiğimiz kısa vurgulardır hem de Netflix'in ikame ettiği imgelerin boyutudur. 
Çünkü toplumsal olandan kaçma ve bireyciliği besleyen tüm temaları değerlendiren Netflix, 
ideolojik bir makine olarak kendisine bağlananların “varoluşunu” kökünden değiştirme işlevi 
yükleniyor. Bu işlevin en birincil uzvu da üstdil olarak kendisini sunuyor. 

Netflix, liberalizmin insan tanımı üzerine kurgulanmış içeriklerden öteye gitmeyerek de 
ideolojisini açığa çıkarıyor. Yaşam dar bir mekânda, mutluluk tek bir anda 

sıkışıktır!(2) Aslında Netflix, insana, kendi içine kapan demektedir. Böylece insan, “bütün 
öteki insanların kederlerine ilgisiz gibi davranır. O insan için tüm insan türü, çocukları ve 
yakın arkadaşlarından oluşur. Hemşerileriyle ilişkilerine gelince, aralarına katılır ama onları 
görmez; dokunur ama onları hissetmez; yalnız kendi başına kendisi için vardır. Ve bu 
şartlarda kafasında bir aile mefhumu kalmışsa bile artık bir toplum mefhumu yoktur.” [3] 
Aslında Netflix, bütün bu kısa vurgularımızdan da anlaşılacağı gibi kendi eleştirisini kendi 
içinde barındırıyor. Bizim yaptığımız, o eleştiriyi ortaya çıkarmak için gereken kavramsal 
alanı kullanıma açmak, eleştirel mesafeyi ayarlamak, Netflix'in toplumumuz ile arasında 
oluşan çatlakları saptamaktır. Aydınlarımızı, bu çerçevede, Netflix tartışmasına davet 
ediyoruz. 


[1] Hanri Lefebvre, Modern Dünyada Gündelik Hayat, çev. Işın Gürbüz, Metis Yayınları, 
İstanbul: Nisan 2016, S.96 


(2) Kuntay Gücüm, “Netflix, Aşk 101 ve 

distopya”, /eoridergisi.com: https://teoridergisi.com/netflix-ask-101-ve-distopya erişim 
22.06.2020 

(31 Tocgueville'den aktaradan Richard Sennett, Kamusal İnsanın Çöküşü, çev. Serpil Durak 
ve Abdullah Yılmaz, Ayrıntı Yayınları, İstanbul: Mayıs 2016, s11. 


SAHİPSİZLİĞİN İDEOLOJİSİ NETFLİX TOPLUMU 
Ercan Yıldırım-28.08.2020-star 


Yeni bir Stoacılık uç veriyor. Öte dünyada değil bu dünyada kaybetmekten korkan, bağımsız 
yaşamayı değil bağımlılıklarının elinden alınmamasını isteyen, otoriteden değil kendini 
beslemeyi, alışkanlıklarını sunmayı ihmal eden otoriteye karşı olan, kurtulmayı değil 
kurtarıcılardan kurtulmayı hedefleyen bu yeni özne, ne kapitalizmi ne bir avuç ezen elitin 
varlığını ne değer yargılarının meşruiyetini umursuyor. 


Dünyada milliyetçiliklerin, ulus devletçiliklerin, popülizmlerin, yabancı-göçmen-İslam 
karşıtlıklarının, kendini inşa etmek ve korumak için “öteki”ne karşı tahammülsüzlüklerin ve 
düşmanlaştırmaların arttığı bir dönemde tam da bu eğilime taban tabana zıt küresel çapta “tek 
tip insan” icat etme politikası yürütülüyor. 


Küresel aynılık çabası 


Kapitalist dünya sisteminde siyasal manada içe kapanma, devlet ve toplumunu 
mutlaklaştırma, üst birliklerin çözünüp ulusları koyultma, küresel şirketlere karşı devletleri 
koruma döneminde kültürel ve iktisadi anlamda küresel bir aynılık çabası, küresel kültür, ırk- 
din-dil-renk farketmeksizin yekpare birey oluşturma çabası kendini gösteriyor. Dünyada 
siyasal alan daralırken kültürel evrensellik, küresellik gelişiyor. Özellikle neoliberalizmin 
dünya sathında yaygınlaşmasıyla toplumların kültürleri, hayat tarzları üzerinde ciddi 
enformatik, kültürel baskılar kurulmaya, bireyler ayrıştırılmaya, devletlerin ve milletlerin 
kendilerine has bağları çözülmeye çalışıldı. Bu süreçte Türkiye'nin nomosu da kağşatılma, 
heterodoks ve marjinal yönelimler güçlendirilme, milleti oluşturan ve bir arada tutan değerler 
etkisizleştirilme, gözden düşürülme sürecine girdi. 


Fıtri olan sorgulanıyor 


Öyle bir zamana erdik ki artık insanoğlu geleceğini daha fazla düşünmeye, teknik, teknolojik, 
ekolojik sorunlarla daha fazla boğuşmaya, kaygı katsayısı katlanmaya başladı. Bu yeni dönem 
insanlığın, toplumların, devletlerin de yeniden düşünüldüğü fitri olanın sorgulandığı, temel 
varoluş ve varlık biçimlerinin gözden geçirildiği, dönüştüğü bir zaman olacak. Alıştığımız 
dünyanın sonu aynı zamanda kimliklerin, kültürlerin, varoluş şekillerinin alt üst olmasıyla 
gelecek. Elon Musk ile eşi Grimes çifti yeni doğan çocuklarına “xea-12” ismini vermişler! Bir 
robottan bahsetmediğimize göre mevzu çocuğun doğuştan cinsiyet ve kimlik hususunda 
“kod”lanmaması... Robotun cinsiyeti, ruhu, kültürü, kimliği, hayat tarzı olmaz. Yapay 
zekanın daha aktifleşeceği bir çağa insanoğlu kendini uyarlayarak giriyor. İnsan-oluş ile 
makine-oluş süreci eş anlı ilerliyor; unisex, tek ebeveynli, eş değil partnerin bulunduğu, tüm 
geleneklerin, dinlerin, inançların yani tarihin yapı söküme uğratılıp yeniden kurgulandığı bir 
yeni evreye giriyoruz. 


Belirsizlik çağı 


Dijitalin açtığı kara delikten yavaş yavaş geçerken neyle karşılaşacağımızı bilmiyoruz; ilk 
verilerden nasıl bir evrene geçeceğimizin tahminini yapabiliyoruz. Daha dünya dışında 
yaşama imkanına kavuşmadan “dünya vatandaşlığı” kavramının içeriği doldurularak 
kültürlerin, milletlerin ve milliyetlerin etkisi zayıflatılıyor. Kara delikten geçerken nasıl bir 


bi 


dünyaya açıldığımızı bilmiyoruz; çünkü “belirsizlik çağına geçiyoruz. 


Yeni evrenin ipuçlarına Netflix ideolojisiyle, Netflix'in toplum tasarımıyla ulaşabiliyoruz. 
Netflix bir fütürizm yapmıyor, önü sonu belli bir gelecek tasarımı da gerçekleştirmiyor. O 
platformun tek misyonu “yapıbozum”... Bunun en cari, aktüel göstergesi Minnoşlar dizisi. On 
bir yaşında cinsiyetini ve cinselliğini keşfeden muhtemelen bunun verdiği güç istencinin 
farkına varan Müslüman bir kızın İslam geleneğine çektiği resti izlerken meselenin yalnız 
cinsellik olmadığı anlaşılıyor... Aslında büyük anlatıların, geleneklerin, dinlerin, toplum 
mekanizmaları da çözülmeye çalışılıyor. Minnoşlara hoşgörüyle bakan seküler kesimin on beş 
yaşında birbirleriyle anlaşarak evlenen, çoluk çocukları olan çiftlere düşmanlıkları, erkeğin 
“tecavüzcü” sayılmasından anlaşılıyor. 


Yeni bir Stoacılık uç veriyor. Öte dünyada değil bu dünyada kaybetmekten korkan bağımsız 
yaşamayı değil bağımlılıklarının elinden alınmamasını isteyen, otoriteden değil kendini 
beslemeyi, alışkanlıklarını sunmayı ihmal eden otoriteye karşı olan, kurtulmayı değil 
kurtarıcılardan kurtulmayı hedefleyen bu yeni özne ne kapitalizmi, ne bir avuç ezen elitin 
varlığını, ne değer yargılarının meşruiyetini umursuyor. Yeni birey, yeni dünya, yeni insan 
karşısında Netflix esasında tam da buna uygun bir “dünya” sunuyor. 


Netflix mekanizması 


Netflix yapımlarına bakıldığında spor, haber, eğlence, yarışma gibi normal televizyonlarda 
bulunan programlardan hiçbiri yok. Filmler ve dizilerden oluşan bir dünyaya açıyor insanları. 
Bazen bir film uzunluğunda bile olamayacak konu birkaç sezonluk dizi halinde sunuluyor. 
Netflix toplumlardaki “yüzyüze iletişim”i, sokağı, dışarıyı, insanlarla konuşmayı, iletişimi 
kesiyor. İşinden ya da okulundan eve gelen kişi, odasına çekilip dizilerinin başına oturarak ve 
çoğunlukla “kontrol sende” imajı etrafında verili bir özgürlük eşliğinde keyfince ileri geri sara 
sara o dünyanın içinde yerini alıyor. 


Bu izafi özgürlük, istediği filmin ya da dizinin istediği sezonundan, bölümünden başlama tarzı 
esasında hürriyetten çok ciddi bir kontrol mekanizması kuruyor. İnsanların boş zamanlarını 
hatta işinden ve ailesinden eksilttiği vakitleri kimseye bırakmadan dolduruyor küresel kültür; 
Netflix rutin fikrini, dizinin belli günde ekrana gelmesinden mülhem merak, gizem, sabır, 
hayallerle hadiseleri kişinin tamamlama imkanını, yaratıcılığı ortadan kaldırdığı gibi sürekli 
bir yapımı bitirip yenisine başlama açlığını, doyumsuzluğunu ifade ediyor. 


Yoğunlaştırılmış imgeler, gevşetilmiş örgüler, seyrek kurgularla düşünmeyi değil tatmini, 
yüzeyselliği besliyor. İstediğin zaman, istediğin yerde, istediğin kısmından izleme fikri 
keyfiliği getirirken televizyonlardaki kontrolü kanalda tutan eril-otorite yerine kişinin aldığı 
bir mekanizmaya bırakıyor. 


“Kitap okumayın? 
Netflix'in algoritmaları dizinin veya filmin tutmasından ziyade yapısöküme uğratılan 


temaların, sunulan hayat tarzlarının, marjinal yönelimlerin karşılık bulup bulmadığına bakar. 
Kendi zarar ederken sürekli yatırımcılarına para kazandıran bir platform kapitalizmin ruhuna 


zıt; anlaşılıyor ki bu küresel kültürü yaygınlaştırarak, bu yeni kültür-politik ve eko-politikten 
elde edilen kazanç, kurgulanan dünya, ulus devletlerin mensubiyet bağlarının çözülmesi 
küresel şirketler için daha kârlı. 


Aidiyetleri çözen, yeni mensubiyet imkanları da sunmayan bu küresel kültür, Netflix 
ideolojisi, ırk, renk, din, kültür farklılığı içermeyen tek tip insan inşa ediyor. Bu kültür 
bireyin, toplumların her zerresini, her anını kontrol ederek, kişinin kendine, ailesine, 
arkadaşlarına, okuma-yazmaya, düşünmeye, dinin yaşamaya vakit ayırmasının önüne geçiyor. 
Netflix ceo'sunun “kitap okumayın” tavsiyesi bireye gerekli donanımı küresel kültürün dijital 
platformdan verdiği yargısını destekliyor. 


Netflix konuları 


Teknoloji insanın elinden gittikçe kayıyor; teknik üzerinden bir akıl ve dünya kurmaktan çok 
dijital dünya yetkeyi devralarak insanı, dünyayı, değerleri belirliyor, yeniliyor, yönlendiriyor! 
Bu yönlendirmeyi yaparken toplumları, tarihi, devletleri hatta bireyleri yapı söküme uğratıyor. 


“Dogma”lardan kurtarma adına yeni doğmalar sunan Netflix'in içinde olduğu küresel kültür, 
dizi ve filmleriyle aşırı, sapkın ve sert cinsellik, unisex kimlik, madde kullanımı, marjinalliğin 
normalliği, cinayet, şiddet, baba-erkek-otorite düşmanlığı, ilahi dinlerin küçümsenmesi, dinin 
hayat tarzı sunmasından çok kültür formuyla zikredilmesi, değerlerin ve kutsalların tahfifi 
üzerine yoğunlaşır. 


Yapımlarında ensest ilişki, yağma, eşcinsel anne ve baba, şiddet, intihar, hedonizm, 
uyuşturucu satıcılarının, kötülerin kahramanlaştırılması, İslam'ı tahfif, her türlü canlıya 
tecavüz, her milletin kendi tarihiyle ilgili film ve dizilerde “resmi tarih”lerin yıkımı, şeytan- 
tanrı-melek kavramlarının yer değiştirmesi, okullarda seks işçiliği yapan öğrenciler, birbiriyle 
öpüşen kız çocuklar, çocuk cinselliğini işleyen Netflix; özellikle son yıllarda iyice gelişen 
feminizm, eşcinsel akımlar, z kuşağı ve deizm tartışmaları, çocukların, gençlerin, devletlerin, 
milletlerin, kimliklerin üzerindeki tutumları, politikaları, yönlendirmeleri daha net ifade eder. 


Netflix'in, küresel kültürün çok sesli, insanları önemseyen, özgürlüklere değer veren bir 
yöneliminin bulunduğu varsayımı son derece yersiz; tam tersine ebeveynsiz, kimliksiz, 
unisex, melez karakterler küresel kültürü kurgulayan Batı merkezli bakışın otoriterliğini, 
hegemonyasını daha da katlıyor. 


Toplumları çözen, milletlerin nomoslarını tahrif eden, köklerini kurutan yeni kültür ögeleri 
aynı zamanda açgözlülüğü, kendini kurtarmayı, sapkın bireyselliği kutsuyor. Bunları 
kapitalizmin tüketim ideolojisi, moda, trendler, daha çok kazanma gibi yorumlarla 
sıradanlaştırmanın ötesinde yeni dünyanın kodları gibi okumakta fayda var. 


Örgütsüz, bağlantısız dijital cemaatler, dünyada üretilen metanın kendisinde de olmasını talep 
eden bireylerden müteşekkil çekirge sürülerini andırıyor. 


İslam-Türk-ehli sünnet-gaza omurgasından oluşan Türkiye'nin nomosu küresel kültür 
tarafından gün geçtikçe sanki daha milliyetçi, daha dindarlaşan toplum ikame ediliyormuş 
atmosferi içinde dejenere ediliyor; gençlerin, bireylerin Türkiye'den gitme isteklerini ve 
gerekçelerini hatırlatmak bu sürecin bir parçası. Aktif nihilizm tüm dünyada olduğu gibi 
Türkiye'de de canlı; dijital platformları özgürlük sahası görenler, gençlik de inşa etmeden 
yıkmayı öne çekiyor, cari nihilizm uyarınca. 


Hiyerarşileri yıkmak 


Netflix yapımlarında değil sadece televizyon programlarında, öteki dizi ve filmlerde de 
merkez, hiyerarşi, baba, kutsal, hoca imgeleri küçümseniyor, önemsizleştiriliyor. 


Bir yapımda mesela öğretmen şahsi meselesini içki masasında öğrencisiyle tartışıyor; bu 
insaniliğin ötesinde “yer'in, zeminin kaymasıyla ilgili... Geleceği Dönüş filmlerinin birinde 
Biff karakteri gelecekte dedesine parasını vererek arabasını yıkattırıyor, beğenmediğinde de 
onu çocuk gibi azarlıyor. 


Küresel kültür öğretmeni, siyasetçiyi, babayı gözden düşürmek, aile-devlet-eğitim 
mekanizmalarını çözmek, hiyerarşileri ortadan kaldırmak için güya otoriteye isyanı 
meşrulaştıran bir sanal, gerçekçi olmayan özgürlük algısı yerleştiriyor. 


Saygı ve sevgi kavramları doğmaları reddetme adına menşei belirsiz dijital ahlak 
manzumesiyle yok ediliyor. Yine büyük anlatılardan, geleneklerden, bireyi güya kısıtlayan 
normlardan uzaklaşma namına “kafana göre yaşa”, “takılıyoruz abi”, “ân'ı yaşamalı” gibi 
sahicilikten uzak, maskeli, amaçsızlığı ve köksüzlüğü belli eden, geleceğe ilişkin umutlu 
gözüken bir siniklik ve ümitsizlikte yeni bireyler milletleri, devletleri aşarak küreselleşiyor. 
İsteriz ki bu dijital cemaatlerin, yeni bireylerin bir “b planı”, “gizli ajandası” olsun! Zemini, 
belli bir yeri olmayan yeni bireyin adanma, feda, bağlanma gibi değerlere de karşı olduğu 
düşünülür. Aileden okula, siyasetten dini kurum, kişi ve yönelimlere mesafesi göz önüne 
alınırsa ciddi bir yalnızlık, sahipsizlik; sahipsizliğe bağlı boşluk yeni bireyi bekliyor. 
Kapitalist dünya sistemi boşluğu doldurmayı her zaman başarır. 


Değerlere, akıldanelere sahip olmayan bireylere sahip çıkar! 


EN POPÜLER SOSYAL MEDYA SİTELERİ 
www.kukumav.net/ 


İnternette hangi sosyal medya siteleri var merak ediyor musunuz? Ya da Türkiye'de en çok 
kullanılan sosyal medya siteleri Facebook, Twitter, Instagram dışında başka sosyal medya 
platformu duydunuz mu? 


Freelance çalışan, girişimci veya küçük işletme sahibi olarak en popüler sosyal medya 
platformlarından haberdar olmak işiniz için çok yararlı olabilir. Her platform size marka 
erişiminizi ve pazarlama ağınızı artırmak için ihtiyaç duyduğunuz farklı kanallar sunacaktır. 
Böylece işletme hedeflerinize ulaşmak için doğru kişilerle etkileşime geçebilirsiniz. 


En çok kullanılan sosyal medya uygulamaları listesi ile işletmeniz için internette daha fazla 
görünürlük elde edebilir, daha fazla potansiyel müşteriye ulaşabilir ve web siteniz 
için backlink elde edebilirsiniz. İşte sosyal medya siteleri listesi: 


Facebook 


Facebook, kullanıcıların profil oluşturmasına, resim yüklemesine ve video paylaşmasına 
olanak tanıyan en iyi sosyal ağ web sitesidir. Facebook şu anda dünyanın en büyük sosyal 
medya sitesidir. 


Kullanıcıların güncel kalmak, sorunlarını ifade etmek veya işletmeleriniz açısından farklı 
araçlar önermek için kullandıkları bir platform. Facebook reklamları ile müşterilerinize 
kolayca ulaşabilirsiniz. 


Youtube 


Youtube, kullanıcıların kendi içeriklerini platforma yüklemelerine olanak tanıyan bir video 
paylaşım sosyal medya web sitesidir. İçerik herhangi bir video biçiminde paylaşılabilir ve 
ifade edilebilir. Youtube SEO ile organik olarak yükselebileceğinizi unutmayın. 


İşletmelerin kendi içeriklerini oluşturmaları ve kullanıcılarını video biçiminde eğitmeleri için 
kullanılabilir. İçerik her türlü görsel formda paylaşılabilir ve ifade edilebilir. Youtube 
reklamları ile hedef kitlenize özel video reklamları hazırlayabilirsiniz. 


Instagram 


Kullanıcıların sosyal beğeniler kazanmak için resim ve video yüklediği görsel bir çevrimiçi 
platformdur. Kullanıcılar, canlı yayın yapma veya hikaye adı verilen küçük canlı yayın 
snippet'leri yükleme seçeneğine sahiptir. 


Küçük işletme sahipleri bir Instagram hesabı oluşturabilir. Kullanıcılarınızla etkileşime 
geçmek için hashtag kullanarak fotoğraf paylaşımları yapın. Instagram reklamları ile en 
etkili şekilde müşterilerinize hizmet ve kampanyalarınızı sunabilirsiniz. 


Twitter 


Twitter, anlık mesajlaşma ile gerçek zamanlı bilgi ve eğlencenin bir kombinasyonunu 
kullanan online bir sosyal ağdır. Kullanıcıların 280 karaktere kadar olan “tweet” 
yayınlamalarını sağlar. 


Twitter, tweetler kullanarak işletmelerin potansiyel müşteriler ile ilişki kurmaları için harika 
bir platformdur. Twitter reklamları ile sponsorlu twitler oluşturup müşterilerinize 
ulaşabilirsiniz. 


Linkedin 


Linkedin, online profesyonel dünyaya yönelik bir sosyal medya platformudur. Kullanıcıların 
iş tecrübesi ile ilgili derinlemesine bir portföy oluşturmalarını sağlar. Çoğunlukla iş arayan ve 
işverenler ve çalışanlar tarafından kullanılır. 


İşletmelerin işe almak ve ağ kurmak için değerli profesyoneller bulmaları için iyi bir yerdir. 
Olgusal makaleler, güncellemeler ve kurumsal değişiklikler göndermek için en iyi 
yer. Linkedin reklamları ile aradığınız donanımlı yeni çalışma arkadaşlarınızı bulabilirsiniz. 


Tumbir 


Tumblr, kullanıcılara multimedya yayınlama hizmeti veren bir sosyal ağ sitesidir. Kullanıcılar 
topluluklarına katılabilir ve fikirlerini genişletmek için kültürel diyaloglara katılabilirler. 


Tumblr yaratıcı ve sanatsal mashuplar için kullanılır, ancak girişimciler bu platformu web 
sayfası blog'u olarak kullanabilirler. Yaratıcı yönünüzü ifade etmek için en iyi yer. 


Pinterest 


Pinterest, kullanıcıların kendilerine ilham veren fotoğrafları kaydetmelerini ve keşfetmelerini 
sağlayan bir sosyal medya platformudur. Bu platform, kullanıcıların kaydedebileceği 
kataloglardan ve fikirlerden ilham almak için kullanılır. 


Girişimcilerin ilham alması için çok faydalı bir yer olabilir. Pinterest, işletmelere içeriklerini 
yeni kullanıcıların önüne çıkarmak için iyi bir fırsattır. Bu sebeple en popüler sosyal medya 
siteleri listesinde üst sıralarda yer alır. 


500px 


500PX, çalışmalarını herkese açık olarak sergilemek isteyen hedefli fotoğrafçılar için bir ağ 
topluluğu. 


Yüksek kaliteli fotoğrafçılığı paylaşmak ve keşfetmek, kullanıcıların pozlama elde etmesini 
sağlamak ve ücretli çalışma olanakları açmak için platformu kullanır. 


Flicker 


Kullanıcıların en sevdikleri fotoğraf ve videoları diğer kullanıcılara göstermelerini ve kendi 
fotoğraflarını, videolarını ve bloglarını paylaşmalarını sağlayan, kendi kişisel kameralı 
telefonlarıyla paylaştıkları bir online fotoğraf paylaşım sosyal medya uygulamasıdır. 


Deviantart 


Deviantart, dijital sanat, heykel, sanat, film ve anime alanlarındaki sanatçılar için bir sosyal ağ 
platformudur. Sanatçıların kendi orijinal eserlerini ürettikleri, paylaştıkları, tanıttıkları 
topluma dayalı bir ağdır. 


Behance 


Behance, web tasarımcıların, grafik tasarım, moda, illüstrasyon, fotoğrafçılık ve daha fazlası 
gibi görsel çalışma portföylerini sergilemelerini sağlayan çevrimiçi bir platformdur. 


Etsy 


Etsy, girişimcilerin çok sayıda kategoride her türlü el yapımı veya vintage ürünü satmalarını 
sağlayan bir e-ticaret sitesidir. 


Mücevher, çanta, giyim, ev dekorasyonu ve mobilyaları, oyuncaklar, sanat ve el sanatları 
malzemeleri ve araçları gibi el yapımı ve eski eşyaları satabilirsiniz. 


Medium 


Bu bir yayıncılık platformunun yanı sıra karma bir sosyal ağdır. Hem profesyoneller hem de 
amatör yazarlar hikayelerini paylaşabilirler. Çoğu makale ücretsizdir, ancak para kazandıran 
bloglar da vardır. 


İşletmeler web sayfalarına organik trafiği artırmak için hikayelerini paylaşabilirler. 
Reddit 


Kullanıcıların diğer kullanıcılar tarafından gönderilen içeriği tartışmasına ve oylamasına izin 
veren bir sosyal haber platformudur. Kullanıcılar topluluktaki diğer okuyucuların sıralamasına 
göre puan kazanabilir. Kendi kendini tanıtmak yerine bir topluluk oluşturmak için harikadır. 


Meetup 


Aynı ilgi alanlarına veya hobilere sahip kullanıcıların grup sohbetine katılmalarını ve 
gelecekte potansiyel olarak çevrimdışı buluşma olanağını sağlayan bir sosyal medya 
platformudur. 


İşbirliği şansını artırmak için aynı tür içerikle ilgilenen bir grup birey toplayabilirsiniz. 
Soundcloud 


İnsanların çok çeşitli türlerle farklı müzik seçimlerini keşfetmelerini sağlayan online bir 
müzik paylaşım platformudur. İçerik oluşturucular, içeriklerini küresel bir kitleyle paylaşır ve 
onlardan para kazanırlar, ayrıca geri bildirim de alırlar. 


Yelp 


Kullanıcıların herhangi bir yerel işletme hakkında kişisel görüşlerini ve dürüst yorumlarını 
paylaşabildikleri bir kitle kaynak değerlendirme platformudur. Kullanıcıların bölgelerindeki 
en kaliteli yerlerden bazılarını bulmalarına yardımcı olur. 


Swarm 
Foursguare tarafından üretilen Swarm, kullanıcıların bölgedeki yerel işletmeler ve turistik 
yerler ile ilgili yeni bilgileri keşfetmesini ve paylaşmasını sağlayan bir sosyal medya 


uygulamasıdır. Yapılan check-in'lere göre bazı rozetler açılır ve profilinizde sergilersiniz. 


İşte, işletmeniz için kullanılacak en popüler sosyal medya siteleri. Listeyi inceledikten sonra, 
markanızın kimliğini belirten en iyi platformları seçin. 


KORONA VE ,SOSYAL DARWİNİZM 
Natascha Strobl-8 Mart 2020-yenihayat.de/2020/05/08/korona-ve-sosyal-darwinizm/ 


Başlangıçta büyük bir sessizlik vardı. Korona tam da zamanında geldi. 


Korona ile büyük sessizlik de geldi. Söz konusu olan bir virüstü. Tıbbi bir kriz yaşıyorduk. 
Odağı askerler değil, hemşireler, temizlikçiler, perakende satış personeli olan; silahla değil 
salgınla yaşanan bir savaştan söz ediliyordu. 


Ölüm sizi savaş alanında değil, huzurevlerinde ve yoğun bakım ünitelerinde ele geçiriyordu. 
Aşırı sağın bu durum için hazırladığı bir dili yoktu henüz. Onların hastalığı konu yapması için 
dışardan yabancılar tarafından getirilmiş olması veya istenmeyen insan grupları için bir 
metafor olarak kullanılabilmesi gerekiyordu. 


Örneğin, uzun süredir Avrupa'da kökü kurutulmuş hastalıklar birdenbire mültecilerle getirilir 
ve toplumda bu uğursuz insanlar tarafından kanser gibi yaygınlaştırılırsa işe yarardı. Aşırı 
sağcılar bir hastalığı konu yapıp halkı kışkırtıyorlarsa, söz konusu olan halkın sağlığı değil, o 
sayede bir grubu düşman göstermek, çoğunluğu ise kuyruğa takmaktı. 


Bunun için de komplo teorileri üretilip yayılırdı. Bunları mevcut krizde yaşıyoruz. Yeni 
değiller, yüzyıllar boyunca ırkçı ve Yahudi karşıtı ajitasyonun bir parçası olarak kullanıldılar. 
Ancak hastalığın tıbbi yanını dikkate alan bir açıklama da var: Krizle mücadele etmek yerine 
olağanmış gibi karşılamak, güçlülerin yaşamasını, zayıfların ölmesini teşvik etmek! 


Sosyal Darwinizm, bir topluluğun verimsiz veya zayıf üyelerinin koruma hakkına sahip 
olmadığı hatta aktif olarak yok edilmesi gerektiği fikrini içerir. Darwin'in görüşleri 
çarpıtılarak sosyal ve politik zorunluluklar şekillendirilir. 


Güçsüzlük faşizmde korunmaya değmeyen, aşağılanması gereken bir durumdur. Zayıflık her 
zaman kişinin kendi sorumluluğunda olan veya genetik olarak belirlenen bir şeydir. Faşist 
ideolojide açıkça belirli gruplara mal edilebilecek ve bu gruplarla birlikte ortadan 
kaldırılabilecek özellik olarak kabul edilir. Bu gruplar kronik hastalar, engelli insanlar veya 
Yahudiler, Sinti-Romanlar gibi etnik gruplardır. Irkçı, Yahudi aleyhtarı, Roman karşıtı, 
engelli düşmanı politika her zaman insanlığın en güçsüz bölümlerini yok etme arzusuna 
dayanır. 


Kapitalizmin radikal ideologları için yoksullar hor görülecek kesimlerdir. Yoksul olmaları 
kendi suçlarıdır. Güçlü ve güçsüzün ölçüldüğü terazi insanlık değerleri değil sermayenin 
çıkarlarıdır. Kapitalist bir devlet sayesinde, bu ekonomik sistemin en zayıf kesimleri, güçlü 
kesimlerin acı çekmemesi için kandırılmak, kanmıyorlarsa yok edilmek zorundadır. 


İşsizler, sosyal yardım alanlar, emekliler yani üretime (siz sermayenin karına anlayın) katkı 
sunmayıp pahalıya mal olan herkes zayıftır. 


İlk adımda, oy hakkı gibi haklarının geri alınması sıklıkla tartışılır. Refah devletinde ve kemer 
sıkma politikasındaki kesintiler yoksulları daha da yoksullaştırır ve yaşamlarını ölümden beter 
hale getirir. 


Ve neoliberalizm, Sosyal Darwinizm'in bir çeşididir. Kapitalist ideologlar aşırı sağcılara 
dayanak sağlayarak onları güçlendirmektedirler. Bu düşünceler çok sayıda aşırı sağ dergide 
yer alıyor ve Koronanın kapitalizmin özgürlüklere saldırmak için uydurulan bir hastalık 
olduğundan söz ediliyor. Korona bahane edilerek güçsüzlerin güçlü, güçlülerin ise güçsüz 
hale getirilmeye çalışıldığı fikri yayılıyor. Aşırı sağın propaganda organlarında ölümden 
korkan insanların onursuzlaştığı her şeye boyun eğdiği örneklenerek güçlülerin ayağa 


kalkması çağrısı yapılıyor: Eğer ölüm sizi seçtiyse haysiyetli şekilde katlanın ve ölümü 
bekleyin! Kendinizi korumanıza gerek yok, yakalanırsanız yakalanmışsınız demektir! 


Her şey siyah ve beyaz: Güçlüler yaşar, zayıflar ölür! Zaten birkaç ay ya da yıl sonra ölecek 
yaşlıların, hastalıklıların, engellilerin, üretken olmayanların, bizden başka olanların 
korunmasına gerek yoktur. Faşist ideolojinin odağında askerlik, kahraman erkeklik durur. 
Onlar yenilmezdir, güçlüdür! 


Bir toplum güçsüzlerin ihtiyaçlarına mı zenginlerin çıkarlarına mı dayanacak? İşte bu sorunun 
cevabı faşizm ile demokrasi arasındaki farkı gösterir. (Freitag'tan çeviren: Semra Çelik) 


Sosyal Darwinizm Nedir? 


Tarihsel olarak, „Sosyal Darwinizm“ terimi ilk olarak 1870'lerin başında kullanıldı. 
Genellikle Darwin'in evrim teorisinin insan topluluklarına aktarılması olarak tanımlanır. 
Sosyal Darwinizm'in kurucusu, evrim fikri üzerine kapsamlı sosyal teori, etik ve bilimsel 
teori kuran İngiliz filozof ve sosyolog Herbert Spencer’dir (1820-1903). 


Spencer, „varoluş için mücadele“ ve „en uygun olanın hayatta kalması" terimlerini ortaya attı, 
ancak doğaya atıfta bulunmadı, sadece insanlara uyguladı: Spencer'a göre, „en uygun insan“ 
pazarın gereksinimlerini karşılayan ve toplumsal yaşama en iyi adapte olandı. 


Alman biyolog Ernst Haeckel (1834-1919), evrimin yalnızca tercih edilen bir azınlığın var 
olabileceğini ve her yerde gelişebileceğini öğrettiğini, çoğunluğun ise erken yok olmaya 
mahkum olduğunu düşünmekteydi. 

Ona göre; evrim teorisi, insanlığın “mükemmelliği”ne bağlı olarak elitlerin ortaya çıkması 
açısından gerekli bir süreçti. Modem toplumlarda insanların „yapay üremesi“ konusundaki 
düşünceleri nedeniyle (bu konuda yazılmış İnsan Harası gibi kitaplar da vardır), Haeckel, 
Almanya'da öjeni ve „ırksal hijyen“ in öncüsü olarak kabul edilir. 


Nasyonal-sosyalist ideologlar daha sonra onun açıklamalarından alıntılarla ırkın temizliği 
operasyonlarını gerçekleştirdiler. Hasta ve özürlüler, bozuk ırklardan olanlar kısırlaştırılmalı, 
yok edilmeli ve değerli yaşamın değersiz yaşamdan ayrılması gerekliydi. Faşizm döneminde 
bu bir devlet doktrini haline geldi. 


Sosyal Darwinizm terimi, bugün mülteciler, evsizler, sosyal yardım alan kişiler veya engelli 
insanlar gibi grupların “aşağı” ve gereksiz görüldüğünü belirtmek için kullanılıyor. Kar zarar 
hesabı yapılarak kimin korunması, kimin ölüme terkedilmesi gerektiği tartışılıyor. Alman 
Anayasayı Koruma Örgütü ırkçılık, anti-Semitizm, milliyetçilik ve demokrasi karşıtlığı 
yanında sosyal Darwinizm'i de neo-Nazi çevresinin önemli bir ideolojik unsuru olarak 


görüyor. 


NEREDEN BİLİYORLAR? 
16 Nisan 2006-Metin Münir-milliyet 


Tanrı yoktur.Kainat boş ve anlamsızdır ve hiçbir amaca hizmet etmiyor.İnsan özel bir 
yaratık değildir. Beyin denilen karmaşık bir elektrik ve kimya olgusunun emrindedir. 
Doğar, yaşar, ölür ve yok olur. Hiçten gelir, hiçe gider. Ruh sonsuza dek var olmaz çünkü 
ruh yoktur.Sualim şu: Nereden biliyorlar?Kainat o kadar büyüktür ki bazı yıldızların ışığı 


hâlâ dünyamıza ulaşmadı ve belki de hiçbir zaman ulaşmayacak. Bu gerçeği iyice 
kavramak lazım. Bilim adamları kainatın 13 milyar yıl önce meydana geldiğini tahmin 
ediyorlar. Dünya beş milyar yıldan beri var. Işık saniyede yaklaşık 300 bin kilometre hızla 
seyahat ediyor. Bu akıl almaz sürate rağmen bazı yıldızların ışığı hâlâ buraya ulaşamadıysa 
kainat denen yerin insanın hayal bile edemeyeceği kadar büyük olması lazım. Hayale 
sığmayan bilime nasıl sığacak?Bilim adamları ışığı bize ulaşamayan yerlerde ne olup 
bittiğini nereden biliyorlar?Bilim adamları 'İnsan beyni kainattaki en karmaşık şeydir 
demekten çok hoşlanır.Nereden biliyorlar? Kainattaki her şeyi ölçtükten sonra bu kanaate 
mi, bu sonuca mı vardılar? Daha güneş sisteminin bittiği, soğuk boşlukların başladığı 
yerdeki Oort Bulutları'nın ne ihtiva ettiğinden emin değiller.Evrim Teorisi'ni biliyorsunuz. 
"Bütün canlılar zaman içinde geçirdikleri evrim sonucunda bugünkü halini aldı' diyor. 
Başlangıçta hiçbir canlı bugün olduğu gibi değildi. İnsan, mesela, birçok maymun türünden 
biriydi. Bir nedenle iki ayağı üzerinde yürümeye başladı. Beyni gelişti. Konuşmaya, alet 
kullanmaya, sorgulamaya, keşfetmeye başladı. Diğer yaratıklarla arayı açtı. Sualim 
şu:Bütün yaratıkların evrim sonucu bugünkü hallerini aldığı doğru olabilir. Yeraltından 
çıkan fosiller bu teorinin doğru olabileceğine işaret ediyor. Ama daha geriye, fosillerden 
çok önceki zamanlara gidelim. Bir zamanlar dünyada canlı hiçbir şey yoktu. Ondan sonra 
bir gün hayat meydana geldi. Hayatın meydana gelmesinden sonra her şey evrim teorisine 
göre gelişmiş olabilir. Ama hayat, o kıvılcım, tekamül etmedi. Yoktan var oldu. Nasıl ve 
neden? Bilim adamları bunun cevabını bilmiyor.Kainat olmadan önce ne olduğunu da 
bilmiyorlar. Kainatın var olmasından önceki duruma singularity diyorlar. Yani 'eşi olmayan 
bir olgu'. Bu olguyu anlamaya bile çalışmıyorlar çünkü kainat öncesi zamana ait hiçbir 
ipucu yok. Ama, belki 'kainat öncesi' yoktur. Kainat her zaman var olmuş da olabilir.Böyle 
olmadığını biliyorlar mı?Bilim teorileri, hipotezleri, tahminleri, sanıları, belkileri, 
muhtemelenleri kesin gerçekler olarak önümüze sürülüyor ve biz gerçekle (o ne ise) gerçek 
olmayanı aynı iştahla yutuyoruz. Hayatın o ilk kıvılcımı bir 'yumurta' idi. Var olan ve 
olacak olan bütün canlıları içinde barındıran bir yumurta. Hayatın anlamı var mı, yok mu? 
Bunu bilim adamlarından öğrenmeye ihtiyacım yok. Var olmanın anlamı var olmaktır. 
mmunir(gmilliyet.com.tr Bilim hayatın anlamı olmadığına, yeryüzünde yaşayan canlıların 
tesadüfen meydana geldiklerine, insanın ruhsuz bir hücre koleksiyonu olduğuna 
inanmamızı istiyor. 


KİTAPZAMANI DARWİN'İ ÖVER Mİ?! 
www.dunyabizim.com/polemik/kitapzamani-darwini-over-mi-h1172.htmi- (e.t 01.03.0201) 


Zaman'ın kitap eki bakalım bu süreçte hangi yolu seçecek? Refiki Darbetör Cumhuriyet'in 
beklentilerini mi yoksa bizlerinkini mi karşılayacak? 


Biz, Zaman'ın kitap eki yazarlarımıza, yayınevlerimizin kitaplarına niye az yer ayırıyor diye 
eleştirirken Hürriyet Pazar'dan Kültürazzi, "Zaman Kitap Darwin'i kapak yapar mı" diye 


eleştiriyor! 


Zaman Kitap yaranamıyor! 


kel 


li 


Evet, eleştiriyoruz/eleştirmeliyiz! 

Dünyabizim.com okurları Zaman Kültür ve Zaman Kitap Eki ile ilgili eleştirilerimizi biliyor. 
Bizim eleştirilerimiz, bu topraklarda nitelikli şeyler söylemeye çalışan kimselere sağır 
kalındığı, kitabın reklam edilmesi değil tanıtılması gerektiği, yayıncılıkta tekelleşmeye doğru 
gidilirken nitelikli olan işlerin alanının daraltılmak istendiği, Müslüman kimliği ile temayüz 
eden şair ve yazarların edebiyat camiasında yokluğa mahküm edildiği üzerineydi. Sözün özü, 
ortada bilinçli bir görmeme var ve biz buna tahammül edemiyoruz. 


Zaman Kültür Sayfası Editörü ve Zaman Kitap Eki Genel Yayın Yönetmeni Ali Çolak 
geçtiğimiz ay yazdığı bir yazıda, © Varsın birileri kendi daracık dünyalarında hâlâ küçük 
hesaplar yapmaya, duvarlar örmeye devam etsin. Varsın birileri sizden-bizden ayrımını 
sürdürsün, umurumda değil. Zaman hükmünü verecek ve bir gün iyiyle kötü, uçup gidenle 
kalıcı olan birbirinden ayrılacak. Ve sözün büyüsü, hepimizi merhametin büyük evreninde 
buluşturacak.” demişti. Biz de Ali Çolak'ın bu masum düşüncesinin/umudunun yukarıda 
bahsettiğimiz görmezden gelenler, nitelikli işlerin alanını daraltmak isteyenler tarafından çok 
da önemsenmeyeceğini dile getirmiştik. Hatta Zaman Kültür'ün ve Zaman Kitap Ekinin 
sahayı genişletme çabalarının birilerinin parmağına bal sürmekten başka bir işe 
yaramayacağını biliyorduk. 


Atılgan'ın Eleştirisi 

Dün, Hürriyet Gazetesi Pazar ekini karıştırırken bir habere rastladım Kültürazzi'de. Zaman 
Gazetesi'nin kitap eki Kitap Zamanı'nın 4 Mayıs 2009 tarihli sayısında M. İlhan Atılgan'ın İki 
Ters Bir Düz adını taşıyan köşesinde Cumhuriyet Kitap eki üzerine eleştirilerine ilişkin bir 
karşıeleştiriydi bu. 4 Mayıstaki Zaman Kitap ekini alamamıştım, biraz geç kalmışım, bayide 
kalmamıştı gazete. 

M. İlhan Atılgan, bir zamanlar Türkiye'de sadece Cumhuriyet Gazetesinin kitap eki olduğunu 
söyleyerek, Cumhuriyet Kitap Ekini 1000. Sayısından ötürü överek başlıyor yazısında. 
Hemen ardından da ekliyor; © Bugünkü bütün hantallığına, sıkıcılığına, yer yer bağnazlığına 
karşın bu ek, Türkiye'de kitap eki okuru diye bir kitlenin oluşmasına önayak 

olmuştur.” Eleştiriler bununla da sınırlı kalmayıp, Cumhuriyet Gazetesi Kitap Eki Turhan 
Günay'a bir de itirazının olduğunu söyleyerek devam ediyor: 


Turhan Günay “ Biz biraz daha iyi kitaptan, iyi 
edebiyattan yanayız.” diyor. İşte bu pek inandırıcı 
değil. Cumhuriyet Kitap, önyargısızca iyi edebiyattan 
anaysa yeni kitabı çıkınca Selim İleri'yle röportaj 
apar mı, Hilmi Yavuz'u kapağına taşır mı, Sezai 
arakoç dosyası hazırlar mı? Sanmıyorum. Onun 
erine, bazı yayınevlerini 'görmemeye', Hikmet 
Çetinkaya ya da Mustafa Balbay'a düşünür muamelesi 
yapmaya devam eder. Turhan Günay'ın bunu bir 'okur 
eleştirisi' olarak kabul edeceğine ve geçmişteki 
hatalardan ders çıkaracak kadar akıllı olduğuna inanıyorum. 


Kültürazzi One Minute diyor! 

Kültürazzi, Turhan Günay'ın, M. İlhan Atılgan'ın bu eleştirilerine 14 Mayıs Perşembe günü 
Cumhuriyet Kitap'ın 1004. Sayısında, “ Afılgan'a bir öneri: Yolu düşüp Cumhuriyet Kitap'ın 
1000 sayılık koleksiyonunda bir tarama yaparsa bahsettiği yazarların Cumhuriyet Kitap'ta 
kapak ya da dosya olarak, defalarca yer aldığını görecektir. Atılgan'a iyi dilekleri ve 
eleştirileri için teşekkür ederiz.” şeklinde nazikce cevap verdiğini söyleyerek Zaman Kitap 
Eki için ilginç bir de karşıeleştiri getiriyor: Darwin Zaman Kitap'a Kapak Olur mu? 


M. İlhan Atılgan'ın Zaman Kitap'ta yazdıkları üzerine 
Turhan Günay'la konuşan Kültürazzi, Turhan Günay'ın 
polemiğe girmek istemediği, her yayının, yayın politikası 
gereği kırmızıçizgilerinin olabileceğini/olduğunu söylediğini 
belirtiyor. 


Bu nedenle, Kültürazzi, Zaman Kitap'ın kırmızıçizgisi için 
Darwin'i örnek gösteriyor. “ Bir Charles Darwin'i kapak 
yapabilir mi mesela. Bırakın kapağı, Metis Yayınları 
tarafından yayımlanan George Levine'ın Darwin Sizi 
Seviyor kitabının ilanının kabul edilmediğini duymuştum 
ben.” 


Ve devamında...“ Biraz daha geriye gidersek Nedim Gürsel'in Allah'ın Kızları romanının 
ilanı da aynı gerekçeyle reddedilmişti Zaman Kitap tarafından. Hem daha kitap hakkında 
dava falan da açılmamıştı. Başkalarını eleştirirken galiba insan biraz da dönüp kendine 


bakmalı.” 


Zaman Kitap Araf'ta mı? 

Böyle bir sonuç çıkıyor, evet. Biz okurları, İnsan, İz, Klasik, Beyan, Dergâh gibi 
yayınevlerinin kitaplarının tanıtımlarına neden az sayfa ayrıldığı hususunda eleştiriyorsak 
diğerleri ise Zaman Kitap Darwin'i kapak yapar mı diye eleştiriyor. 
Peki, Zaman ne yapmalı? Daha önce defalarca söylediklerimizi 
yeniden tekrarlayalım. Kitap karşısında tavrını dengelere göre 
belirlemek yerine, tanınması, bilinmesi ve okunması gerekenlere 
öncelik ve yoğunluk vermelidir. Çünkü bizim okurumuz şair/yazar 


pazarlanmasından pek hoşlanmıyor. Kandırılmaya hazır bir müşteri gibi görüyor kendini. Çok 
satmak dışında bir derdi olmayan yazar ve şairleri mezkür sayfalarda görmek istemiyoruz. Biz 
okurlar- sözü ve kitabı medeniyetin temeline yerleştiren gazete/dergi/mevkute anlayışını 
önemsiyoruz! 


Ferit Yüksektepe 


GYY'nin notu: Hayır, Atılgan'ın derdine bakar mısınız: Selim İleri, Hilmi Yavuz, bunlardan 
bahsedebilir miymiş Cumhuriyet Kitap! Daha neler.. Sezai Karakoç da nezaketen konulmuş 
sanki.. Demek Selim İleri Hilmi Yavuz ufkumuz! Ah ah! 


Biz bu atışmada Cumhuriyet Kitap'ın duruşunu kendi içinde daha tutarlı buluyoruz, ve 
rakibini daha köşeye sıkıştıran!... 
Yayın Tarihi: 21 Mayıs 2009 Perşembe 07:30Güncelleme Tarihi: 27 Mayıs 2009 


AHLAK DUYGUSU EVRİM Mİ GEÇİRİYOR? 
dunyabizim.com/ 


Tuğba Torun 3 Ocakta, biyolojik evrim teorisinden hareketle insanın ahlak potansiyelinin 
temellendirilip temellendirilemeyeceğini anlatacak. 


İLEM SUNUMLAR 


Tuğba Torun 
3 Ocak 2005 Cumartesi - 16:30 - LEM Konferans Salonu 


Ahlak Duygusu 
Hayvanların 
Insanoğluna 
Mirası mıdır? 


> 
ilem 


Tuğba Torun “Ahlak Duygusu Hayvanların İnsanoğluna Mirası mıdır?” başlıklı bir sunum 
gerçekleştirecek. Bu sunum biyolojik evrim teorisinden hareketle insanın ahlak potansiyelinin 
temellendirilip temellendirilemeyeceği, dolayısıyla ahlak duygusunun bize hayvanlardan mı 
miras kaldığı hakkında. 19. yy.da Darwin tarafından sistemleştirilen biyolojik evrim teorisi 
zaman içinde bütün alanları kuşatmış ve bunun bir sonucu olarak insanın ahlak duygusunun 
da evrimin ürünü olduğu düşünülmüştür. Bu düşüncenin ifade ettiği anlam ise şudur: İnsan 
nasıl biyolojik bakımdan hayvanların evriminin sonucu ise onun sahip olduğu pek çok nitelik 
basit seviyede hayvanlarda da bulunmaktadır; yani hayvanların da bir ahlak duygusu ve ahlaki 
davranışları vardır. Bu durumda "İnsanı diğer canlılardan ayıran ve eşref-i mahlukat kılan 
özelliği var mıdır, var ise nedir?" sorusu önemli bir soru olarak karşımıza çıkmaktadır. Bu 


sunumda biyolojik evrimden hareketle ahlaki açıdan insan ile hayvan arasındaki 
benzerliklerin nereye kadar olduğu, hayvanlarda ahlaki denilebilecek davranışların nasıl 
nitelendirilebileceği ve insanın bu dünyadaki üstünlüğünü devam ettirip ettirmediği 
tartışılacaktır. 


3 Ocak'ta İLEM Konferans Salonunda gerçekleşecek program, 16.30'da başlayacak. 
Adres: Sultantepe Mahallesi Cumhuriyet Caddesi Fıstıkağacı İş Merkezi No:63/2 Üsküdar 
Yayın Tarihi: 29 Aralık 2014 Pazartesi 


MÜ'DE EVRİM TEORİSİ KONUŞULACAK 
dunyabizim.com/ 


16-17 Mayıs günlerinde Marmara Üniversitesinde “Bilim, Türler arasındaki evrimi neden 
kabul etmiyor?” konulu sempozyum düzenleniyor 


p di 
à e E 
BİLİM, TÜRLER ARASI EVRİMİ 


NEDEN KABUL ETMİYOR? 
SEMPOZYUMU 


16-17 MAYIS 2012 

Ord. Prof, Di. Reşat Kaynar Salemu 

Marmara Ünüversitesi, Haydarpaşa Kampüsü 
AOTUN 4 TE MANS 2212 | 
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Evrim Teorisinin, türler arasındaki evrimine karşı bilimin tavrı Marmara Üniversitesinde 
düzenlenecek olan sempozyumla tartışılacak. 


Marmara Üniversitesi Marmara Genç Vizyon Kulübü tarafından organize edilen “Bilim, türler 
arasındaki evrimi neden kabul etmiyor?” başlıklı sempozyumda Evrim Teorisinin birçok 
çelişkisi masaya yatırılacak. 


Yaratılış görüşünün bilimsel olarak ifade edilebildiği daha özgürlükçü bir bilimsel ortamın 
oluşturulması amacıyla 16-17 Mayıs günlerinde yapılacak sempozyumun gelenekselleşmesi 
bekleniyor. 


Daha çok öğretim üyeleri, öğretim görevlileri, araştırma görevlileri, okutmanlar, doktora- 
yüksek lisans-lisans öğrencilerine hitap edecek olan sempozyum programının detayları şöyle: 


Yer: Marmara Üniversitesi Haydarpaşa Kampüsü Ord. Prof. Dr. Reşat Kaynar Salonu 
Kontenjan: 500 Kişi 
Program: 


9.00-10.00: Açılış 


1. OTURUM (16 Mayıs 2012 10.00-13.00) 


10.00-10.50 Prof. Dr. Turan GÜVEN (Gazi Üniversitesi Gazi Eğitim Fakültesi Ortaöğretim 
Fen ve Matematik Alanları Eğitimi Bölümü Biyoloji Eğitimi Anabilim Dalı) 


Konu: Tür İçi Evrim mi, Türleştiren Evrim mi? 


11.00-11.50 Nihat Buğra AĞAOĞLU (Türkiye Öğrenci Konseyi Başkanı, Sağlık Bakanlığı 
Proje Koordinatörü, Marmara Üniversitesi Tıp Fakültesi Tıbbi Biyoloji ve Genetik Anabilim 
Dalı Doktora Öğrencisi) 


Konu: Zaman Tünelinde Darwin Karmaşası 


12.00-12.50 Prof. Dr. İrfan YILMAZ (Dokuz Eylül Üniversitesi Buca Eğitim Fakültesi Orta 
Öğretim Fen ve Matematik Alanlar Eğitimi Bölümü Biyoloji Eğitimi Anabilim Dalı) 


Konu: Evrim Mekanizmaları: İddialar ve Gerçekler 
13.00-14.00 Yemek Arası 
2. OTURUM (16 Mayıs 2012 14.00-16.00) 


14.00-14.50 Prof. Dr. Adem TATLI (Emekli, Dumlupınar Üniversitesi Eski Rektör 
Yardımcısı Fen-Edebiyat Fakültesi Eski Dekanı, İhtisas Alanı: Biyoloji) 


Konu: Evrim'in Manası ve Evrim Teorisinin Bilimsel Değeri 


15.00-15.50 Prof. Dr. İsmail KOCAÇALIŞKAN (Yıldız Teknik Üniversitesi Fen-Edebiyat 
Fakültesi Moleküler Biyoloji ve Genetik Bölüm Başkanı) 


Konu: Evrim Sınırsız Mıdır? 
3. OTURUM (17 Mayıs 2012 10.00-13.00) 


10.00-10.50 Prof. Dr. Zekeriya ALTUNER (Gaziosmanpaşa Üniversitesi Fen-Edebiyat 
Fakültesi Biyoloji Bölüm Başkanı) 


Konu: Hayat Bir Mücadele Midir? 


11.00-11.50 Prof. Dr. İbrahim PİRİM (İzmir Katip Çelebi Üniversitesi Tıp Fakültesi Temel 
Tıp Bilimleri Bölümü Tıbbi Biyoloji ve Genetik Anabilim Dalı Başkanı) 


Konu: Evrimsel Rubicon 


12.00-12.50 Yrd. Doç. Dr. Ömer Faruk NOYAN (Celal Bayar Üniversitesi Mühendislik 
Fakültesi İnşaat Mühendisliği Bölümü Yapı Anabilim Dalı, İhtisas Alanı: Paleontoloji- 
Biyostratigrafi) 


Konu: Jeolojik ve Paleontolojik Veriler Işığında Tabiat Tarihi ve Evrim Teorisi 
13.00-14.00 Yemek Arası 
4. OTURUM (17 Mayıs 2012 14:00 16:00) 


14.00-14.50 Fizik Yük. Müh. Taşkın TUNA (Emekli, Çevre Bakanlığı Eski Çevre Kirliliğini 
Önleme ve Kontrol Genel Müdürü) 


Konu: “Big Bang” Teorisi Karşısında Evrim Tezinin Çıkmazı 


15.00-15.50 Altuğ Revnak Eti (Doğa Bilimleri Derneği Başkanı, İhtisas Alanı: Biyomimetik) 


Konu: Biyomimetik: Canlılardaki Teknoloji ve Mühendislik Bize Ne Anlatıyor? 
16.00 Kapanış 
Yüsra Dal haber verdi- Yayın Tarihi: 14 Mayıs 2012 Pazartesi 


ALİM Mİ BİLİM ADAMI MI? 
http://mahmuttoptas.com/ 


Size birisi bir soru sorsa ve “Bilim adamlarının tabiat hakkında dediği ile Alimlerin Kur'an 
ayetlerini açıklarken söyledikleri çelişse siz hangisini tercih edersiniz? Dese siz ne cevap 
verirdiniz? 

Yalnız cevap verirken acele etmeyiniz. 

Haydi biraz daha düşününüz. 

“Kur’an’ın dediği doğrudur” demeden önce siz yeniden bir daha düşündüğünüz gibi, “Bilim 
adamının dediği doğrudur” diye cevap vermeden önce siz de yeniden düşününüz. 

Önce şunu biliyoruz ki, Tabiatı yaratan Allah'tır, Kur'an-i Kerimi indiren de Allahtır. 

Öyle ise bu ikisi arasında çelişki olmaz. 

Bilim adamı tabiatı keşfederken Allahın tabiata koyduğu kanunları okumaya çalışıyor, 
Müfessir Kur'anı tefsir ederken o da Kur'an'daki kanunları açmaya çalışıyor. 

Alim de, bilim adamı da insan olduğundan ikisinin de yanılma ihtimalleri vardır. 

Kur'an tefsiri yapan binlerce değerli Müfessirimiz, bir çok konuda yanıldığı gibi, Tabiatı 
keşfeden on binlerce yüz binlerce değerli bilginimiz de yanılmışlardır. 

Deneme yanılma yoluyla doğruyu bulmaya çalışmışlardır. 

Tabiat kanunları ile Kur'anın kanunları çatışmazlar. 

Alimlerle bilim adamlarının yanılgıları çatışırlar, işin inceliğini bilmeyenler de Kur'anla 
tabiatın çatıştığını zan ederler. 

Bu günlerde Darwin'in evrim teorisini tartışan yok. Çünkü her insan, hem içten hem dıştan 
evrim geçirir. 

Avrupa'ya işçi olarak giden Anadolu'nun karayağız delikanlıları güneşi az gören Avrupa'da 
fabrika ve madenlerde çalışırken otuz yılda Adana pamuğu gibi bembeyaz oluverdiler. 
Yüz yıl sonra da mavi gözlü sarı saçlı Türkler olacaklar. 

Hatta bu gerçeği Türk Cumhuriyetlerine giden Türkiye Cumhurbaşkanına bir Türk ozanı 
“Kara saç, kara gözlerle gittiniz, sarı saç mavi gözlerle döndünüz” demişti yanılmıyorsam. 
İtiraz, Darwin'in “İnsan da maymundan türedi” dediği ispatlanmamış iddiasınadır. 

Bilim adamı da yanılır, ilim adamı da yanılır. 

Darwin'in “maymun” konusunda yanıldığını söyleyen batılı bilim adamlarının sayısı birkaç 
cildi dolduracak kadar Ansiklopedi oluşturabilirmiş. 

Alim de yanılır demiştim. 

Buyurun, her alimin evinde var olan Fahreddin-i Razi'nin Mefatih-ül gayb (Halk dilinde 
Tefsir-i kebir) ın Müminun süresinin 18 nci ayetinde yağmurun bulutlardan gelmediğini, 
gökyüzünden geldiğini, bulutlardan geldiğini iddia edenleri Yaratıcıyı inkar bataklığına 
battığını söyler. 

Sahasının en iyilerinden olan Fahreddini Razi bu konuda yanılmıştır ve diğer tefsircilerden 
ayrılmıştır. 


Bu konuda yanıldı diye biz, onun tefsirini elimizden atmıyoruz ve okumaya devam ediyoruz. 
Bilim adamları da yanıldı diye diğer söylediklerini reddedenlerden değiliz. 

Rabbimiz, Müslümanları tarif ederken “Mü'minler, her sözü duyarlar en güzeline uyarlar.” 
buyurmuş. (Kur'an-i Kerim Zümer süresi ayet 17) 


MAYMUN GÖZÜNÜ AÇIYOR 


http://mahmuttoptas.com/ 


Maymunun gözü açıldı bazı bilginlerin gözü hala açılamadı ve körü körüne taklitçiliğe devam 
ediyorlar. 

Bunlara “Maymun suratlı” deseniz kızarlar, köpürürler. “Maymun iştahlı” deseniz kabul 
etmezler. 

İnsan neslinin maymundan geldiğini okulda öğreten öğretmen, kendisine “Maymun dölü” 
deseniz küplere binip onu da deviriyor. 

Kuyruğu nerede? Sorusuna da zaman içinde kısalmış diyor ve biri dişi biri erkek iki köpek 
alsanız, bunların kuyruğunu kesseniz ve çiftleştirseniz, onlardan doğan eniklerin de 
kuyruğunu keserek çiftleştirseniz on nesil sonra kuyruksuz köpek doğar” deyiveriyorlar. 
Peki, Yahudiler binlerce yıldır, Müslümanlar 1400 yıldır sünnet olurlar ama hala doğan 
çocuklar sünnetsiz doğar cevabına karşı üç maymunu oynarlar, duymazdan gelirler. 

Liseli öğrencilere sohbetler yaparken değerli bir arkadaşım anlatmıştı: “Biyoloji 
öğretmenimiz maymundan geldiğimizi anlatıyor ve kimse inanmazken öğrencilerden biri 
buna inandı. Öğretmen de ona dergi, kitap, makale ne varsa veriyor o arkadaş da bizlere 
anlatıyordu. 

Bir gün ona ben “Öğretmen anlattığında inanmamıştım ama sen anlatınca inandım” dedim 
sebebini sorunca “Sen benziyorsun da” deyince o arkadaş bir daha “maymun” kelimesini 
ağzına almadı” demişti. 

Kur'an da veya sünnette, maymundan insanın türediğini anlatan bir tek kelime yokken, 
Yahudilerden bir kısmının Maymuna dönüştüğünü anlatan ayetler vardır. 

Buyurun okuyun: 

Bakara 65- Siz içinizden cumartesi gününde haddi aşanları biliyorsunuz. Onlara 
"Alçalmış maymun olunuz" dedik. 

Maide 60- De ki: "Allah katında yeri bundan daha kötü olanını size haber vereyim mi?” 
Allah'ın lanet ettiği ve üzerine gazap ettiği, ve onlardan bir kısmını maymun, hınzır ve tağuta 
(azgın kul'a) kul yaptığı kişilerin yeri daha kötü, yolu daha sapıktır. 

A'raf 166- Yasaklandıkları şeye karşı geldiklerinde onlara (Yahudilere): "Aşağılık maymun 
olun" dedik. 

Buna rağmen, yani Kur'an, bir kısım Yahudi'nin maymuna dönüştüğünü anlattığı halde 
onlara hitap ederken 12 ayette “Ey ehli kitap...” der. Beş yerde “Ey Adem oğulları...” der, 18 
yerde de “Ey insanlar... “ diye hitap eder. 

Kur'ana inanmayıp da Kur'an eğitiminden geçen Mevlana'ya inananlar da Mesneviyi 
dinlesinler ve okusunlar: 

Mesnevi, Profesör Amil Çelebioğlu sadeleştirmesi 5/2600 Ahdi, tövbeyi bozmak, sonunda 
insanı lanete uğratır. 

Cumartesi günlerinde iş işlememeye memur olan Yahudiler, tövbelerini bozdular da çarpılıp 


helak oldular. 

Tanrı, o kavmi maymun şekline soktu. Çünkü inada girişip Tanrı ahdini bozdular. 

Bu ümmette beden çarpılması yoktur. Fakat ey akıllı fikirli adam, gönül, çarpılması vardır. 
Mesnevi, Profesör Amil Çelebioğlu sadeleştirmesi 5/2601. Bir adamın gönlü maymun 
gönlüne döndü mü bedeni de maymunun gönlünden daha aşağı olur. 

O eşeğin gönlü de hakikatten haberdar olsaydı, bir hünere nail olmuş bulunsaydı sureti 
yüzünden hor olur muydu hiç? 

Ashabı kehf'in köpeğinin huyu iyiydi, fakat sureti, köpek suretindeydi. Fakat bu sureti, ona bir 
noksan verdi mi? 

Yahudiler, halk zahiri azabı görsün diye zahiren çarpıldılar. 

Fakat iç âleminden bunlardan başka yüz binlercesi, tövbesini bozma yüzünden domuz ve eşek 
oldu.” 


DİJİTAL SÖMÜRGECİLİK 
Tarık Dağlı-kriterdergi.com/-Aralık 2020 / Yıl 5, Sayı 52 


İnternet, akıllı telefon, akıllı televizyon, akıllı saat, sosyal medya uygulamaları, e-alışveriş 
siteleri kullanan birinin hayatındaki bilgilerin ne kadarı kopyalanabilir? Cevap çok net: 
Hepsi... Hatta sağlık uygulamaları duygu değişimlerinizi, görüntülü görüşme programları ise 
yüz, konuşma, ses verilerinizin yanı sıra biyometrik duygularınızı bile kopyalıyor. 


Sömürgecilik bitmedi, şekil değiştirdi. Kural koyucular artık dijital veriyi en az petrol kadar 
değerli görüyor. Google, Facebook, Twitter gibi dev platformlar ülkelerden sömürdükleri 
veriyi hem ticari meta hem de toplumsal manipülasyon aracı olarak kullanıyor. Verilerinin 
sömürülmesine karşı koyamayan ülkeler ise yakın gelecekte dijital atlasta yer alacak 

"siber vatan" bulamayacaklar. 


Sömürgecilik tarihi kanla, insanlık dışı vahşi uygulamalarla, insanlık hakları ellerinden alınan 
milyonların canlarıyla yazıldı. Uzun uzun anlatmaya gerek yok; Avrupalı ülkeler Asya, 
Güney Amerika, Afrika demeden soykırımlara imza atarak kanlı servetlerin üzerine kondu. 
İlk başlarda gıda ve hammadde olan bu servet daha sonraları değerli maden ve petrole evrildi. 
İnsan gücü ya da kölelik ise hiç değişmedi. Tüm bunların altında ülkelerin yanı sıra büyük 
şirketlerin de imzası vardı. Bugün ise sömürgeciliğin sınırları bambaşka boyutlara ulaşmış 
durumda. 


Yakın zaman önce Elon Musk'ın insan beynine yerleştirilen çiplerin sinir sistemi ile eş 
güdümlü çalışarak zihnimizden geçenleri dijital dünyaya aktarmasıyla ilgili planını izledik. 5 
yaşındaki çocukların birbirlerini Skype'tan arayarak görüşme yaptığı dünyada bu gelişmeler 
artık bizi çok da şaşırtmıyor. Ancak baş döndüren teknolojik devrim daha önce hiç 
karşılaşmadığımız sorun ve tehditleri de beraberinde getiriyor. Tıpkı Güney Amerika 
topluluklarının kendi hallerinde yaşarken bir gün çıkagelen beyaz adama karşı ne 
yapacaklarını bilemedikleri bir duruma düşmemiz belki de an meselesi. O günlerde bahis 
konusu sömürgecilik sebebi kahve, baharat ve benzeri gıda maddeleriyse bugün yerini kişisel 
veriye bırakmış durumda. 


Zihinden Geçenleri Okumak 
Elon Musk'ın çip çalışmalarına dönecek olursak; evet teknoloji yoluyla aklımızdan geçenleri 
bir bilgisayar ekranında görmek çok keyifli olurdu ancak sorun şu ki; o çipi o beyine 


yerleştiren her kimse zihnimizden geçenlerin çipi üretenler tarafından da bilinmeyeceğine 
nasıl emin olacağız? 


Cevap basit. Emin olacağımız tek durum, çipi üretenlerin zihnimizdeki bilgiye de sahip 
olacağı. Ancak onlar muhtemelen size bu çipi takarken imzalattıkları kişisel verileri koruma 
kanunu, satış sözleşmesi vb. gibi belgelerde bu veriyi alma, kullanma haklarını da sizden 
alacaklar. Dileyen bu sözleşmeleri okuyabilir; ancak bunun için her okuduğunuzu tek seferde 
net bir şekilde anladığınızı varsaysak bile yaklaşık 3 saatiniz gerekiyor. 


Dijital Veri 

Konunun dağıldığını düşünüyorsanız şu bilgiyi de vererek dijital verinin yeni dünya 
düzenindeki yerini kafamızda netleştirelim: Ocak 2018'de düzenlenen Dünya Ekonomi 
Forumunda (WEF) verinin, dünya piyasalarında alınıp satılabilen bir değer olduğu ortaya 
konuldu. Üstelik forumda veri, altın ya da tüm dünyada geçerli herhangi bir gıda ile 
kıyaslanmak yerine yaklaşık 150 yıldır farklı coğrafyalarda savaşlara neden olan ve modem 
zaman sömürgeciliğinin simgesi haline gelen petrol ile bir tutuldu. 


Şimdi tüm bunları günlük hayatta başımıza sıkça gelen birkaç olayla somutlaştıralım. Bir 
hastaneye gittiğinizde ya da internetten alışveriş yaptığınızda ya da telefonunuza yeni bir 
uygulama indirdiğinizde muhatap olduğunuz şirket sizden birçok veri talep ediyor. Siz de 
bunun üzerinde çok da durmadan gerekli ya da gereksiz verileri paylaşmakta bir sorun 
görmüyorsunuz. Üstelik karşınızdaki şirket bu verilerin gizliliğini garanti ediyor. 


Her Bilgiyi Alıyorlar 

Buraya kadar her şey normal, ancak bir süre sonra hayatınızda hiç alışveriş yapmadığınız ya 
da adını bile bilmediğiniz bir firmadan cep telefonunuza mesaj ya da e-mailinize bir posta 
düşüyor. Peki bu firmalar sizin iletişim adresinize nasıl ulaşıyor? 


Cevaplardan ilki dijital dünyayı denetleyen mekanizmaların henüz tam olarak düzenlenmemiş 
olması nedeniyle kullanıcılar olarak savunmasız olmamız. Bu mekanizmaların düzenlendiği 
ülkelerde ise verileri toplayan şirketler yüzlerce sayfalık sözleşmelerin içine yerleştirdiği 
sihirli kelimelerle hukuka uygun ama etiğe asla uymayan bir şekilde bu bilgileri paylaşıyor. 
Fotoğrafınız kullanılmıyor, adınızın yerini ise numaralar alıyor. Mesela kullandığınız 
uygulama sebebiyle demografik bilgileriniz, adresiniz, işiniz, eğitim durumunuz, medeni 
durumunuz, ses kayıtlarınız, aracınızın markası, gelir seviyeniz, hangi günler nerelere 
gittiğiniz, günde kaç saat yürüdüğünüz, kaç saati bilgisayar başında geçirdiğiniz, kullandığınız 
ilaçlar, gittiğiniz mekanlar, ne yediğiniz, hangi arkadaşlarınızla neler konuştuğunuz ve 
standart hayatınızda tüm yaptıklarınız kayıt altına alınıyor. Ve bir başka şirket bu bilgilere 
ulaşmak istediğinde; sizin uygulamayı kurarken “Kabul ediyorum” diye altına imza attığınız 
belge sayesinde verilerinizi verdiğiniz şirket, adınız ve soyadınızı vermeden, sizi bir rakam 
koduna dönüştürerek tüm bilgilerinizi satıyor. Bu noktadan sonra siz bir arkadaşınızla yazın 
sivrisineklerin fazlalığından bahsettikten bir kaç dakika sonra cep telefonunuzda açtığınız bir 
sayfada “Böcek ilaçlama şirketi ilanı” görüyorsunuz. 


Peki depolanan verileriniz sınırlı mı? İnternet, akıllı telefon, akıllı televizyon, akıllı saat, 
sosyal medya uygulamaları, e-alışveriş siteleri kullanan birinin hayatındaki bilgilerin ne 
kadarı kopyalanabilir? Cevap çok net: Hepsi... Hatta sağlık uygulamaları duygu 
değişimlerinizi, görüntülü görüşme programları ise yüz, konuşma, ses verilerinizin yanı sıra 
biyometrik duygularınızı bile kopyalıyor. Bunları Cambridge Analytica skandalından 
öğreniyoruz. Elon Musk'ın ya da başka bir üreticinin korteks sistemine bağlamayı hedeflediği 


çiplerin neleri kaydedebileceğini dilerseniz tekrar düşünün. Ya da Facebook, Google, 
Instagram gibi dev veri toplayıcılarının çalışanlarının nelere ulaşabildiklerini anlatan “Sosyal 
İkilem” filmine bir göz atın... 


Neden Bedava Hiç Düşündünüz mü? 

Unutmamamız gereken bir nokta var. Bu şirketler vahşi kapitalizmin ve sömürgeciliğin 
merkezinde yer alıyor ve fark ettiyseniz milyonlarca insana ücretsiz hizmet veriyor. 
Milyarlarca dolar değerindeki bu şirketler parayı nereden kazanıyor diye düşünmüşsünüzdür 
mutlaka! Akla ilk gelen cevap reklamlardan oluyor tabi ki. Peki mesela WhatsApp? 
Facebook, WhatsApp'ı yaklaşık 20 milyar dolara satın aldı. Tüm kullanımı bedava olan, nihai 
kullanıcısından bir kuruş bile kazanamayan bu uygulama nasıl oluyor da dünyada birçok 
ülkenin ekonomisinden daha değerli olabiliyor. Çünkü 2018 Dünya Ekonomik Forumu'nda da 
altı çizildiği gibi; veri, yeni dünyanın petrolü. Ve WhatsApp dünyanın en bereketli petrol 
yataklarından biri durumunda... 


Dijital Sınırlar Çiziliyor 

Sömürgeciliğin yüzyıllardan beri kara, deniz ve hava yoluyla satın alma değeri olan maddeler 
üzerinden yapıldığını ve şirketlerin, devletleri bu uğurda kullandığından kısaca bahsettik. 
Dünya haritasına baktığınızda sömürgecilerin hedefi haline gelmiş coğrafyalarda ya 
cetvellerle çizilmiş hayali sınırlar ya da iki komşu ülke arasında istenilen zamanda harekete 
geçirilebilecek etnik sorunlara göre dizayn edilmiş bir hikaye görmeniz çok olası. Sömürülen 
malların lojistiğini, sömürülen ülkenin zayıf tutulmasını kolaylaştıran faktörler bunlar. Bugün 
ise dijital dünyada bu cetvelle çizilmiş sınırlar kalkmış durumda. Verinin, petrol kadar değerli 
olduğu ve veriyi tekelleştiren şirketlerin her geçen gün insanları daha çok veri vermeye 
mecbur bıraktığı sistemde ülkelerin kendi dijital sınırlarını çizememesi ise en büyük sorun. 


Her Verinizi Alırız, Denetleme İstemeyiz, Para da Vermeyiz 

Bu noktada ülkelerdeki Kişisel Verileri Koruma Kanunu (KVKK), bilgi ve iletişim güvenliği 
çözümleri ve son dönemde sıkça gündeme gelen sosyal medya yasası olarak bilinen, aslında 
internet ortamında yapılan yayınlar ile işlenen suçların düzenlenmesi ile ilgili hazırlanan 
yasalar ulusal güvenlik açısından büyük önem taşıyor. Bu tedbirleri hayata geçiremeyen 
ülkeler, dijital ülke atlasından siliniyor ve tüm verileri; veri tekeli haline gelen dijital 
platformlara teslim edilmiş birer sömürgeye dönüşüyor. Bunu şöyle somutlaştırabiliriz. 
Ülkelerin hava, deniz ve kara sınır kapıları ile gümrükleri vardır. Birey olarak buralardan giriş 
yaparken pasaport, vize vb. gösterir ve artık o ülke sınırları içinde olduğunuzu teyit ederseniz. 
Bu dakikadan sonra giriş yaptığınız ülkenin kanunlarına uymanız gerektiğini bilirsiniz. Ya da 
bir ülkeye gümrük kapılarından ticari bir ürün soktuğunuzda kendi ticari kimliğinizi, ürünün 
cinsini, ücretini, kimden alındığını, kime satıldığını, ürünün fiziki durumunu, içeriğini, tescil, 
güvenlik ve standart belgelerini ve daha birçok şeyi beyan eder; üzerine vergi ödersiniz. Oysa 
dünyanın her ülkesinde faaliyet gösteren dijital veri tekeli haline gelmiş Facebook, Amazon, 
Google, Twitter gibi şirketler sizden şunu talep eder: Biz ülkenizdeki internet kaynaklarından, 
ülkeniz insanlarının verilerini hiçbir sınırlama ve denetlemeye tabi tutulmadan alırız. Bu 
verileri dünyada istediğimiz yerde kullanırız. Bunlar için hiçbir ücret ödemeyiz, hiçbir 
denetleme ya da kısıtlama kabul etmeyiz. 


Dijital sınır ve kanun demişken Türkiye'nin son hazırladığı yasa tam olarak da bu tehlikenin 
önüne geçmeyi hedefliyor. Son dönemde sıkça duyduğumuz Mavi Vatan sınırları ne pahasına 
olursa olsun korunuyorsa Siber Vatan'a da sahip çıkılıyor. Yoksa iddia edildiği üzere 
Facebook, Instagram, Twitter ile inatlaşmak gibi ucuz argümanlar söz konusu değil. Üstelik 


temsilci bulundurma, Türkiye'deki verilerin Türkiye'de kalması gibi istekleri Avrupa ülkeleri 
talep ettiğinde bahsi geçen şirketler hiç sorun yapmadan bu arzuları yerine getirdi. 


Bu noktada dev dijital şirketlerin farklı bir operasyon alanından da söz etmek gerek. Bu 
platformlar aynı zamanda küresel yayıncılık da yapıyorlar ve iddia ettikleri gibi tarafsız 
değiller. Haber ve paylaşım seçkisi yapıyorlar, istedikleri sansürü uyguladıkları gibi 
eşcinsellik, sınırsız özgürlük dominasyonu sergiliyorlar. Ellerindeki veriler sayesinde 
kullanıcılara kendi ideolojilerini empoze ederek ABD seçimlerinde, Arap Baharı'nda veya 
Gezi olaylarındaki manipülasyonlarla beğenmedikleri hükümetleri devirmek için birer vesayet 
görevi üstleniyorlar. Tüm bunlar Siber Vatan'ın öneminin ve dijital şirketlerin ulusal 
güvenliğe nasıl birer tehdit oluşturabildiğinin somut kanıtı. 


Kendilerini Devlet Gibi, Hatta Devletler Üstü Görüyorlar 


Dijital sömürgeciliğin şirketler ve devletler arasındaki ilişkisine son bir bakış atacak olursak 
dijital platformların etki alanını daha iyi görebiliriz. Mesela Facebook'un Kosova'yı devlet 
olarak tanıması, Google'ın Filistin'i meşru devlet olarak kabul etmesi, Wikipedia'nın ülke 
haritalarıyla dilediği gibi oynaması dünya kamuoyunda birçok siyasi erkin yapmaya 
çalıştığından daha büyük etki oluşturuyor. Fransa, Almanya ve Danimarka dijital büyükelçiler 
atıyor. Hatta Danimarka'nın Silikon Vadisinde büyükelçiliği bulunuyor. Dijital platformların 
artık kendilerini bağımsız birer ülke olarak görmesinden bahsediyoruz. Bu şirketlerin devlet 
olma iddiası ve bizim kendi egemenlik alanlarımızı koruma hakkımızdan bahsediyoruz. Yani 
kendisini bir devlet olarak kabul gören Facebook veya Google'ın halihazırda bir devlet olan 
Türkiye'yi veya bir başka ülkeyi işgal etme çabasından söz ediyoruz. Düzenleme ve yasalar 
olmasa herhangi yabancı bir şirketin hiçbir ücret ödemeden ve kayda tabi tutulmadan 
Türkiye'deki petrolü “Bu benim malım artık” diyerek yurtdışına çıkarması gibi absürt bir 
örnekle karşı karşıyayız. Dijital şirketler şu an platformları üzerinden birçok ülkedeki verileri 
kendi veri tabanlarına yükleyerek tam olarak bunu yapıyor. 


Yeterli Veriniz Varsa Savaşmanıza Gerek Yok 


Peki dijital sömürgecilik, önüne geçilmezse nereye kadar ilerleyebilir? Cevap, yine dijital 
veriyi ticari bir meta olarak ilan eden Dünya Ekonomik Forumu'ndan geliyor. Forumun 2020 
toplantısında konuşan Sapiens, Homo Deus ve 21. Yüzyıl için 21 Ders kitaplarının yazarı 
İsrailli tarihçi Yuval Harari, geleceği şu sözlerle özetliyor: “Eğer elinizde yeteri kadar veri 
varsa bir ülkeyi ele geçirmek için o ülkeye asker göndermenize gerek yok. Veriler belli 
ülkelerin ve şirketlerin tekelinde. Bu güç her geçen gün daha da büyüyor. Ortaya çıkan 
eşitsizlik nedeniyle insanlık, dijital diktatörlüğün yükselişi tehlikesiyle karşı karşıya Bu yarışa 
ayak uyduramayan ülkeler ya iflas edecek ya da sömürge veri kolonisi haline gelecek.” 


ROTHSCHİLDLER, II. ABDÜLHAMİT VE FİLİSTİN 


Emre Karavaizoğlu-teoridergisi.com/ 


Günümüzde de şiddetle devam eden Filistin sorununun başlangıcı, II. Abdülhamit dönemine, 
Yahudi göçlerinin (aliya) ilk başladığı zamana denk gelmektedir. Bu tarihten beri, Filistin 
meselesi neredeyse bütün boyutlarıyla işlenmiştir. Buna rağmen meseleye dair hâlâ çelişkili 
görüşler ve tartışmalar devam etmektedir. Bu tartışmalar da özellikle II. Abdülhamit dönemi 
üzerindedir. Prof. Dr. Mustafa Balcıoğlu ve Doç. Dr. Sezai Balcı'nın, Başbakanlık Osmanlı 
Arşivinden çıkardığı belgeler tartışmalara nokta koyacak nitelikte. Yayınlanan belgelerle, TI. 
Abdülhamit'in Yahudi devleti önündeki en büyük engel olması, Siyonistleri ağlata ağlata 


huzurundan kovması, İsrail'in kurulmasına izin vermediği için İttihatçılar tarafından bir 
komplo ile tahttan indirilmesi gibi meseleye dair yıllardır tekerleme edilmiş hurafeler, tarihi 
budalalık seviyesine indirgenmiş oldu. 

Osmanlı dış borçları, Filistin, Siyonizm ve Türk bankacılığı gibi konularda Rothschildlerden 
bahsetmemek mümkün değildir. Başbakanlık Osmanlı Arşivinden çıkarılan bu belgelerden, 
Filistin meselesinin arkasındaki asıl gücün Rothschildler ailesi olduğunu da öğrenmekteyiz. 
Filistin meselesi incelenirken, genelde Theodor Herzl ve Siyonizm üzerinde durulmuş, 
Rothschildler arka planda kalmıştır. Bu makalede de Filistin meselesinde, Rothschildler 
ailesinin rolünü ve ailenin Osmanlı Devleti ile (özellikle de II. Abdülhamit ile) ilişkilerini 
inceleyeceğiz. 

Rothschildler 

Paul Johnson, Rothschild ailesini, “Hiçbir Yahudi onlar kadar servet sahibi olmadı, ağız 
tadıyla harcamadı ve o kadar popüler olmadı.” diyerek anlatıyordu.|1J Rothschildler, 
Frankfurt'taki gettolarından birinde işlerine başladılar.|2) Mayer Amschel Rothschild, 18. 
yüzyılda, tefecilik yaparak zenginliğe ulaşan ilk Rothschid'dir. Mayer Amschel ilk olarak 
Thurn ve Taxin'in prensleri ile güçlü bir birlik kurdu. Bu prenslerin bankeri oldu. İşlerine 
dışarıdan kimseyi karıştırmadı. Yalnızca çocuklarını ve yakın akrabalarını işlere dâhil etti. 
Mayer Amschel'e göre aile bu işlerin altına ne kadar bir arada ve sıkı bir şekilde girerse, aile 
o kadar güçlü olacaktı. Kısa bir süre sonra da Mayer Amschel'in beş oğlu işletmeyi yürütür 
hâle gelmişti. Mayer Amshel, 1812 yılında öldüğünde, oğullarından hiçbirini birincil varis 
olarak göstermedi. Bütün oğullarının aile mesleğini devam ettirmesini istiyordu. Böylelikle 
dağılmayacaklar ve dışarıdan birilerinin sızmasına karşı önlem almış olacaklardı. Mayer 
Amschel'in oğulları, zenginliğin kaynağının, tek ülke ya da prensliğe bağlı kalmak yerine 
bütün Avrupa piyasasında dayanak noktası olmak olduğunu keşfettiler. 5 kardeş, Nathan 
Londra'da, James Paris'te, Salomon Viyana'da, Karl Mayer ise Napoli'de şubeler açtı. En 
büyük kardeş II. Amschel Mayer ise Frankfurt şubesinin başına geçti. Yabancıları işlerine 
sokmadılar ve Avrupa maliyesi içinde en büyük güç oldular. Ayrıca bu 5 kardeş Avrupa'daki 
en hızlı kurye sistemini de geliştirdiler. Bu sayede bütün haberleri rakiplerinden önce 
alabiliyorlardı. Bilgi konusunda gerçek bir tekel yarattılar. İç yazışmalarını Frankfurt Musevi 
lehçesiyle ve sadece kendilerinin bildiği bir şifreleme yöntemi ile yaptılar. Yani bilgi çalınsa 
bile bir şey ifade etmiyordu. Aralarına sızmaya çalışan bir yatırımcı şöyle diyordu: “En 
kurnaz bankerler bile Rothschild labirentinin içinde yollarını bulamıyordu.” [3] 

1824'te James Rothschild, diğer kardeşlere, evlenmek istediğini söyledi. Bu, kardeşler 
içerisinde bir sorun yarattı. Çünkü bu evlilik, sırlarını başkalarına verebilecek bir yabancının 
aileye katılması demek oluyordu. Kardeşler arasında bu konu tartışıldı ve James aile içinden 
birisi ile evlenmeye karar verdi. Salomon'un kızı ile evlendi ve bu sorun çözüldü. Rothscildler 
bundan sonra da evlilik işinin bu şekilde çözülmesini kararlaştırdılar. Sonraki yıllarda kardeş 
çocukları içerisinde 18 evlilik gerçekleşti. Salomon Rothschild, “Biz bir saatin mekanizması 
gibiyiz; her parça esastır.” diyerek aileyi tarif etmekteydi. İşletmenin her parçası beraber 
hareket ediyordu. İçteki çatışmalardan kimsenin haberi olmuyor, dış dünyadan yalnızca saatin 
ibrelerinin hareketi gözlemlenebiliyordu. Güçlü ve zengin diğer aileler, 19. yüzyılın karmaşık 
siyaseti altında çökerken, Rothschildler gücünü artırmaya devam ediyordu.|4| 

Bu dönemde, orduların ödenekleri için büyük yatırımlar gerekmekteydi. Bunun için de kâğıda 
ve krediye dayalı yeni bir uluslararası finans sistemi yaratılmıştı. Geçen süre içerisinde, 
Nathan de Rothschild, Londra'nın en büyük mali gücü haline gelmişti. Kutsal İttifak olarak 
bilinen, Avusturya, Prusya ve Rusya gibi sağlam Avrupa otokrasileri ile iş yapıyordu. 1822'de 
bu devletlere çok büyük meblağlar vermiştir. Viyana'da ise, Habsburglar için birçok tahvil 
satmışlar ve Mettermich'e danışmanlık yapmaya başlamışlardır. Ayrıca ilk Avusturya demir 
yolunu da Rothschildler inşa etmiştir. Aynı zamanda da, Bourbonlara, Orleans ve Bonaparte 


taraftarlarına yüksek miktarda mali destek sağlamışlardır. 1810'da Danimarka'ya, 1824-1829 
arasında Brezilya”ya ve 1830'da ise İngiltere'ye borç vermişlerdir.(/5| 


Yeni Osmanlılar Cemiyeti'nin önderlerinden Ebüzziya Tevfik, Takvim-i Ebüzziya'da 
Rothschildlerin zenginliğinin kaynağını inceleyen bir yazı yazmıştır. Buna göre, bu büyük 
servetin kökeni Waterloo Muharebesi'nin sonucunu erken öğrenip borsada kazandıkları para 
değildir. Tevfik'e göre bu zenginlik, Almanya'daki prenslerin servetlerine dayanmaktaydı. 
Napolyon savaşları sırasında bazı Alman Prensleri ve Dükaları servetlerini Rothschildlere 
emanet etmişlerdi. Uzun süren Napolyon savaşları sırasında bu prens ve dükalardan bazıları 
vefat etmiştir. Rothschildler yaşayanlara da iflas ettiklerini söylemiş ve ölenlerin mirasçılarına 
da paraları iade etmemiştir.|(6) Ebüzziya Tevfik, Rothschildlerin servetlerinin kaynaklarını 
böyle açıklamaktadır. 

Rothschildler, büyük bir tecrübe ile sağlam temelleri olan mali bir imparatorluk kurmuşlardı. 
Şimdi ise yeni bir devlet kurmak için harekete geçeceklerdi. 

Benjamin Disraeli, Rothschildler ve Filistin 

Benjamin Disraeli, Yahudi kökenli bir İngiliz devlet adamı idi. İngiltere başbakanlığı görevini 
iki dönem boyunca yapmıştır. İngiliz siyasal yaşamında hiçbir Yahudi'nin ulaşamadığı 
yüksek mevkilere gelmiştir. Siyasi yaşamından önce bir roman yazarı ve hatip idi. 1844 
yılında yayınladığı “Yeni Nesi?” adlı kitabında yeni bir dünya ve yeni bir oluşumdan 
bahsetmektedir. Bu yeni dünyanın kurucularını da Rothschildler olarak tarif etmiştir. 
Hikâyede ki Sidonia adlı karakterin Lionel Rothschild olduğu bilinmektedir. Benjamin 
Disraeli de manevi olarak Rothschild ailesinin bir ferdi sayılabilir. Ailenin hedefleri 
noktasında Benjamin Disraeli'nin de büyük payı vardır. Rothschildlerin hem dünya 
ekonomisinde hem de dünya politikasında karar verici bir konumda olmalarının 
mimarlarındandır.|(7| Benjamin Disraeli'nin Rothschildlere gösterdiği hedeflerin merkezinde 
Siyonist projeler bulunmaktaydı. Ona göre, Rothschildler Yahudileri onurlandıran insanlardı. 
Benjamin Disraeli'nin yakın çalışma arkadaşı, Lord Edward Henry Stanley, birlikte yaptıkları 
bir gezinti sonrası günlüğüne şunları kaydetmişti: 

“Hava çok soğuktu. Genellikle hava değişikliklerine karşı çok hassas olmasına rağmen, bu 
defa dereceye aldırmayarak planını anlattı. Filistin, dedi, doğal nimetlere sahiptir. Bütün 
ihtiyacı çalışacak çiftçiler ve onların korunması. Toprak, Türkiye'den satın alınabilir. Para, 
Rothschildlerden ve ileri gelen İbrani kapitalistlerden gelecek. Türk İmparatorluğu iflasın 
eşiğinde ve gelir sağlamak için her şeye razı olur. Yapılacak şey, toprak üzerindeki haklara 
sahip kolonilerin kurulması ve güvenliğin teminat altına alınması. Vatandaşlık konusu, 
bunların gerçekleşmesine kadar bekleyebilir. Bu konuların sık sık Yahudi halkının gündemine 
geldiğini ekledi. Bunları gerçekleştirecek Yeni Mesih 'in, ulusunun gerçek kurtarıcısı olacağını 
söyledi.” [8] 

Benjamin Disraeli’nin 1851 yılında anlattığı bu plan çok geçmeden Rothschildler tarafından 
uygulamaya konulmuştu. Disraeli?nin bu hayali de neredeyse 100 yıl sonra, 1948'de İsrail'in 
kurulmasıyla gerçek olmuştur. 

Rothschildlerin Osmanlı devleti ile ilk temasları 

Rothschildler, Osmanlı ile iletişime geçmeden önce Galata sarrafları ile temas halindeydi. 
Rothschildler, Osmanlı'ya faizle borç para veren Galata sarraflarından Fransız asıllı Jacques 
Alleon aracılığıyla Osmanlı ile ilk ilişkilerini gerçekleştirmiştir.(9) Rothschildlerin ilk 
temasları yeni kurulan Yunan devleti ile ilgilidir. Yunanistan'ın, Osmanlı'ya sınır tahsisi için 
bir miktar tazminat vermesi kararlaştırılmıştı. Yunanistan bu tazminatı, Rothschildlerden 
almıştır. Aile paranın Osmanlı”ya nakli için Nathaniel de Rothschild'i görevlendirmiştir. 
Sultan II. Mahmut döneminde bazı devlet adamları, Rothschildlerden borç alınmasını teşvik 
etmişlerdir. Bu konuda Metternich de Osmanlı'yı teşvik etmiştir. [10] 


1828-1829 yılları arasında gerçekleşen Osmanlı-Rus savaşında, Tuna kalelerinde bulunan 
Türk Ordusuna gerekli olan meblağ Avusturyalı Stametz-Mayer şirketi tarafından verilmiştir. 
Bu şirketin ortakları da Rothschildler idi. Kırım Harbi sırasında Osmanlı Devleti ile 
Rothschildler arasında çok derin ilişkiler gelişmiştir. Rothschildler, Osmanlı?ya savaş 
malzemesi sağlamışlardır. Osmanlı Devleti, 40 bin tüfek, 2 bin şişhane, 10 milyon fişek, 50 
milyon kapsül satın almış. Bunlar için de 10.514.976 kuruşluk ödeme yapmıştır. Rothschildler 
Osmanlı'ya ilk defa Kırım Harbi sırasında büyük meblağlarda borç vermiştir. 1855 yılında 5 
Milyon Sterlinlik borç alınmıştır. Borç için Mısır vergileri ve İzmir ile Beriyetüşşam gümrük 
gelirleri gösterilmiştir. Ardından İstanbul Boğazı'na inşa edilecek fenerler ve 1854 
borçlanması için Osmanlı”ya borç vermişlerdir. Paris elçiliğinin finanse edilmesi amacıyla, 
aileden, 600 bin frank borç alınmıştır.|1 1 | 

Rothschildlerin, II. Abdülhamit dönemi Osmanlı ile ilişkileri 

Rothschildlerden, II. Abdülhamit döneminde, 1891 yılında 6.316.920 Sterlin ve 1894 yılında 
8.212.340 Sterlin olmak üzere iki defa borç alınmıştır. Borçların geri ödemesi ise faizi ile 
birlikte 20.084.189 Sterlin idi. TI. Abdülhamit döneminde, Rothschildlere birçok devlet nişanı 
da verilmiştir. Mayer Alphonse de Rothschild ve kızı Bettina Caroline de Rothschild'e, 
Adelheid de Rothschild'e nişan verilmiştir. Nathaniel Mayer de Rothschild'e ise çok kıymetli 
bir mücevher kutusu hediye edilmiştir. Rothscildler ile Abdülaziz döneminde zayıflayan 
münasebetler, II. Abdülhamit zamanında her yönden gelişmiştir. (12) İlk nişanın verilmesi 
1887 yılında gerçekleşmiştir. Nişan alanların ilki Baron Edmond James de Rothschild'in 
Filistin kolonilerinin genel sorumlusu Elie Scheid'dir. Elie Scheid'e dördüncü rütbeden 
Osmani Nişanı verilmiştir.[13] Sadarette Kamil Paşa'nın bulunduğu dönemde ise Mayer 
Alphonse de Rothschild ve kızı Bettina Caroline de Rothschild'e şu yazıyla nişanlar 
verilmiştir; 

“Baron (Mayer) Alphonse de Rothschild'e birinci rütbeden Osmani ve mumaileyhin kerimesi 
Baron Bettina (Caroline) de Rothschild?e dahi rütbe-i mezkureden Şefkat Nişan-ı Zişanları 
ihsan buyrulmasına mebn-i muamele-i lazımenin ifası şeref-sadır olan emr ü ferman-ı 
Hümayun hazret-i Hilafetpenahi iktiza-yı alisinden bulunmuş olmakla ol-babda emr ü ferman 
hazret-i veliyyü'l-emrindir.”|14) 

Bu dönemde Rothschildler Osmanlı'nın bir parçası olan Filistin'de koloniler dahi kurmuştur. 
Filistin'e dair ilk girişimler 

Yahudiler için Filistin meselesi Rothschildler ile başlamış değildir. Napolyon, 1799 yılında, 
Akka kuşatması sırasında, Filistin'deki Yahudilere Kudüs ve civarında bir hükümet 
vadetmişti.(15) Bundan sonra, 19. yüzyılın ilk yarısından itibaren de İngiltere'nin, Hindistan 
yolu üzerinde bulunan Yahudilerle ilgilendiği bilinmektedir. Nathan de Rothschild'in yakını, 
Moses Montefiore'ye, Kraliçe Victoria'nın “Sir” unvanı vermesi de bu ilgiden 

dolayıdır.|16) Rothschild ailesinin aldığı kararlarda neredeyse Benjamin Disraeli kadar etkili 
olan Moses Montefiore, Filistin konusunda İngiltere Dışişleri Bakanlığı ile her zaman iş 
birliği halinde olmuştur.|17| 

Filistin'de, bir Yahudi devleti kurma fikrinin bilinen ilk sahibi ise Haham Zevi Hirsch 
Kalischer idi. Kalischer, 1836 yılında, Amschel Mayer Rothschild'e, Filistin ve Mısır Valisi 
olan Kavalalı Mehmet Ali Paşa'dan Kudüs'ün satın alınması için girişimde bulunmasını 
istemişti. Kalischer, Montefiore'den de aynı istekte bulunmuştur.|18J Yani, Rothschild ailesi 
Filistin meselesi ile 1836 yılından itibaren temas halindedir. Benjamin Disraeli'nin 19 Nisan 
1881 tarihinde ölmesinden sonra, Yahudilerin Filistin'e yerleştirilmesi meselesini Rothschild 
ailesinin ele aldığını görüyoruz. Rothschildlerin, Filistin'e yönelmesi 19. yüzyılın ikinci 
yarısında, Doğu Avrupa ve Rusya'da Yahudi düşmanlığının zirvede olduğu yıllara 
rastlamaktadır.(19| 

Rothschildler Filistin'e el atıyor 


TI. Abdülhamit döneminde, Filistin ve Rothschildler ile olan ilişki, James Rothschild 
üzerinden gelişmeye başlamıştır. James Rothschild, Rusya'dan gelen Yahudiler için 
Filistin'de Uyun el-Kara, daha sonra Zikhron Ya'akov ve Ekron el-Betty kolonilerini kurarak 
Filistin'den toprak satın almaya başlamıştır. Theodor Herzl gibi gürültülü bir şekilde 
ilerlemek yerine sessiz bir şekilde işleri halletme yolunu seçmiştir. Kolonilere birçok doktor 
ve mühendis yerleştirmiş, bataklıkları kurutmuştur. Bu kolonilere 1900 yılına kadar 14 
Milyon Frank harcamıştır. 

Filistin meselesi için, 16 Haziran 1869 tarihli Ecanibe Toprak Satışını düzenleyen kânun, 
Rothschildlerin işini kolaylaştırmıştır. Bu kânuna göre Hicaz vilayeti dışında kalan 
topraklarda, yabancılar mülk edinebilecekti.120) Yani memleketin toprakları satılığa 
çıkarılıyordu. Bu kânunun öncülü Tanzimat Fermanı ile Osmanlı'ya girmiştir. 7856'da 
yabancıların Osmanlı topraklarında emlak alması için bir kânun çıkarılmıştı. Bu kânun 
yüzünden birçok emlak ve arazi yabancılara geçti. Bu kânundaki önemli nokta, devletin, 
yabancı milletlerinin Osmanlı topraklarında yerleşmesi konusunda göstermiş olduğu 
kolaylıklardı. Ayrıca Osmanlı arazisine yerleşmek isteyen yabancıları teşvik için vergi, 
askerlik gibi bazı konularda muafiyet tanınmış olmasıydı. Yabancılara emlak, arazi ve 
yerleşme hakkı verilmesi, siyasi sorunlar doğurdu ve yabancı devletlerin taşınmaz mallar 
üzerinde kontrol hakkı istemelerine yol açtı. Filistin meselesinde de bu kontrol hakkı çok 
büyük bir dezavantajı yanında getirdi.|21) Rothschildler, Filistin'deki ilk araziyi 1882'de 
satın almışlardır. 1918 yılına gelindiğinde Filistin'in 7.120.000 dönüm toprağından, 650.000 
dönümü Yahudi toprağı olmuştu. Yaklaşık 30 yılda Yahudilerin ne denli hızla büyüdüğünü 
görmek açısından bu rakamlar önemlidir. [22] 

27 Eylül 1891'de Kudüs Mutasarrıflığı Kaymakam Mülazımı olan Boyacıyan Mihran 
Efendi'nin mektubu, Filistin'deki Yahudilerin yayılmacı faaliyetlerini ayrıntılı olarak 
incelemektedir. Bu mektuba göre, Gazze ve Yafa sahili arasındaki arazilerin yüzde 30'si 
Yahudiler tarafından satın alınmıştır. Bu arazilerde 2 milyon kök üzüm asması 
bulunmaktaydı. Bu göçleri ve arazi alımlarını ise Rothschild, Hirsch ve Alliance Israelite 
Universelle organize etmekteydi. Boyacıyan Mihran mektubunu, “Rothschild şimdiden 
beynlerinde ilk padişah sülalesi sırasına geçdiğine nazaran Beni İsrail Devleti top tüfenk ile 
değil belki tasarruf-ı arazi vasıtasıyla bilamuharebe teşkil olunacaktır. ” diyerek 
bitirmektedir.|23) 

Osmanlı devleti, Yahudilerin toprak alımına karşı belli başlı yasaklamalar getirmiştir. Ancak 
bu yasaklar uygulanmamıştır. Rothschild ve Yahudiler ise bu yasaklara rağmen Filistin'e 
göçleri devam ettirdi, arazileri satın aldı, yeni evler, büyük binalar, değirmenler, fabrikalar 
inşa etti. Koloniler kurulmaya devam etti. Rothschildler Uyun el-Kara, Ekron el- Betty, 
Zemarin, Bat Shelomo, Ca'une, Zübeyd, Cisr-i Benan, Mulabbis, Kasdiniyye, Şefeya 
isimleriyle toplam 10 koloniyi bu dönemde kurdu. 

Osmanlı Devleti, Filistin'e durumu net bir şekilde öğrenmek için tahkik heyetleri 
göndermiştir. Gönderilen heyetlerden birinin raporu şu şekildedir: 

“Baron Rothschild, 22.987 dönüm araziye sahiptir. Ayrıca Baron'un adamları aracılığıyla 
satın aldığı arazi 24.206 dönümdür. Merci 'iyyun kazasında yine adamlarınca alınan arazi 
miktarı 12.800, yine örgütü marifetiyle elde ettiği arazi, Cisr-i Benan'da 2.500, Şecera'da 
13.000 dönüm miktarındadır. Safed'deki arazilerinde 138 hane vardır ve 153 aile 
yaşamaktadır. Merci 'iyyun kazasındaki arazisinde 70 hane ve bu kadar aile vardır. Örgütün 
idaresindeki Cisr-i Benan ve Şecera arazisinde 18 hane ve 20 aile mevcuttur. Baron 'un 
Filistin'de sahip bulunduğu köylerdeki işler, Beyrut 'ta bir merkez tarafından idare ve kontrol 
edilmektedir. “1241 1898 yılına geldiğimizde ise Filistin'deki yerleşim yeri sayısı 22'dir. Bu 22 
yerleşim biriminde 4.722 göçmen ikamet etmektedir. Satın alınan arazi miktarı ise 195.680 
dönümdür.|25)| Birinci Dünya Savaşı'nın hemen öncesinde ise Yahudilerin Filistin'de, 
418.000 dönüm toprağı ve 47 yerleşim merkezi vardı. ”[26] 


Sonuç 

Doğu Avrupa ve Rusya'dan aliyah olarak adlandırılan toplu Yahudi göçlerine karşı, II. 
Abdülhamit ve hükümet, yasakların çiğnendiğini gösteren birçok rapora rağmen ciddi bir 
adım atmamıştır. Yasa dışı olarak gelen Yahudilerin Filistin'e yerleşmelerine ve tarım 
yapmalarına izin verilmiyordu. Ancak Filistin'de yaşayan Musevilerin toprak satın 
almalarına izin verilmekteydi. Bu şekilde yapılan yasaklamalara ve fermanlara rağmen 
Filistin'deki Yahudi yerleşiminin kalıcı olmasının ve geniş alanlara yayılmasının önü 
açılmıştır. Filistin'e yerleşen Yahudiler de Rothschildlerin kolonilerinde yaşamaya, tarım 
yapmaya ve kendilerine yurt kurmaya başlamışlardır. Bu şekilde Filistin'de yaşayan Yahudi 
nüfusu, II. Abdülhamit tahta çıkmadan önce olan orana göre tam üç kat artmıştır. 

II. Abdülhamit'i savunanların en çok öne çıkardığı konu, Theodor Herzl 'in Osmanlı dış 
borçlarına karşı Filistin'i istemesi üzerine, II. Abdülhamit'in onu reddedip huzurundan 
kovmasıdır. Bu hurafe üzerinden de I. Abdülhamit vatansever olarak anılır. Ancak Mustafa 
Balcıoğlu ve Sezai Balcı'nın yaptığı çalışma sonucunda, I. Abdülhamit'in, vatan toprağının 
karış karış Yahudiler tarafından alınmasına ses seda çıkarmadığını, çıkarılan kânunlar ile de 
bu işlemin kolaylaştırılmasını sağladığını, vatan toprağını satın alan Yahudilere de nişanlar 
taktığını, mücevher kutuları hediye ettiğini, Başbakanlık Osmanlı Arşivinden çıkan raporlar 
ve resmi yazışmalar ışığında görmekteyiz. 
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Montefiore—-Abdülmecid görüşmesinin tutanağı (18 Ekim 1840) 

Moses Montefiore 19. yüzyılın Avrupa’daki en meşhur Yahudi simalarından biridir. Hem 
ticari hayatta önemli yatırımlara imza atmış (örneğin Allianz sigorta şirketi Montefiore 
tarafından kurulmuştu) hem de Yahudi davasının temsilciğini üstlenmiştir. 

Bir Hıristiyan kaybolduğunda, Yahudiler tarafından ayinde kanı kullanılmak üzere kaçırıldığı 
iddia edilebiliyor; Yahudiler, Hıristiyanların saldırılarına uğruyordu. Kan iftirası Orta 
Çağ'dan sonra Avrupa'da yavaş yavaş ortadan kalmıştır, fakat Osmanlı İmparatorluğu 
Hıristiyanları arasında 19. yüzyılda da hâlâ taraftar bulabiliyordu. Benzer iddiaların Şam ve 
Rodos'ta tekrar ortaya çıkması üzerine Doğu Yahudileri, Rothschild ve Moses 
Montefiore'dan yardım istediler. Moses Montefiore ile Fransız avukat Isaac-Jacob Adolphe 
Crémieux ilk önce Kahire'ye giderek Hıdiv Mehmet Âli Paşa ile görüştüler, bir süre sonra 
Şam'daki tutuklu Yahudilerin serbest bırakılmasını sağladılar. Ardından İstanbul'a geçtiler ve 
Sultan Abdülmecid ile bir görüşme yapıldı. 

Montefiore ve Crémieux’un bu seyahati, Doğu ve Batı Yahudileri arasındaki ilk modern 
köprülerin kurulmasına vesile olmuş, Avrupalı Yahudi liderler ilk defa Osmanlı Padişahı ile 
Yahudi Sorununu konuşmuştur. 

Aşağıda okuyacağınız belge, Moses Montefiore ile Sultan Abdülmecid görüşmesinin 
tutanağıdır. Görüşme sonrasında Abdülmecid, Yahudileri koruyan fermanı yayımladı. 
Belgenin aslı Londra’daki Rothschild Arşivindedir. (The Rothschild Archive, 000/87/9) 
Bilim Akademisi Üyesi Sayın Moses Montefiore tarafından 

MAJESTELERİ İMPARATOR SULTAN ABDÜLMECİD 

Hazretleri huzurunda, Beşiktaş Sarayı, İstanbul'da 28 Ekim 1840 Çarşamba Akşamı yapılan 
konuşmanın metni — 5601 

Sayın Moses Montefoire?'ye Saraya kadar George Samuel Hazretleri, David Williams Wire 
Hazretleri ve Dr. L. Lowe yanı sıra Britanya Büyükelçiliğinin Birinci Tercümanı Frederick 
Pisani Hazretleri eşlik etmişlerdir. 


Konuşma 

MAJESTELERİ İMPARATORA SUNULMAK ÜZERE! 

Beni kendilerine vekil seçen tüm üyelerimiz adına İMPARATORLUK 

TAHTINIZIN ayaklarına tüm saygımız ve bağlılığımızla gelmiş bulunmaktayım. 

Ülkem İngiltere ve dünyanın diğer aydınlanmış ülkeleri Şam ve Rodosta acı içindeki mazlum 
Yahudilerin çığlıklarını duyarak en çabuk biçimde bu mazlumlara iyi niyet ve şefkatlerini 
sunmuşlardır — ancak her şeye kadir olan Yüce Tanrı Rodos'a gerekli yardımı önlemiş ve siz 
Majeste İmparatorun bilgelik, adalet ve hakikat aşkını esinlemiştir. — Baskıcıları yere seren — 
kötülüğü bilinen tasarımlar ve masumlar açısından — adil idarenizin altında — Siz Majesteleri 
İmparatora halkların yüreğinden gelen engin şükranlarıyla izin vermeniz için yalvarıyor, 
dualar ediyoruz ki Rahman olan Tanrı siz Majesteleri İmparatora — bilgelik ve onur ve 
zenginlik dolu uzun ömürler ihsan etsin, adınız sonsuzluğa altın harflerle kazınsın ve tüm 
yaptıklarınız bir Gül Bahçesinin koku ve tadını bıraksın geleceğinizde. 

Eski zamanlarda Yüce Tanrı halkımızı Mısır'dan çıkararak asırlar boyunca Filistin'de yaşattı; 
Tanrının onlara en büyük kehaneti ve onları dünya ülkeleri arasında dağıtmış olması, en 
barışçıl ve sadık tebaa olmaları ve büyüttükleri sanayileriyle içinde yaşadıkları ülkenin 
zenginleşmesine ve refahına katkıda bulunmalarıdır. 

Atalarının yaşadıkları topraklara saygı ve sevgiyle bakıyorlar; buralarda yaşayanların tamamı, 
sizin koruyucu gölgenizin üstlerinde olmasından ve barış içinde yaşayarak Atalarının 
Tanrısına ibadetlerini yerine getirebilmelerinden dolayı size duacıdırlar; kararları sabit ve 
değişmez olan mutlak bilgeliğin tahtı için ettikleri dualarla karşı konulamaz biçimde Tahta 
çıkmış — düşmanlarınızı yerle bir etmiş — sabah çiyi gibi yok etmiş ve rüzgârın samanı 
götürdüğü gibi götürmüş — ki Tahtını sonsuza dek sürecek ve hepsi Saltanatınız altında barış 
için, kendi bağlarında ve incir ağaçları altında yaşayacak, kimseler onları korkutmaya cüret 
edemeyecek, bunu dileyemeyecektir. 

MAJESTELERİ İMPARATORUN verdiği lütufkâr yanıt şöyledir: 

Vekilce yapılan açıklamalardan ve ifade olunan duygulardan büyük memnuniyet duydum. 
Şam'da olup bitenlerden etkilendim ama Rodos'ta adaletin yerini bulması için verdiğim 
emirle İsrail Halkının durumunun iyileştirilmesini sağladım. 

İsrail Halkı daima korumamdan yararlanacak ve İmparatorluğumdaki tebaaların her birinin 
sahip olduğu üstünlüklerden yararlanacaktır. 

Vekile, istemiş olduğu Fermanı veriyorum. 

Siz Beyefendileri bu Başkente getiren saf yardımseverliği takdir ediyorum. 


MAKİNELERDEKİ DARWİN 


Samuel Butler-teoridergisi 


az E E 


me a — 


İngiliz yazar ve düşünür Samuel Butler'ın aşağıdaki makalesi, Türlerin Kökeni'nin 
yayımlanmasından 4 yıl sonra kaleme alınmıştır. Butler, Darwin ile mektuplaşmalarında da 
teorik tartışmalar yapmıştı. Organik yaşamın evrimi ve teknik gelişme, tekillik, insan soyunun 
makinelerle ilişkisi, organik doğal zekânın organik olmayan zekâyla rekabeti, makine 


medeniyetinin geleceği gibi başlıklarda Butler hâlâ görüşlerine itibar edilen bir isim. 
Makaleyi, bu tartışmalarda yüklenen tarihsel önemi nedeniyle yayımlıyoruz. Makale Ayşe 
Sapmaz tarafından İngilizceden çevrildi. 

KKK 

[Basın Editörüne, Christchurch, Yeni Zelanda, 13 Haziran 1863.] 

Sayın İlgili, 

Günümüzdeki neslin, günlük hayatta yer alan her türlü mekanik cihazdaki harika 
gelişmelerden öte, haklı olarak gurur duyduğu, birkaç başka nokta mevcuttur. Hakikaten de, 
birçok açıdan bu durum takdire şayandır. Yeterince açık oldukları için, burada bunlara 
değinmek gereksiz; şu anki işimiz, bir şekilde kibrimizi kırma eğilimde olan ve insan ırkının 
gelecekteki beklentilerini düşünmemizi sağlayan hususlarda saklıdır. En ilkel mekanik yaşam 
araçlarına, kaldıraç, takoz, rampa, vida ve kasnağa geri dönersek veya (kıyaslamanın bizi bir 
adım ileriye taşıması açısından) ilkel bir türden bütün mekanik krallığın gelişimini, burada 
kastettiğimiz kaldıracın bizzat kendisidir, ve Büyük Doğu'nun makinalarını incelersek, 
hayvanlar ve bitkiler âleminin yavaş gelişiminin aksine devasa adımlarla ilerleyen mekanik 
dünyanın muazzam gelişimi karşısında kendimizi dehşete kapılmış vaziyette buluruz. Bu 
muazzam devinimin sonunda ne olduğunu kendimize sormaktan kaçınmanın imkânsız 
olduğunu göreceğiz. Ne yöne gidiyor? Neticesinde ne olacak? Bu soruların çözümüne yönelik 
birkaç kusurlu ipucu vermek, bu mektubun amacıdır. 

“Mekanik yaşam”, “mekanik âlem”, “mekanik dünya” ve benzeri tabirler kullandık ve bunu 
ölçüp tartarak yaparken, bitkiler âlemi yavaşça mineraller sınıfından geliştiği ve aynı şekilde 
hayvanlar, bitkiler âleminin akabinde meydana geldiği için, türün Nuh nebiden kalma ilk 
tiplerini bir gün dikkate aldığımızda, son birkaç çağda tamamen yeni bir âlemin ortaya 
çıkması, göreceğimiz tek şeydir. 

Hem tabiat hem de makine bilgimiz, makinelerin cins ve alt cins, tür, çeşit ve alt çeşit ve 
benzerlerini sınıflandırma, birbirinde oldukça farklı karakterlerdeki makineler arasındaki 
bağlantıları keşfetme, hayvan ve bitki âleminde yaşanan doğal seçilimin makineler arasında 
oynadığı rolün insan kullanımına nasıl hizmet ettiğine dikkat çekme, mekanik varoluşun bazı 
yeni evreleri ya tamamen yok edilmiş ya da değiştirilmiş olan bazı geçmişten gelen türün 
düşüşüne işaret eden ve hâlen iş gören fakat az gelişmiş ve tamamıyla işe yaramaz olan kimi 
makinelerdeki gelişmemiş parçalara değinme gibi devasa bir görev üstlenmemize izin 
vermeyecek kadar kısıtlı olduğu için derin bir üzüntü içerisindeyiz. Bu alana sadece 
soruşturma için dikkat çekebiliriz; bu durum eğitimi ve yetenekleri iddia edebileceğimizden 
çok daha yüksek olanlar tarafından takip edilmelidir. 

Büyük tereddüt içinde olsak da; bazı ipuçlarının üzerinde durmaya karar verdik. Öncelikle 
şunu belirtmek isteriz; nasıl ki en alt düzeydeki omurgalı, atalarına göre kazandığı daha büyük 
cüsse ile ileri derecede örgütlü bir yaşamı temsil ediyorsa, makine ebatlarındaki küçülme de 
genelde bunların gelişme ve ilerlemesine işaret eder. 

Mesela kol saatini ele alırsak; bu küçük aletin güzel yapısını inceleyin, onu oluşturan dakika 
çubuklarının zeki oyununu izleyin; oysa bu küçük yaratık on üçüncü yüzyılın hantal duvar 
saatlerinin bir gelişimidir - onlarda bozulma olmaz. Günümüzde kesinlikle kütle olarak 
hafiflemeyen duvar saatleri, gün gelecek, yerini tamamen kol saatlerine bırakabilir; duvar 
saatlerinin eski kertenkele türleri gibi yok olması durumunda kol saati (son zamanlarda 
ebatları iyice küçülme eğilimindedir), soyu tükenen bir ırkın tek mevcut türü olarak kalır. 

Az da olsa değindiğimiz makineler hakkındaki görüşler, günün en büyük ve gizemli 
sorularından birinin çözümünü sunacaktır. Ne tür bir yaratık yeryüzü üstünlüğündeki insanın 
bir sonraki halefi olabilir, sorusuna bir bakalım. Bu tartışmayı sık sık duyduk; fakat görünen o 
ki, kendi haleflerimizi kendimiz yaratıyoruz; onlara somut örgütlenmeleri konusunda her gün 
güzelce ve nazikçe destek veriyoruz. Günden güne onlara daha fazla güç verip, insan ırkının 
zekâsında olan otomatik ve kendi kendine işleyen güçte, ustaca yapılmış her türlü düzeneği 


sağlıyoruz. Gelecek çağlarda kendimizi fiziksel güç ve karakter olarak alt ve aşağı tür olarak 
göreceğiz. En akıllı adamın hedeflemeye bile cesaret edemeyeceği şekilde onlara hayranlık 
duyup en iyilerin zirvesine koyacağız. Hiçbir şeytani tutku, kıskançlık, para hırsı ve ahlaksız 
istek bu muhteşem yaratıkların huzurunu bozamaz. Günah, ayıp ve üzüntünün onların 
arasında yeri yok. Zihinleri ebedi bir huzur içinde olacak, istememeyi bilen bir ruhun 
memnuniyetini hiçbir pişmanlık bozamaz. Hırs onlara eziyet edemeyecek. Nankörlük onları 
tedirgin edemeyecek. Suçlu vicdan, ertelenen umut, sürgün acıları, işteki küstahlık ve değersiz 
sayılan sabır erdemini elinin tersiyle itmek — işte bunların hiçbirini bilmeyecekler. Eğer onları 
canlı organizmalar olarak kabul edişimize ihanet eden kelimeleri kullanarak “beslenmek” 
istiyorlarsa, istedikleri her şeye sahip olacaklarından emin olan, iş ve ilgi sahibi sabırlı köleler 
tarafindan ele alınacaklardır. Hizmet dışı olduklarında, onların oluşumunu bilen tıp insanları 
hemen yerlerini alacaktır. En mağrur hayvanların bile kendini muaf tutamadığı mutlak sonuç 
olan ölüm halindeyse, hemen yeni bir varoluş aşamasına girecekler; bir makinenin aynı anda 
ve seferde her parçası ölür mü? 

Yukarda anlatmaya çalıştığımız şeylerin vakti geldiğinde, insanoğlu makineye dönüşürken, at 
ve köpek ise insana dönüşecektir. İnsanoğlu varoluşuna devam edecektir, ilerlemenin 
karşısında dursa bile, şu anki vahşi durumuna nazaran daha iyiliksever ve evcilleşmiş bir 
durumda olacaktır. Atlarımıza, köpeklerimize, sığırlarımıza ve koyunlarımıza büyük bir 
nezaketle davranırız; deneyimlerimizin bize öğrettiklerini onlara en iyi şekilde aktarırız. Tabii 
ki, hiç şüphesiz alt grup hayvanların mutlu olması et tüketimimizi azaltmaktan ziyade artırır; 
benzer şekilde, makinelerin de bize nazik davranacağını varsaymak mantıklıdır çünkü onların 
varlığı bize, bizimki ise alt grup hayvanlara bağlıdır. Bir kuzuya yaptığımız gibi bizi öldürüp 
yiyemezler; bizim yardımımıza sadece yavrularını doğururken değil, beslenme, hasta 
olduklarında tedavi olma, öldüklerinde onları gömme veya bedenlerini yeni makinelerde etkili 
hale getirme gibi konularda da ihtiyaç duyarlar. Gerçekten de, Birleşik Krallık'taki tüm 
hayvanlar sadece insanoğlunu kurtarırlarsa ölürler. Aynı zamanda eğer yabancı ülkelerle 
kurulan ilişkiler ani bir felaketle tamamen imkânsız hale gelirse, bu şartlar altında insan 
hayatının kaybını düşünmek korkunç bir şey olurdu — tıpkı insanlığın tükenmesi, makinelerin 
tamamıyla kapalı olması gibi ya da daha kötüsü. Gerçek şu ki çıkarlarımız birbirinden 
ayrılamaz. Her ırk, sayısız menfaatle birbirine bağlıdır ve makinelerin üreme organları, henüz 
güçlükle algılayamayacağımız bir şekilde geliştirilinceye kadar, türlerinin devamlılığı için 
bile tamamen insana bağımlıdırlar. İnsanoğlunun çıkarları doğrultusunda bu üreme 
organlarının en nihayetinde gelişeceği aşikârdır. Çıldırmış ırkımızın iki buharlı motor arasında 
verimli bir birliktelik görmekten daha fazla arzu edeceği bir şey yoktur; günümüzde bile 
makinelerin makinelerle çalıştırıldığı; hatta kendi türünden sonra makinelerin ebeveyni olma 
yolunda kullanıldığı doğrudur, ancak flört, kur ve evlilik günleri çok uzak gözükmektedir. 
Gerçekten de bizim zayıf ve kusurlu hayal gücümüzün bunu gerçeğe dönüştürmesi oldukça 
zordur. 

Ancak günden güne makinalar bizim üzerimizden güç kazanıyorlar; gün geçtikçe biz onlara 
daha itaatkâr oluyoruz; daha fazla insan gündelik hayatlarında makinelere köle olma 
eğilimindedir, daha fazla insan günlük yaşamlarının enerjisini mekanik yaşamın gelişimine 
adamaktadır. Sonuç, sadece bir zaman meselesidir, ancak makinelerin dünya ve sakinlerinin 
üstünde gerçek egemenliği eline alacağı zamanlar elbet gelecektir. 

Bize göre bunlara karşı bir ölüm kalım savaşına girmek gerekmektedir. Her türden her 
makine, türünün iyiliğini isteyen diğer makine tarafından imha edilmelidir. İstisnalara ve 
müsamahalara mahal vermemeliyiz. Bir an önce ırkın en ilkel haline geri dönmeliyiz. İnsan 
ilişkilerinin şimdiki durumunda bu imkânsız gözükse de, bu kötülüğün bir kere bile olsa zaten 
yapıldığını ve esaretimizin ciddi bir şekilde başladığını, gücümüzün ötesinde bir varlık ırkını 
yetiştirdiğimizi kanıtlar. 


Şimdilik, Felsefe Derneği üyelerine nedensiz yere sunduğumuz bu konuyu bir kenara 
bırakacağız. Belirttiğimiz engin alanda kendileri de katkı sunmak isterlerse gelecekte ve 
bilinmez bir zamanda konuyu daha fazla ele almaya çalışacağız. 

Saygılarımla. 


ANDIMIZ'IN GÖSTERDİĞİ MİLLİ-GAYRİMİLLİ SAFLAŞMASI 


Mustafa Solak-teoridergisi 
= - a | 


Andımız’ın okutulması, PKK ile yürütülen “açılım süreci”nde “ırkçı” olduğu gerekçesiyle 8 
Ekim 2013'te AKP tarafından kaldırılmıştı. Eğitim İş ve Türk Eğitim Sen'in Milli Eğitim 
Bakanlığı'nın Andımız'ın okutulmasını kaldıran düzenlemenin iptali istemiyle açtığı davalar 
sonucu Danıştay 8. Dairesi, ilköğretim okullarında uygulanan Öğrenci Andı'nı kaldıran 
yönetmelik hükmünü iptal etti. İktidar da bu iptali temyize taşıdı. 

Andımız, Türk Milleti bilincini pekiştirmek, milli devleti yaşatmak, milli emeğe sahip çıkmak 
amacıyla yazıldı. Osmanlı Devleti'nde Türk “akılsız Türk (etrakı biidrak)” diye 
aşağılanıyordu. Dahası Sırplar, Bulgarlar, Yunanlar, hatta Müslüman milletler Osmanlı 
Devleti'nden ayrılırken ancak Türklük bilinci gelişiyordu. Türk var ama Türk Milleti kavramı 
yani milletleşme 19. yüzyılda oluşmaya başladı, Türkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasıyla 
pekişti. Ziya Gökalp bunu şöyle belirtir: 

“Anadolu inkılabına kadar devletimizin, hatta milletimizin adları Osmanlı kelimesi idi. Türk 
kelimesi ağıza alınmazdı. Hiç kimse “ben Türküm? demeğe cesaret edemezdi. Son zamanda 
Türkçüler böyle bir iddiaya kalkıştıkları için, sarayın ve eski kafalıların nefretini üzerlerine 
çektiler.” 

Andımız ve “Türk” kavramı ırkçı değil birleştiricidir 

Cumhurbaşkanı Erdoğan'ın “sizin Türkçülük yapma hakkınız var ama benim Kürt 
vatandaşımızın Kürtçülük yapmak hakkı doğar. Asla bunu ırkçılık yapma boyutuna 
taşımayalım” şeklindeki ifadesiyle Andımız'daki “Türk” kavramını “ırkçı” görmesi, 
emperyalizme karşı milli birliğimizi korumaya çalıştığımız bu döneme uygun düşmemektedir. 
Türk kavramı “Türk Milleti” yerine kullanılmaktadır. Bugün Türk Milleti yerine Türkiye 
Milleti kullanılmak istenmektedir. Dolayısıyla Andımız'ın ırkçı bulunması, Türk Milleti 
kavramının da ırkçılığına kadar varmaktadır. 

Andımız, Avrupa'nın “Biz beyaz ırkız, Brakisefal'ız, Türkler Dolikosefal, geri ırktır” 
şeklindeki ırkçı tezine karşı “biz sizlerle eşit, medeni milletiz” tezini savunan Türk Tarih 
Tezi'nin yansıması olarak gündeme getirildi. Amaç, Türk Milleti'nin aşağılanmasının önüne 
geçmek ve Batılılarla eşit olduğumuzu göstermekti. Türk Tarih Heyeti Genel Sekreteri Reşit 
Galip Bey, Türk Tarih Tezi'nin ırkçılığa karşı olduğunu ama Batı'nın tezinin “ırkçı” olduğunu 
Birinci Türk Tarih Kongresi'nde şu sözleriyle belirtmişti: 

“Her şeyden evvel şunu ilan edelim ki, biz insanlığın deri veya saç rengine göre parlayıp 
karardığına, ruhların iskelet boyundaki santimetre yekün [toplam] ile yükselip alçaldığına 
inanan ve âlemi inandırmak isteyenlere istihfaf (/küçümsemeyle| ve istihkarla (aşağılamayla| 
bakarız ve onları insanlık mefhumunu anlamakta çok ve hâlâ gecikmiş olmakla hakiki 
ruhlarını temsil eden ihracat gümrüğü vinçlerinin ve manifatura balyalarının üstünde hâlâ 
kurunuvusta [Orta Çağ] taassubu taşımakla itham ederiz [suçlarız]”[1] 


Bu Kongrede Türk Tarih Kurumu Başkanı Yusuf Akçura da ırkçılığın emperyalizmden 
kaynaklandığını, Avrupa'nın kendini üstün, diğer milletleri hizmetçi gördüğünü dile getirmiş 
ve ırkçılığa şu sözleriyle karşı çıkmıştır: 

“Irk nazariyelerini müstemlekeci [sömürgeci] milletler, emperyalist devletler icat ettiler... Bu 
nazariyenin taraftarları Arya ırkından başka ırkların aşağı, pes olduklarını ve Allah tarafından 
Aryalılara mahküm ve hizmetçi olmak üzere halk edilmiş [yaratılmış] bulunduklarını neşir ve 
telkin ediyorlardı. Aryacıların nazarında Aryalı, Ari olmayan kavimler adeta at ve eşek gibi 
Arilerin hayat ve saadetinde terakki [ilerlemesi] ve tekamülünde [gelişiminde] onlara alet ve 
vasıtadan ibaretti. Aryalılık haricinde bıraktıklarına insanlık haklarını tanımıyorlardı. Zira 
onlar insanla hayvan arasında bir mahlük addolunuyorlardı... 

Biz, hakka ve hakikate mugayir [aykırı] yaratılmış olan bu noktai nazarı [bakışı] asla kabul 
etmiyoruz. Bir haftadan beri huzurunuzda söz söyleyen arkadaşlarımız ispat ettiler ki, 
Avrupalıların tahakküm [baskı] gayesini istifdab ederek [amaçlayarak] ortaya attıkları ırk 
nazariyesinin ilmi bir kıymeti yoktur. 

Biz, Avrupa müstemlekeleri haline getirilen memleketlerin ahalisine müstemlekeci milletler 
nazarından bakacak değiliz; biz bütün dünyada yaşayan insanları, Avrupalılar gibi, onlar 
derecesinde hukuku haiz adam evlatları telakki ediyoruz |sayıyoruz| (alkışlar). Avrupalıları 
doyurtmak ve semirtmek için halk olunmuş [yaratılmış] bir nevi hayvan sürüleri gibi değil 
(şiddetli alkışlar).” [2] 

Prof. Dr. Zafer Toprak, Atatürk’ün ilgilendiği fizik antropolojinin “Nazi antropolojisine 
alternatif” olduğunu ve Atatürk’ün kafatasıyla değil bilimle uğraştığını söylemiştir.[3] Hatta 
Toprak, Tek Parti döneminde ırk sorununun bilim dünyasında etnik temele dayanmadığını şu 
şekilde belirtmiştir: “İnsanlar Türk, Kürt, Laz, Çerkez gibi etnik ayrıma uğramıyor; brakisefal 
mezosefal ve dolikosefal türü fiziki tasnif görüyorlardı. Brakisefal bir Kürt ya da Laz, 
dolikosefal bir Türk’e oranla daha ‘mütekâmil’ [gelişkin] idi.” [4] 

Atatürk, Türk Milletini “Türkiye Cumhuriyeti'ni kuran Türkiye halkına Türk Milleti denir” 
diye tanımlamıştır. Bu tanım biyolojik değil siyasal bir tanımdır. Türkiye Cumhuriyeti 
sınırlarında yaşayan herkes Türk milletini oluşturmaktadır. Bu yönüyle hangi etnik, dinsel 
bağı olursa olsun Türkiye Cumhuriyeti'nin kurulduğu esnadaki herkes Türk Milletini 
oluşturur. Bu yönüyle millet herkesi kapsar. 

Hâlâ emperyalizm çağındayız 

“1930lar döneminde yaşamıyoruz, Andımız okunmamalı” diyen Kemalist ve sosyalistlere 
bugünkü çağın o dönemden farklı olmadığını belirtelim. Hâlâ emperyalizm çağındayız. 
Atatürk en büyük düşman “kapitalizm afeti ve onun çocuğu olan emperyalizmdir” der. Lenin, 
emperyalizmi şöyle tanımlar: “Dünyanın, şimdi gördüğümüz gibi, çok sayıda ezilen millet ile 
muazzam zenginliklere ve güçlü silahlı kuvvetlere sahip bir avuç ezen millet arasında ikiye 
bölünmesi.” 

Emperyalizmin temel özelliği azami sömürü yönünde gerektiğinde ülkeyi işgal etmesi, milleti 
dinsel, mezhepsel, etnik temelde ayrıştırması, devleti parçalamasıdır. Bu gerçek değişmiş 
midir? Hayır. Yugoslavya, Afganistan, Irak, Libya, Tunus, Mısır, Suriye'de emperyalist 
müdahaleyi gördük. Suriye'de çoğu aynı dinden olan insanlar mezhepsel ve etnik temelde 
ayrıştırılmaya çalışılıyor. 

Emperyalizm kapitalizmin üst aşamasıdır. Emperyalistlerin kendi fikrindeki yöneticileri 
iktidara getirmesinde, ülkeleri işgal etmesindeki mantık, kâr oranını yükseltmektir. Bunun için 
savaşlar çıkarmıyorlar mı? Dolayısıyla milli devlet kavramına sahip çıkmanın, emperyalizme 
belli ölçülerde engel olması yönüyle sınıfsal mücadeleyle bağı vardır. 

Türk Milletini, milliyetçiliği savunmak 

sınıf mücadelesini pekiştirir 

Kimi solcunun Andımız'ı sahiplenmemesinin bir nedeni de sınıf mücadelesiyle ilgisi olmadığı 
iddiasıdır. 


Milli devlet, merkezi örgütlenmesiyle, gümrükleriyle, merkez bankasıyla, kamu iktisadi 
kuruluşlarıyla, tarıma destek uygulamalarıyla, emperyalist sömürünün önündeki en güçlü 
engeldir. Lenin, “Marksizmin Bir Karikatürü ve Emperyalist Ekonomizm” adlı kitabında, 
emperyalizmin amacının son tahlilde devletsizleştirmek yani sömürgeleştirmek olduğunu 
söyler. Birbirine soğuk bakan toplum ruhen dağıldığı için kendisine mesafeli, yaban, hatta 
düşman haline gelen diğeri karşısında emperyalizmden medet umar. 

Bu sebeplerle milli devleti ve Türk Milleti kavramını savunmak sınıf mücadelesi gereğidir. 
Andımız ve Türk Milleti kavramını savunmak dinsel, mezhepsel, etnik ayrışmaya karşı 
toplumsal huzurun gereği olduğu gibi milli emeği, milli devleti savunmak açısından da 
önemlidir. Milli değerlerimiz ve günlerimiz arasında yer alan Türk Bayrağını, 29 Ekim'i, 19 
Mayıs'ı, 23 Nisan'ı, 10 Kasım'ı sahiplenmek tam da sınıf mücadelesinin gereğidir. 
Emperyalizme direnmenin anahtarı olarak Türk Milleti 

Bugün “millet” kavramıyla emperyalizme direnebiliriz. Ümmetçilikle, kimlikçilik ile toplum 
bir arada tutulamaz; fakat ayrıştırılır. Çünkü çıkarını milletin genel çıkarında görmeyen 
insanlar, geri kalanına karşı konumlanarak kendisini destekleyen emperyalizmin oyununa 
gelir. Eğer beraber yaşamaktan mutlu toplum yani millet olamazsak tehlikelere karşı nasıl 
birleşeceğiz? 

Andımız'ın Türk kavramı Türk Milletini kastetmesi yönüyle ırkçı değil birleştiricidir. Millet, 
ortak geleceği kurma amacında birleşen, tasada ve kıvançta ortak olan insanlar topluluğudur. 
Bu, insanlar arasında her türlü aidiyetin (etnik, dinsel, kimliksel) önemsizleşerek çağdaş 
hukuk önünde insanların eşit olmalarıyla olanaklıdır. Andımız?'da vatan sevgisi, Türk Milleti 
için feda olmak bilinci vardır. İşte Andımız birleştirici özelliğinden dolayı emperyalizme 
direnmenin kilometre taşlarındandır. 

Andımız'ın bir kez daha gösterdiği saflaşma: 

Milli-gayrimilli 

Andımız tartışması vesilesiyle ülkede yeni saflaşma oluştu. Andımız'a karşı çıkan Eğitim Bir- 
Sen'le Eğitim-Sen bir yanda, Andımız”ı savunan Türk Eğitim-Sen ile Eğitim-İş öte yanda 
kaldı. Cumhur İttifakı cephesinde AKP ile MHP, Danıştay'ın Andımız'ın okunması 
yönündeki kararı nedeniyle karşı karşıya geldi. AKP ile HDP aynı safta yer aldı. Kılıçdaroğlu 
Andımız hususunda sessiz kalmayı tercih etmişti. Hürriyet gazetesinden İpek Özbey'in 
“Andımız tartışmalarında da ciddi bir tavır almamakla eleştirildiniz...” sorusunu Kılıçdaroğlu 
şöyle yanıtladı: 

“Öncelikle şunu söyleyeyim, duymak istediklerini duymadığı zaman gürültü çıkaran küçük 
bir grup var. Oysa biz zamanında ve yerinde söylenmesi gerekenleri söyledik. Ben, parti 
sözcümüz, grup başkanvekillerimiz... Bu tartışmada öne çıkması gereken iki önemi konu var 
aslında. Birincisi şudur: Erdoğan Danıştay hâkimlerini saraya toplayıp, tamamını fırçaladı. 
Yargı bağımsızlığının olmadığını bir kez daha kanıtlandı, Erdoğan'ın bu konuşmasıyla. 
Üzerinde durulması gereken temel bir nokta... Niye bunu tartışmıyoruz? Bu hâkimler, adım 
gibi biliyorum, Erdoğan'ın istediği yönde oy kullanacak. İkinci konu ise iktidar ekonomik 
krizin tartışılmasını istemiyor: Ekonomik sıkıntılar nedeniyle canına kıyan onlarca 
vatandaşımızın acısının ya da ekonomik sıkıntılar nedeniyle psikolojik tedavi gören on 
binlerce vatandaşımızın çaresizliği tartışılsın istemiyor. İş bulamayan milyonlarca gencimizin, 
işsiz kalan yüzbinlerce vatandaşımızın çaresizliği görülsün, duyulsun istemiyor, iflas eden 
sanayicimizin, kepenk kapatan esnafımızın, icrayla boğuşan çiftçimizin gündem olmasını 
istemiyor. Bu nedenle O hâkimlere de “Siz böyle karar verin, biz sonra nasılsa düzeltiriz” 
demişlerdir. Gerçek krizlerin üstünü örtmek için suni gündem yaratılıyor. Ben o oyuna 
gelmem...”15) 

Kılıçdaroğlu Andımız'a “suni gündem” diyerek aslında duruşunu netleştirdi. Türk Milleti, 
Andımız kararına tepki olarak 29 Ekim ve 10 Kasım'da geçen yıllara göre daha fazla 


meydanlardaydı. Demek ki Türk Milleti Kılıçdaroğlu'na göre suni bir gündemin peşinden 
gidiyor; oysa yargı ve ekonomiden başka bir şey konuşmamalılar. 

Devlet Bahçeli ise Danıştay'ın “Andımız” kararına Milli Eğitim Bakanlığı'nın itiraz metninde 
yer alan, “Andımız” için kullanılan “çağ dışı” ve “işlevselliğini yitirmiştir” ifadelerine tepki 
gösterdi.|6) 

Kendine solcu diyenin Andımız'ın karşısında yer alması veya Andımız?ı sahiplenmemesi, 
sağcıyım diyenin sahiplenmesi ülkemizdeki temel saflaşmanın sağ-sol değil milli-gayrimilli 
olduğunu bir kez daha hatırlattı. 

İktidar, dış politikada tutarsız tavırları olsa da genel itibariyle ülkemizin çıkarlarına uygun 
davranmaktadır. Andımız konusunda ise Türk Milleti kavramının karşısında yer almıştır. 
Farklı siyasi eğilimdeki kurumların Andımız karşısındaki tavırları, her somut durum 
karşısında siyasi aktörleri yeniden değerlendirmemiz ve ona göre tavır almamız gerektiğini 
gösteriyor. Dahası bir konuda bir araya gelmediğimiz kurumlarla ve kişilerle başka bir konuda 
ortak mücadele yürütebiliriz. Cumhur İttifakı'nın içinde yer alan MHP, Andımız konusunda 
AKP'den ayrışabilmiştir. Dolayısıyla Andımız konusunda birlikte mücadele geliştirilebilir. 
Nitekim Andımız ile ilgili basın açıklamaları yapmak, platformlar kurmak çabalarında daha 
önce pek yan yana gözükmeyen kurumlar bir araya gelmektedir. 

Emperyalizme karşı milli birliğimizi, milli devletimizi savunma mücadelemizde kimlerle ne 
mücadelesi vereceğimizi ilgili kurumların geçmişteki duruşu değil, o anki somut mücadeleye 
bakışı belirlemelidir. İlgili kurumlarla milli meseleleri sahiplendiklerinde işbirlikleri 
geliştirmeli, gayrimilli tavır sergilediklerinde karşı çıkmalı ve eleştirmeliyiz. 

Birçok kurumla milli meseleler hususunda yaratılacak ortak mücadeleler, anlayış birliğinin 
gelişmesinin önünü açarak onların diğer hususlarda da milli noktaya gelmelerini 
sağlayacaktır. Ürkek olmamalı, ilgili kurum ve aydınların geçmişteki olumsuz tutumları veya 
başka konulardaki gayrimilli tavırları, milli tavırlarını görmezden gelerek ortak mücadele 
etmemizi önlememelidir. Bu, hatalarını eleştirmemizi engellemez. “Geçmişi şu olanın bugün 
milli tavır almasını beklemeyelim” cümlesi dogmatiktir. Yaşanana bakacağız. Teori pratikten 
üretilir. 

Ölçütümüz sağcı-solcu, laik-anti-laik değil milli-gayrimilli olmalıdır. Emperyalizmi gerileten 
milli birliği pekiştiren tavır millidir. Ortak mücadeleyi de eleştiriyi de milli ve gayrimilli tavır 
belirlemelidir. 


[1] Birinci Türk Tarih Kongresi, Konferanslar, Zabıt Tutanakları, Maarif Vekaleti Devlet 
Matbaası, Ankara, 1932, s.158. 

[2] Age, s.606-607. 

[3] “Atatürk'ün Kürt sorunu değil, din sorunu vardı”, Radikal, 09.04.2012, erişim tarihi 
12.10.2018, http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ezgi-basaran/ataturkun-kurt-sorunu-degil-din- 
sorunu-vardi-1084339/. 

(41 Zafer Toprak, Darwin'den Dersim'e Cumhuriyet ve Antropoloji, Doğan Kitap, İstanbul, 
2012, s.340. 

[5] İpek Özbey, “Kemal Kılıçdaroğlu: Nesini taklit edelim?”, 12.11.2018, erişim tarihi 
13.11.2018, http://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ipek-ozbey/kemal-kilicdaroglu-nesini-taklit- 
edelim-41015921. 

(6 Jhttps://Www.mhp.org.tr/htmldocs/mhp/4472/mhp/Milliyetci Hareket Partisi Genel Baska 
ni Sayin Devlet BAHCELI nin TBMM, Grup Toplantisinda yapmis, olduklari konusma 
13 Kasim.html. 
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Onlar: o emperyalist, küreselci zalimler, iğrenç sömürücüler kollarını sallaya sallaya: “Yeni 
Bir Dünya” kuracak da bizler boyun eğip, pes edip öylece kaderimize razı olup sömürülmeye 
devam edeceğiz, öyle mi!?. O zaman yazıklar olsun bize... Demek ki köleliği çoktan hak 
etmişiz... 

Bu efendiler, “Yeni bir dünya” kuracaklar... Kararlılar da... 

Dijitalizm ile tüm dünyayı acımasızca sömürecekler... 

Vaaav!. 

Onlar: o emperyalist, küreselci zalimler, iğrenç sömürücüler kollarını sallaya sallaya: 
“Yeni Bir Dünya” kuracak da bizler boyun eğip, pes edip öylece kaderimize razı olup 
sömürülmeye devam edeceğiz, öyle mi!?. 

O zaman yazıklar olsun bize... Demek ki köleliği çoktan hak etmişiz... 

Hadi o zaman örtün de ölelim... 

Yooo, iş hiç de öyle değil... 

Bu emperyalistlerin korkusunu- telaşını size diyelim mi: 

Onlar bizden daha çok korkuyor, daha telaşlı... 

Neden mi: 

Çağ iletişim çağı... İletişim çağını sadece onlar kullanmıyor ki, tüm insanlık 
kullanabiliyor... 

Onlar bizden sadece bir adım önde... Evet, sadece bir adım öndeler... O kadar!. 

Ha!. Projeleri şimdilik onlar yapıyor... Bu da onların kârına... Yine ama: Şimdilik!. 

Bu iş aslında: Hayr ve şer işi... Biz hayr, onlar şer... 

Yakındır: 

Çok kavi bir mücadele başlayacaktır. Bu nasıl olacak: 

Sömürenler kitlesel mi, hayır... Bir avuç azınlık... Sadece (yine şimdilik) güç ellerinde... 
Hangi güçler: Parayı kullananlar ellerinde... 

Silahı kullananlar ellerinde... 

Sağlığı kullananlar ellerinde... 

İktidarları kullananlar ellerinde... 

Dikkatle tekrarlıyorum: 

Para ellerinde değil, parayı kullananlar ellerinde... 

Silah ellerinde değil, silahı kullananlar ellerinde... 

Sağlık ellerinde değil, sağlığı kullananlar ellerinde... 

İktidar ellerinde değil, iktidarı kullananlar ellerinde... 

Aktif organizeler ellerinde... 

Küçük bir azınlıklar ama güçlü teşkilatlar oluşturmuşlar... 

Bizler uyurken onlar kavi teşkilatlar kurmuşlar... 

Ama korkuları dağ gibi... Neden mi?. 

Çünkü 8 Milyar insanı her daim, her şartta kontrol etmek ve yönetip sömürmek hiç de 
kolay değil... 

Bu kitleler kükrerse, bir de şelale olursa ezer geçerler... 

Bir Spartaküs, koca Roma İmparatorluğunu kan gölüne çevirmişti. Ki o gün her beyin 
köle olarak doğuyordu... Hürriyet nedir insanlar bilmiyordu. 

Bugün Spartaküsler çok... Çok da çok parçalanmışlar... Zalimler bu parçalanmışlıktan 
faydalanıyor... 

Denir ya: “Teşkilatlı azınlıklar teşkilatsız çoğunluklara hep hükmeder...” 


İşte tam bu anı yaşıyoruz... 


Çok geri gitmeden, 1800'lü yıllar... Fransız İhtilali ve İnsanlığa sunulan “milli irade, 
milliyetçilik...” 

İlk görünüşte çok hoş şeyler... 

“Ben başka bir milletsem, kendi kaderimi özgürce kendim yönetme hakkına sahibim...” 
Slogan bu... Çok da hoş... Ama ne oldu?. 

Her taşın altından bir devlet doğdu... Böl, parçala ve yut... 

Mesela, koca kadim Arap milleti şu anda cetvelle çizilmiş sınırlar içinde (büyük 
servetlerin arasında) 23 parçaya bölünmüş olarak çok rahat sömürülüyor... 

Her biri (nasıl kendini kandırıp, diyebiliyorsa): “Biz ayrı bir milletiz, kendi irademizi 
kendimiz belirleriz.” Her aşiret bir millet olmuş maşallah!. 


Görüyor musunuz algı yönetimini... Tam yüz yıldır bu sayıklama ile Batı'nın oyuncağı 
olmuşlar da hala ayılamıyorlar... 

Bir de Aftika'nın gariban zencilerini düşünün... Bu zenci insanlar tam bir kıpırdanma içine 
girmişlerdi ki, ABD oyununu iyi oynadı: başına Obama diye bir zenciyi getirdi... 

Bak dedi, senin bir şey yapmana gerek yok... ABD'nin bile başına geçebiliyorsun... Keyfine 
bak... 

Sadece zenci haini Obama'nın sembolik olarak ABD'nin başına geçmesi Afrika'nın 50 yıl 
daha rahatça sömürülmesi anlamına gelmektedir... 

Batı'nın algı yönetimi bu manada çok iyi planlanmıştır ve zerre yanılma payları yoktur... 


Hep diyoruz, Batı: Bir Devlet olabilecek Arapları 23 parçaya ayırarak sömürür, 10 bin 
parça olan Hindistan'ın da birliğini sağlamaya çalışarak onu da sömürür... 

İki yüz yıldır çok basit oyunlarla bunu yapmaktadır... Başka bir oyuna geçmeye de 
ihtiyaç duymamaktadırlar... Çünkü bu mazlum milletlerin her biri kabullenmiş olarak 
zaten tüm bunlara boyun eğmiş durumdadır... 


Ancak... 

Bu iletişim çağı, o zalimleri çok korkutuyor... 

Çünkü, herkes herkesle bir anda iletişim kurup haberleşebiliyor, tanışabiliyor, hatta kanka bile 
olabiliyor... 

İşte tam ipin koptuğu yer de burası... 

Biz, hayr üzere yürüyenler, sömürüye karşı çıkanlar iletişim ağını kullanamadan, zalimleri 
yok edemeden onlar acele davranıp dijital çağı ile bizlerin idealini tamamen yok edip dünyayı 
rahat sömürmek istiyorlar... 


Dikkat ederseniz bir ifade kullandım: “...onlar acele edip, dijital çağ ile...” 

Onlar ki bugüne kadar hep hükümran olduklarından çok rahattılar. Hiçbir zaman acele 
etmezlerdi. Kendilerine güvenleri tamdı ve uygun şartlarda sömürülerini rahat projeleri 
ile uygulayabilirlerdi... 

Küresel bir yapı da yoktu. Nereyi becerebilirlerse orayı sömürürlerdi. 


Artık yenidünyada çok enteresan şeyler oluştu: 

Ya hep ya hiç mantığı küreselliğin tek olmazsa olmazı durumuna yükseldi. 
Eskiden dünyayı parça parça, gücü oranlarında sömürüyorlardı. 

Şimdi: Ya tüm dünyayı sömürebilecekler, ya da kaybedecekler... 

Yeni dünyada parçalı bir sömürme mantığı mümkün değil artık geliştiremezler... 
İşte bu saatten sonra çok büyük risk alarak yürümek zorundalar: 

Ya herro, ya merro!... 


Yazıya devam edeceğiz... 
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Dijital çağ da gelip kapıya dayanınca: insanın yaptığını iyice yapay zekâ becermeye 
başlayınca insana çok da iş kalmamaya başlamıştı. Asıl burada ip koptu. Başka çare yoktu: 
Nüfusu çok azaltmak, ancak işe yarayanları bırakmak ve kalana da cip takarak onları da 
tamamen kontrol altına almak gerekiyordu... 

Emperyalistler sizi direkt sömürmez... 


Size hayatı albenilerle sunar ve sömürür... 

İhtiyacınız olmayanı bile acil ihtiyacınız gibi gösterir, reklam, algı ve projelerle çok 
ihtiyacınız var gibi size onu sunar ve satar... 

Emperyalistler, proje yapmasını, algı yönetimini, reklamın en iyisini bilir ve yapar... 
İnsanlık öncelikle kendini bunlardan korumasını becermelidir... 


İletişim çağında dünya çok küçüldü. 

Ulaşım ve haberleşmenin hızı yanında, ticaretin de aynı şekilde rahatlığı yeni bir dönemi 
başlattı. 

Oturduğunuz yerden çalışma ve üretme potansiyeli yanında robotun insanın yerini almaya 
başlaması her şeyi yeniden gözden geçirmeye vesile oldu. 

Yeniçağın serüveni böyle başladı. 

Zaten zengin için sınırlar kalkmıştı ve devlet kalmamıştı. 

Bu kez dünyayı sömürmeyi meslek edinmişler tüm bunları kurumsal hale getirerek çok 
yol kat ettiler. 


Bir zamanlar insana çok ihtiyaç vardı. 

Nasıl ki at'a, eşeğe, deveye ihtiyaçları olunca onları kullandılarsa, insanlara da böyle 
baktılar... 

Hele, yeni sömürgeler çağında tarım yapacak köleler gerekiyordu. Kızılderililer köleliği kabul 
etmeyince Afrika'dan insanlar getirildi... Hem yurtlarından yakınlarından ayırdılar, hem de 
köleleştirdiler, çok ağır işlerde çalıştırdılar. Ölüp gitmeleri, umurlarında bile değildi. 

Sakat kalıp yük olmalarına çok kızıyorlardı. Onları da acımasızca yok ediyorlardı. 


Afrika yerlilerini yok edip iyice köleleştirdiler... 
Amerika'da ki: Kızılderililerin medeniyeti, İnka, Aztek ve Maya medeniyetleri tamamen 
yağmalandı ve bitirildi. 


Avusturalya'da da Aborjinler onlara isyan edince (medeniyetleri yoktu ama canları vardı) 
onlar da canlarını alarak kalanları köleleştirdiler... 

1. ve 2. Dünya savaşlarında cepheye sürülecek insana ihtiyaç artınca cephede ölmeleri için ne 
çok muhacir oluşturdular. 

Sonra da fabrikalarda sömürülecek işçi de lazımdı. O da oldu... 


Lakin hesap ters dönmeye başlamıştı: Bu göçmenlerin nüfusu hızla artıyordu. 
1970lere gelindiğinde dünya nüfusu 6 milyara dayandı. Şimdi ise 8 milyar... 

Hâlbuki nüfus artış hızından daha çok teknolojinin artış hızı vardı. 

Teknoloji robotu buldu. Robot insanın yerini almaya başladı... 

Bu kez sömürgeci emperyalistler kıvranmaya başladılar: Nasıl yapalım da bir bahane 
üretelim dünya nüfusunu en az yarıya kadar indirelim... 

Bunun için açıktan toplantılar bile yaptılar. 

Hele dijital çağ da gelip kapıya dayanınca: insanın yaptığını iyice yapay zekâ becermeye 
başlayınca insana çok da iş kalmamaya başlamıştı. 


Asıl burada ip koptu. Başka çare yoktu: Nüfusu çok azaltmak, ancak işe yarayanları 
bırakmak ve kalana da cip takarak onları da tamamen kontrol altına almak 
gerekiyordu... 

Sistem bunun üzerine kurulmaya başlandı... 

Zaten: Avrupalılar önce kendi öz nüfuslarını artırmak için çok büyük teşvikler 
verdiler... Hiç işe yaramadı. Onlar köpek beslerken, göçmenler arttıkça arttı... Bu 
onları çok korkutuyordu. 


Nüfus konusunda korkan bir başka cenah da emperyalist Yahudilerdi. 

(Burada samimiyetle kendi inançlarını yaşayanlara sözümüz yok.) 

Onun için onlara Emperyalist Yahudiler diyeceğiz. 

Ne kadar teşkilatlanırlarsa teşkilatlansınlar, ne yaparlarsa yapsınlar nüfusları çok az, 
bir avuç insanla koca bir dünyayı sürekli yönetmeleri hiç mümkün değil. Bunu iyi 
bildiklerinden, acilen yeni oyunları devreye koymak için düğmeye bastılar... 

İşte burada (düğmeye bastılar dedik ya) düğme önemli!. 


Yenidünyayı bir düğme ile yönetme çabası... 

Peki dünyadaki yapı ve kurumlar buna müsaade eder mi?. 

Onlara göre: 

Birçok kurum zaten uyuyor... Onları uyandırmamak gerek... 

Uyanıp karşı çıkanları da tu kaka ilan etmek ve toplumsal dışlanmışlığa itmek... 
Bunları yapmak zor değil de, asıl problem daha başka?. 


O da şu ki: 

Milli devletler bu küresel yapıya mutlaka karşı çıkacaktır... 

O zaman dijital çağın önderleri savaşı Milli devletlerle yapacaktır... 
Hazırlıklarını da bunun üzerine kuruyorlar... 


Bundan sonraki zaman diliminde hemen hemen tüm devletlerde ikiye bölünmüşlük 
göreceksiniz. 

Bir devlet içinde idareciler genelde milli devletten yana yer alacaklardır. Almazlarsa 
kendilerini inkâr etmiş olurlar. 

Lakin bu devletlerde büyük zenginlerin çoğu küresel güç ile hareket etmek isteyeceklerdir. 
Bu da devlet içinde: 

İki türlü zenginin doğmasına sebep olacaktır. 

Dedik ya büyük zenginlerin çoğu (biraz da korkularından ve hırslarından dolayı) 
kendilerini küresel gücün yanında bulacaklarıdır. 

Daha küçük zenginler ise önce iki arada sıkışmışlığın çaresizliğini yaşayacaklar, sonra 
da milli duruş sergilemek zorunda kalacaklardır. Onlar da milli duruş gösteren 
yetkililerle birlikte hareket edeceklerdir. 


Bu, milli yapı ile küreselciler arasındaki mücadele ABD, AB, Rusya, Çin gibi ülkelerde daha 
kıyasıya bir hale sürüklenecektir. 


Bu günlerde yani tarih 2020”yi gösterirken halâ tam olarak herkes yerini almış 
değildir... 

Lakin bundan sonra daha hızlı bir yapılanmaya gidilecek ve kurumlar, zenginler, etkili yetkili 
kişiler kararlarını verecekler ve kendi ülkelerinde ya Milli yapı içinde ya da Küresel 
emperyalistler içinde yerini alacaktır. 


Bu öyle bir tercih ki arada kalanlar olamayacaktır. 
KKK 
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Dün: Dünyanın batı kıyısında olan Amerika boşluğu kullandı, dünyanın süperi oldu. Bugün 
de: Dünyanın doğu ucundaki Çin aynı oyunla ‘süper tahta’ oturmak istiyor. 

Küresel Emperyalistler, zafer için ‘her yol mubah? şeklinde hareket edeceklerinden ilk 
yapacakları: Dünyada bölgesel savaşları, milli devletlerin savaşlarını, hatta iç çatışmaları 
körükleyeceklerdir... 

İnsanlar kendi ülkelerinde kendilerini güvende hissedemeyeceklerdir. 

Dünyayı hızla bir kaosa doğru sürüklemeye çalışacaklardır. 


Bu öyle olacak ki: “Kendimizi güvende hissedelim de sonuç ne olursa olsun” diyen kitlelerin 
sayısı arttıkça artacaktır. Böylesi planlarla hem ayrışmalar, hem kaygılar, hem de yarınlara 
korkuyla bakmalar yaratılacaktır... Bu da dijital çağa geçisin hızlanmasına sebep olacaktır... 


Buna karşı olarak da: Sömürgeci emperyalistlerin kazanmaması için ilk yapılacak olan 
dünyadaki tüm milli devletlerin birbirleri ile dayanışma içerisinde olması ve halkını 
bilinçlendirme seferberliği başlatmalarıdır. 

Her milli devlet artık (hafife almadan) vatandaşını en iyi şekilde bilinç yüklü olarak 
yetiştirmek zorundadır... Yoksa çok kolay oyuna gelir ve elden uçar gider... 


Milli devletlerin arasında kalıcı anlaşmalar yapılıp birlikler oluşturmak da çok önemli 
olacaktır. 

Tabii ki tatlı rekabetler de olmalıdır... Eğer devletlerarasındaki savaşlar-çatışmalar 
önlenebilirse ve halklar da kendilerini o sınırlar içinde özgür ve güvende hissedebilirlerse o 
zaman Milli devletler başarmış olurlar. 

Tüm milli devlet yetkilileri el ele bunu başarmalı halklarının güvenliğini böylece 
sağlayabilmeli... 

Aslında bu da yetmez: Çünkü emperyalistler birçok şeyi ele geçirdiklerinden çok çeşitli 
saldırıları devreye sokacaklardır. Algı yönetimleri bunların başında gelecektir. 


Milli devlet yetkilileri kendilerini ve devletlerini koruyabilmek için dijital dünyayı da çok iyi 
kullanmalıdırlar... 


Şunu bilelim ki: 

Emperyalistler dijitalizmi devreye koyarlarken tüm dünyayı bir devlet olarak 
düşünmektedirler. Tüm insanlığı da bu devletin robot vatandaşları... 

Bugünlerde bile çok yol kat etmişler ve insanlığın epey bir kesiminin bilgilerini verilere 
yüklemişler bile... 


Aslında kulağa hoş geliyor: Tek devlet, tek dünya vatandaşı... 

Lakin bu her şeyin bittiği ve geri dönülmez korkunç bir köleliğin başladığı anlamına 
gelecek. Köle bile burada hafif kalacaktır... Birikimimizce buna: en uyan herhalde: 
“Robot-köle çağı” olur... 

Geri dönüşsüz olduğundan bu da insanlığın bitimi anlamına gelir ki bu da dünyayı 
kıyamete taşır. 

Sahi tüm bu anlatılardan sonra teslim olup da insanlık yeni bir dünyaya uyanacak mı!?. 
Tabii ki öyle olmayacak... 

Rekabet hızla ve sertleşerek sürecek... 


2020, Tarihe şerh düşecek olursak: 

ABD), dünyanın kıyısında ve köşesinde olmasına rağmen 1. ve 2. Dünya Savaşlarının getirdiği 
boşluklar ve şartlar onu dünya lideri yaptı. Evet, bu iki dünya savaşı olmasaydı, dünyada 
boşluk olmazdı ve mümkün değil o köşeden gelip de ABD dünya lideri olamazdı... 
Ekonomide yine büyüse bile... 


Dünyada böyle olağanüstü boşluklar hep oluyor. 

Belki de bu Tanrı'nın toplumlara sunduğu kader ve vebal... 

Osmanlı, Avrupa parçalanmışlığından ve zulmünden... 

İngiliz de Coğrafi keşiflerin ardından böyle boşluklardan doğmuşlardı... 


Demek istediğimiz şu: Tüm devletleri etkilemekte olan bu virüs tabii ki dünyaya bazı 
yeniliklerin gelmesine sebep olacaktır... 

Toplumlar bu yeni zamanı fırsata çevirmenin yollarını şimdiden aramaktadır. 

Mesela: Fırsatı kazaya koymayan Suud yönetimi bile bu boşluktan faydalanarak Avrupalı 
petrol şirketlerinin hisselerinden toplayıp duruyor... 


Suud bile bunu yapmaya çalışıyorsa bir de büyük devletlerin planlarını düşünün... 

İşte tam burada süper güç ABD tahtan inmemek için her yolu deneyecektir. 

Yine: Süper güç olmak için ciddi uğraşlar veren Çin bu tahtı ele geçirmek için tüm 
uğraşlarını verecektir. 


Dün: Dünyanın batı kıyısında olan Amerika boşluğu kullandı, dünyanın süperi oldu. 
Bugün de: Dünyanın doğu ucundaki Çin aynı oyunla “süper tahta’ oturmak istiyor. 


İşte tam dünyanın ipi de burada kopacaktır. 

Dememiz odur ki: Çin, süper güç olabilmek için her yolu mubah bilen bir anlayışa sahip, 
insanlığı yok sayan totaliter bir devlet çünkü... 

Bunu Küresel güçler çok iyi görüyor ve planlarının bir kolunu da Çin üzerinden yürütmeye 
çalışıyor... 

Halk, duruşuyla zaten her şeye baştan razı... 

Cezaevlerinde ve cezaevi gibi merkezlerinde 200 milyona yakın insan tamamen idarecilerin 
insafina kalmış durumda... 

Bir buçuk milyar nüfusun içinde baskıcı devleti ayakta tutacak 300 milyon civarında 
etkili-yetkili mutlu azınlıkları var... Geri kalan bir milyar 200 milyon insanın hiçbir 
hakkı yok... Ayakta durabilme takati de yok... Bir sendikaları, vakıfları, dernekleri, 
dayanışma yapabilecekleri örgütleri yok... Umutları da yok... 


Bu da (düşünün) bir buçuk milyar insan üzerinde her şeyi deneme hakkı o yöneticilere tanımış 
oluyor... 

Burada, Çin'in de emperyalistlerin teklifine hayır deme şansı yok... 

Aslında her şey başta planlandığı gibi yürüyor... 
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Burada kalmıştık, dedik ki: Çinin de emperyalistlerin teklifine hayır deme şansı yok... 
Aslında her şey başta planlandığı gibi yürüyor... 

Burada kalmıştık, dedik ki: 

Çinin de emperyalistlerin teklifine hayır deme şansı yok... 

Aslında her şey başta planlandığı gibi yürüyor... 


Önce: Avrupa, kendinde problem olan fabrikaları Çin'e taşıdı... Kimyasal artığı bol, insan 
sağlığını tehdit eden tüm fabrikaların Çin'e taşınmasını hatırlayın... Bu tesadüf değildi, ilk 
hazırlıktı. 

Bahane ucuz işçilik... 

Sonra her türlü fabrika ile ödüllendirildi... 

Çünkü yeni bir çağ onlar üzerinde denenecekti... 


Nüfusu olan... Ayaklanması ve iradesi olmayan... 

Gayreti olan... Yaratıcılığı olmayan... 

Yaşantısı olan... İnancı ve ideali olmayan... 

Tarih boyunca hep var olan... Hep o köşede kalan... 

Hilesi olan, savaşan... Lakin büyük zaferler kazanamayan... 
İdaresi olan... Demokrasisi olmayan... 

Bunları artırabiliriz... 

Tüm bunlardan dolayı seçilmiş olduğunu hiç göz ardı etmeyelim... 


Bu konuda bir de Rusya'ya bakarsak: Rusya'nın bazı uğraşları gözden kaçmıyor... Ancak 
Rusya yanında güçlü ve kararlı devletler olmadıktan sonra bu güçler karşısında çok da başarılı 


olamaz.... Çünkü onun da içinde Küreselci davranan epey etkili yetkili kişi ve kurum var... 


Avrupa Birliğinin parçalanma sürecine girdiğini herkes görüyor. 

Aslında bu da Küreselcilerin projesi... 

Birlikler Çağını bitirip “Küreselci Dijital Çağa” girmek, asıl yapmak istedikleri bu... 
Fransız ihtilalinin ardından “Milli Devletler Çağı”nı başlatmışlardı. 

2. Dünya Savaşından sonra “Birlikler Çağı”nı... 


Bunları çok rahat yaptılar... 

Bunları yaparken de emperyalizme karşı olan Osmanlı'yı yok ettiler, onun nüfuz alanını bile 
sömürüleri içine aldılar... 

Balkan milletlerine ve Araplara ne çok şeyler vaat edilmişti... 100 yıldır hala iç çatışmalarla 
kan akmakta, hala acımasızca sömürülmekte... 

Hiçbiri de çıkıp “biz yanlış yapmışız” demiyor... Hatta sınırları emperyalistlerin cetveliyle 
çizilmiş her bir devlet her yıl coşkuyla Osmanlı’ dan kurtuluş günlerini kutlamaktadır... 
Algı yönetimi bu işte... 

Hep diyoruz ya Küreselciler bunu çok iyi beceriyor... 

Kaç çağ değişti ama sömürülen devletlerin kaderleri hiç değişmedi. 


Bugün de “Birlikler Çağı”nı yıkıp “Dijital Küresel Çağ”ı kurmanın altyapısı 
hazırlanıyor... 

Bunun için de Avrupa Birliği'nin parçalanması lazım... 

Biliyorsunuz ki çok önemli ayağı olan İngiltere'yi ayırarak bunu başlattılar... 


AB'nin Hıristiyan inancının yoğun olduğu devletleri İtalya ve İspanya ilk hedef olarak bir 
girdabın içine sokuldu. Ardından da belli ki Fransa bu kaderden kaçamayacaktır. 


“Ne kadar akıl almaz komployu ard arda dizdiniz” diyeceğine son yüz seneyi yeniden 
daha dikkatli bir şekilde gözden geçirin, göreceksiniz ki çok arayışa düşmeden o vadi 
sizi buraya taşıyacaktır. 


Gerçekten burada idealini kaybetmiş, parçalanma aşamasına doğru yürüyen bir AB 
görmekteyiz... 

Dedik ya, Avrupa'nın güney devletleri: Bunlar: inançları, iradeleri ve idealleri olan 
devletler... Bunları belli belalarla uğraştırdılar, uğraştırıyorlar, bundan sonra daha çok 
uğraştıracaklardır... Küreselciler bu devletler yolu ile Papalığı pes ettirmek isteyeceklerdir. 


Onları nice belalarla uğraştırırken özellikle AB içinde bulunan az nüfuslu kuzey 
devletlerini yanlarına almaya çalışacaklardır... Bir taraftan dijital uygulamayı Çin 
üzerinde yaparken, diğer taraftan tam Avrupa'nın göbeğinde kuzey ülkelerinde 
dijitalizm boy gösterecektir... 

Bu devletler zaten dijital yapıya büyük oranda girmiş durumdadır... İş sadece tümünü 
sistemin içine sokmakta kalmıştır. 


İşte biz, emperyalist küreselcilerin yapmaya çalıştığı bu uygulamaları şer olarak görüyoruz. 
Çünkü insani yapı: İnsanın iradesini hür bir yapı içinde demokrasi ile ortaya koyabilme 
olmalıdır. 

Burada şer nedir?. 

Şer: Küresel gücün emperyalist tavırla tüm insanlığın iradesini yok edip, dünyayı bir devlet 
haline getirip, acımasızca sömürmeye çalışmasıdır... Hangi açıdan bakarsanız bakın bu hiç de 


insani değildir. 


Peki, burada hayr nedir: 

Hayr: Allah'ın, “.... Birbirinizle tanışmanız için sizi kavimlere ve kabilelere ayırdık...” 
ayetinde ki hikmette gizlidir... Burada irade ve fikir özgürlüğü vardır. 

Yani Allah illa da tek bir devlet kurulsun demiyor. Milletlerin ve devletlerin tanışması ve 
hayırda yarışması için bir dünya kurmuş... Bu yarışta kim hak, adalet, merhamet, sevgi, 
paylaşım ve üretim üzerinden yürür ve bunları Allah rızası için yaparsa o zaman insanlık 
adına en doğru olanını yapmış olur ki Mevla'nın da takdirini kazanmış olur... Hayır olan 
budur: toplumların hür irade ile yaşamaya devam etmeleri ve kendi kaderlerini kendilerinin 
çizebilir olmaları... 

Bugün de insanlığın yapacağı bu olmalıdır... 


Hâlbuki sömürücüler o kadar doyumsuz oldular ki, bizzat kendileri ilahlaştı ve acımasızca her 
şeye hâkim olmak için oyun üzerine oyunlar tezgâhlamaya başladı. 
Sonuç olarak bugüne gelindi. 


Bugün nedir: Tüm dünyayı bir devlet yapmak, insanların tümüne cip takmak, her şeyi 
dijitalleştirip Yapay Zekâ ile kontrol altına almak... 

Bu da yetmez: Dünya nüfusunun çoğunu yok ederek kalanlarını kontrol altına alıp tamamen 
köleleştirmek... 

Bu da dünyada 5 milyar kadar insanın yok olması anlamına gelmektedir... 

Evet ya: Korkunç bir katliam kısa zaman içinde başlayacak demektir. 
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Bir önceki yazımızda demiştik ki: Bu da dünyada 5 milyar kadar insanın yok olması anlamına 
gelmektedir... Evet ya: Korkunç bir katliam kısa zaman içinde başlayacak demektir. Tabii ki 


insanlık acilen tedbir almaz ve teslim olursa... 
Bu virüs olayları nüfusu yok etmek anlamına gelmiyor. 


Bu dünyaya korkuyu yaymak, insanları önce terbiye etmek, hizaya sokmak, yarınlarını 
güvensiz hale getirip kaygıyı yaymak... 

Bunu ellerinden geldiğince ara vermeden devam ettirmeye çalışacaklardır. 

Sonra da: Biz size dijital dünya ile güvenli bir yaşam sunacağız. Şu cip'i takın, bize uyun 
huzur içinde yaşayın... Sakın ha, düşünmeyin, biz ne dersek onu yapın, planladığımızın dışına 
çıkmayın... Zaten mümkünati yok çıkamazsınız da... 


“Tanışasınız diye sizi kavimlere ayırdık.” ifadesi aslında dünyanın “toplumsal yaradılış” 
sebebi... 

Mevla, “tanışasınız” diye söylediği bu sözün derinliğinde muhteşem hikmetler 
yaratmıştır. 

Çünkü tanışmada, dost olmak da vardır, hasım olmak da... 

Tanışın, güzel şekilde yarışın... Yarışın ki üretesiniz... Evet, insanlık üretim üzerine 
yürüyecektir. 

Tanışın ve dost olun, dostluklar büyük doğumlara gebedir... Sevgiler ve mutluluklar 


doğurur... 

Tanışın, tanışın da rekabet yapın... Dedik ya yarışa evet... 
Ancak: Tanıştıktan sonra hasım da olmak var... 

Düşmanlık yapmak ve sonu gelmez savaşlara girmek... 
Maalesef insanlık da hep bu yolu seçti. 


İnsanlık yüzyıllarca hep burada durdu... Hep birbirine düşman oldu. 

Küreselciler de burayı kullanacaklardır: 

Diyecekler ki: 

Bugüne “kadar milletler savaşlarıyla insanlık mahvoldu.” 

Bu da yetmedi: Hele din savaşları her yeri kan gölü yaptı... 

İşte bu parçalanmışlığa bir daha pirim vermeyelim, bir araya gelip tek devlet gibi 
“dijital çağa” girelim ve huzur bulalım... 

Evet, savunmayı böyle yapacaklardır. 


Eğer Hak üzere yürünse böyle bir birlikteliğe kim karşı çıkar ki. 

Hep anlattık ya: İşin başındakiler tescilli zalimler... 

Ayrıca (böyle bir ihtimal de hiç yok) varsayalım kuruluşunda idare eder bir yapı oluşturuldu. 
Hemen ardından sömürgeci zalimlerin eline geçmeyeceğinin garantisi mümkün değil yok... 


O yüzden: İradesi, olabilirliği, güveni ile daha insani olan milli devletlerin “tanışın” 
ifadesine uygun olarak yeniden yapılanması... 


Şu anda hâlihazırda bulunan milli devletlerin daha makul hal almaları, “tanışmayı” 
savaşa değil, “yarışmaya” taşımaları ve sömürmeden ziyade üretmeye ve paylaşıma 
ağırlık vermeleri, toplumsal olarak insanlığın mutluluğu için adımlar atma anlamına 
gelir... 

Bunlar hiç de zor değil... Yani bugünkü yaşanmakta olan zamana samimiyetle “adalet” 
eklemlendiği an her şey çok güzel olabilir... 

Birkaç tane emperyalist devlet var... Onların terbiye edilmesi, diğer devletlere yeni kurumlar 
içinde bazı haklar verilmesi meseleyi yaşanabilir bir dünya haline getirecektir. 

ABD), AB, Rusya, Türkiye, İngiltere, Japonya, Kanada, Brezilya, Türk Devletleri, 
Pakistan, Endonezya, Nijerya... Bu konuda milli devlet önderliği yapabilir ve dediğimiz 
şekilde bu işi sonuçlandırabilir. O zaman bu gücün karşısındaki “küresel 
emperyalistlerin” başarı şansı yok denecek kadar az olur. 


Şunu da açıkça söyleyelim ki: 

Dediğimiz gibi: Bu emperyalist sömürücüler, idealleri ve ilahi dinleri olan devletlerden uzak 
duracak ve öncelikle küçük devletlerden ve bir de çok kalabalık nüfuslardan işe 
başlayacaklardır. Başka çareleri de yoktur... 

Bunu bilmek milli devletleri öne geçirmiş olacaktır. 

Emperyalist Küreselciler Avrupa'nın kuzeyindeki az nüfuslu ülkeleri seçeceklerdir... 
Hedefte: Finlandiya, İsveç, Norveç, Danimarka gibi devletler olacaktır... Birçoğunda 
altyapıları bile hazır durumdadır... 


Kalabalık nüfus olarak da: 

Çin'den işe başlandı bile... Hindistan'a da kanca atılacaktır, lakin o daha sonraya 
planlanmıştır. 

Çin ve Hindistan'ı seçmelerinin nedeni dünya nüfusunun yarısına yakınının burada olması ve 
bunların ilahi bir dine mensup olmamaları... Ne derin idealleri ve ne de yüce iddiaları var... 
Küreselcilerin hesap ettiği şey dünya nüfusunun yarısını bir anda sürü mantığı içinde 
kontrol edebilmek... Bunu başarabilirlerse Hıristiyan dünyasının onlarla başa çıkması 
mümkün görünmemektedir... 

Bir de İslam dünyası var ki, o zaten yerde sürünmektedir... 


Avrupa'nın kuzey ülkeleri derken, burada ki insanların inanç hassasiyetleri yok, bu iyice 
hesaba katılmıştır... 

Bir başka deyişle dünya idealleri ve iddialarından ziyade amaçları biraz daha rahat 
yaşamaktır... Çünkü onlarda Hıristiyanlık bir sembolden öte değildir. 

Küreselciler bunu çok rahat kullanabilecektir... 


Dünyada ilk örnek dijital devletler bunlar içinden seçilip insanlığa gösterilecek, 
ardından Çin örneği ile yollarına devam edeceklerdir. Sonra, Hindistan ve ötekiler bu 
örneklerin iştahıyla sistemin içine katılmaya başlayacaktır. 

Çin'in eliyle zaten 50'ye yakın devlette projeler çok da masum gösterilerek başlamış 
durumdadır... 

Biz, çok önemli gelişmelere gebe bu dönemi iğne oyası gibi işleyip- inceleyip hata yapmadan, 
telaşa da düşmeden öylece sonuca gitmeliyiz... 
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Küresel emperyalistler Çin'e kafayı takmış... O yüzden, Çin'i Biraz Daha Yakından 
İnceleyelim: 

Düşünün: Çok devasa bir nüfus... Dile kolay. Bir buçuk milyar insan... 

Şu anda Çin bu insanları yönetebiliyor... Yönetirken de çok zorluk çekmiyor. Bu çok iyi... 
Çünkü küreselcilere böyle sürü toplumlar lazım... 


Bakın ne yaptı Çin'in idarecileri: 

Halk virüsle uğraşırken Çinli idareciler Hemen tüm şehirlerini kameralarla 
donattılar... 

Şu anda bile nefes alanı izliyorlar. 


Dijital sisteme bağlı “yapay zekâ” ile destekli 300 milyon kameranın sizi gözlediğini 
düşünün... 

Sokağa çıktığınız an artık izlenmektesiniz... Zaten herkes (yani 1,5 milyar insanın verileri) 
sisteme girmiş durumda... Bütün değerleri, bütün bilgileri... Ayrıca yüzü, eli, bakışları, hatta 
saçları, önü, arkası, ayakları bile... Seni artık yürüyüşünden tanıyan bir dijital dünyanın 
gözetimindesin... 


Sistem seni tanımlayamadı ise bu çok kötü, asıl yandığının resmidir... 


Alarm çalmaya başlar ve tüm güvenlik kurumları artık başında toplanmıştır... 
Düşünebiliyor musunuz: Çinli diyorsunuz... herkes birbirinin ikizi gibi diyorsunuz... siz ayırt 
edemiyorsunuz ama yapay zekâ hemen sizi tanıyor... Mümkün değil kaçışınız yok... 

Bu anlattıklarımız şu anda Çin'de yaşanmaya başladı bile... 

Bütün bunlar daha 3 ay içinde oldu... 

Yani siz Çin'i virüsle uğraşıyor sandınız ama o tüm ülkeyi bu fırsattan, bu karmaşadan 
istifade kameraya boğdu... Hadi şimdi özgür olun, rahat nefes alın da görelim sizi... 
Yani daha açıkçası: Çinde iş sadece insanlara “cip” takmaya kadar geldi. 

Hatta başka bir şey daha diyelim, Çin bu 3 ay içinde 50'ye yakın devlete bu sistemi 
pazarladı bile... 


Çin'de zaten epey zamandır para da kullanılmıyor, hemen herkes alışverişini WeChat Play ile 
yapıyor. 

Bu her yerde geçerli en küçük, en butik iş yerlerinde bile... Kullandıkça da puan alıyorsun... 
Puan seni teşvik ediyor, ödüllendiriyor. 

Yolda işte, her yerde gözlemlendiğinde iyi vatandaş olunca da puanlanıyorsun... 
Puanlandıkça da ödüllendiriliyorsun... 

Ama yanlış yaptığında da puanların siliniyor ve birçok haktan mahrum kalıyorsun... 
Puanın düşünce “sosyal güvenlik” yapısından, mesela sağlık sisteminden 
yararlanamıyorsun... 

Seyahat bile yapamıyorsun... 


Eeee, sen de hata yapma uslu ol, iyi vatandaş ol, puan al, ödüllen... 

Yani ya ödül alan vatandaş olursun, boyun eğer rahat edersin ya da kara listeye alınır 
sürünürsün... 

Kapalı yerde sigara içtin, kırmızı ışıkta geçtin... Hemen puanlar düşürülüyor ve kısıtlamalar 
başlıyor... 

İkinci aşamada yapay zeka vatandaşlarına psikolojik analiz de yapacak... 

İşte o zaman Çin halkının yandığının resmidir... Hadi derdini yapay zekâya anlat da 
göreyim seni... 

ABD uyusun Çin, sistemi dünyada yaygınlaştırmak için nerede ise Facebook ve 
WhatsApp ile anlaşmış durumda... 


Polislerin kullandığı ne varsa hepsine yapay zekâ yerleştirmeye başladılar: gözlükleri, 
kaskları, araçları... Bir iki yıl içinde tüm bunlar en ücra köşeye kadar yaygınlaşmış 
olacaktır... Çin'de bütün bunlar oluyor da “istemeyiz” diye kimse karşı çıkmıyor. Ne medya 
ses çıkarabiliyor ne kitleler... 

Hele insanlar korku ve kaygılarını kader olarak görüyorlar ki bu karşı çıkış hiç mümkün 
görünmüyor... 

Çin işte böyle bir ülke: denek olarak çok rahat kullanılabilir ve içindeki hiçbir halk 
buna karşı gelmez... 

Öncelikle böyle bir kültürleri zaten yok... 

Ayrıca milyonlarca insanı katledip Çin'e en hantal yönetimi getiren Mao'ya karşı bile 
ayaklanamadılar ki, çok daha küresel ve kuşatıcı bir projeye karşı bu hiç mümkün 
değil... 

Üstelik Çin'in süper güç olup dünyaya hâkim olma arzusu ancak böyle bir girişimle mümkün 
olabilecektir. 


Belki Çinli yöneticiler bile: Önce şunlarla bir yürüyelim, dünya hâkimiyetine oturunca 
onların da üstesinden geliriz, diyorlardır ama bu hiç de onların hesap ettiği gibi olmayacaktır. 


Çin, hem dünya milli devletlerini karşısına alacaktır, hem de o doyumsuz emperyalistleri... 
Eğer böyle olursa gelecekte Çin halkının işi çok zordur... 
Çok acı ki: kurtuluşları esaretleri içinde gizlenmiş durumdadır... 
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Tüm bunlar bir “bilim-kurgu” gibi görünüyor olsa bile... Bizim kendimiz emperyalist 
olmadığımızdan... O vahşeti düşünme tahayyülümüz olmadığından... -Daha nice şeyleri 
kaçırdığımızı da hesaba katarak- Siz tüm bunları gözünüzde canlandırırsanız işte o zaman 
vahşetin dehşetini daha şimdiden hissetmiş olursunuz... Bence canlandırmada acele edin ve o 
dehşetin ağırlığında etkili ve yetkililerinizi şimdiden uyarın... Bizden söylemesi... 
Yenidünyada Milli devletler açısından neler olacak: 

Ya milli devletler hızla akıllanacak, her şeylerini gözden geçirecek: 

Milli kurumlar daha çok artacak ve herkese, her topluma en adaletli şekilde davranılacak... 
Milli kurumlar devletlerarası dayanışmalar oluşturacak... 

Milli kurumlar da hızı yakalayacak ve dijital bir hal alarak insanına samimiyetle hizmet 
edecek... 

Yeni yeni birlikler kurulabilecek... 

Yeni birlikler adalet ve eşitlik ilkelerine göre yürüyecek... 

Yöneticiler halka kulak verecek, daha halkçı ve daha eşitlikçi davranacak... 

Devletler içinde büyük zenginler ile çok fakirler arasında uçurumlar olamayacak... 

Zengin - fakir dayanışması en iyi şekilde yeniden dizayn edilecek... 

Vergiler yeniden düzenlenecek, ihtiyaçlar yeniden gözden geçirilecek... 

Devletler israf yapmayacak, tüm kazançlarını halklarıyla paylaşacak... 

Her biri şeffaf olacak... 

Dijital yapı, Yapay Zekâ, iletişim halka ve milli devletler yapısına göre şekil alacak... 
Demokrasiye ve adalete çok daha önem verilecek... 

“Sosyal devlet” yapının olmazsa olmazı olacak... 

Milli devletler kapitalist idareden derhal vazgeçecek, eşitlikçi ve halkçı bir kazanç esas alan 
bir ekonomik yapıya geçilecek... 

Bunlar en hızlı, en adil ve en samimice yapılacak... 

En önemlisi tüm bunlara tüm halklar tamamen inanacak... 

Milli devletlerarasında rekabet olsa bile birlikler hiç ihmal edilmeyecek... 


Peki, Milli devletler bunları yapmazsa ne olur?. 


İşte o zaman dünyanın sonunun geldiğinin resmidir. 

Çünkü “Küreselciler” tüm bunların karşısında mücadelesini çok acımasız ve kavi verecektir. 
Şu anda bile birçok konuda güç ve algı yönetimi ellerinde iken bu savaşı kazandıkları gibi 
kendi sistemlerini hemen uygulamaya koyacaklardır... Hem de tavizsizce ve acımasızca... 
İlk yapacakları ise bölgesel savaşlara ağırlık vermeleri, tüm dünya halklarını huzursuz hale 
getirmeleri... 

Düşünün dünyanın her tarafında önü alınmaz bölgesel savaşlar veya en azından çatışmalar ve 
halkın yarınlara güvenle bakamayacakları ortamlar!. 

Bunu zaten sürdürüyorlardı: Suriye, Irak, Afganistan, Yemen, Libya, Keşmir bunların önemli 
örnekleri... 

Göreceksiniz bunlar yetmeyecek bölgesel çatışmalar arttıkça artırılacak... 

Milli devletler işte öncelikle adil hakimliklerle bunları hızla önlemeye çalışacak... 


Çünkü her geç kalınmışlık Küreselcilerin ekmeğine yağ sürecektir... 

Halk yarınlarına güvenle bakamaz hale gelince önlerine de: “Yapay Zeka”lı, “Cip”li parlak 
vaatler konunca tabii ki işler karışacaktır... Çünkü halk o anı düşünür... “Milli devletler bizi 
mutlu edemedi, bir de şu küreselcileri deneyelim,” dedikleri an dünya o acımasız dönüşümün 
içine aniden girer... 

Girer de bir daha çıkamaz... Küreselciler buna çok acımasızca hazır... 

O yüzden milli devletler -küçük menfaatlerini- bir tarafa bırakıp sadece bu işle uğraşmalı ve 
“milli devletler” birlikleri, dayanışmaları, şirketleri, projeleri ( adına ne derseniz deyin) 
samimiyetle ve çok bilinçli bir şekilde yürürlüğe konulmalıdır... 


Emperyalistlerin sistemi nedir?. 


Dünya nüfusu çok fazladır, acilen azaltılmalı... 

Dünya nüfusu yönetilebilecek noktaya indirilmeli... 

Çünkü sistem zerrece boşluk kabul etmez... 

Kalabalıklar çok rahat ettirilemezse tüm köleliklerine rağmen isyan edip sistemi yok 
edebilirler. 

En azından işlemez hale getirilebilirler... Olmadı bazı tavizler elde edebilirler... 
Dijitalizmin, mümkün değil buna hiç tahammülü yoktur. 

O insan değildir ki... Onun duygusu hiç yoktur... Olmayacaktır da... 


Batı'dan bize geçmiş bir deyimdir ya: “nato kafa nato mermer...” Belli ki bu çağ böyle 
olmaya gidiyor, eğer acilen müdahale edilmezse... 

Yani o çağa girildiğinde insanın derdini anlatacağı ne bir kurum ne bir yapı ne de yetkili bir 
insan olacaktır. 

Her şey şifrelenmiş olarak “Yapay Zekâ'ya yükleneceğinden o da kendi yapısı içinde 
noksansız işleyeceğinden bir dert anlatmanın, bir dert dinlemenin, zerre aksamanın olması 
mümkün değildir. 

Herkes köle-robot gibi verilen görevleri yapacak, dar alan içinde yaşamasını öğrenecek... Ya 
da sistem onu dışarı atacak, o da yok olup gidecektir. 

Herkesin şifresi, kodu, düğmesi olduğundan zaten kimse bu yapıya karşı çıkamayacak, çıkan 
da otomatik olarak sistemin dışında kalacaktır. 


Sistemin dışı demek, zindan bir yapı içine hapsolmaktan başak bir şey olamayacaktır. 

İşte tüm bunlar da şu anda 8 milyar olan, on sene sonra on milyarı aşacak olan bunca 
kalabalık nüfus içinde olmaz, olamaz... 

O yüzden önce güler yüzlü davranıp baştan güzel örneklerle bir kısım devletleri yanlarına alıp 
reklam gösterecekler... Güç ellerine geçince de köle-robot sistemini acımasızca 
uygulayacaklardır. 

Ondan sonrası kolay: 


İnsanlara yerleştirdikleri “cip”ten onları sadece yönetmeyecekler ki, onların ömürlerini de o 
cip'ten ayarlayacaklardır. Bugünkü gelişmişlik içinde bile bu mümkün ki, yarınlarda bu daha 
da vahşi bir hal alacaktır. Bu iş “genlere” kadar inecektir. 

İşe yarayacak olanlar iyi puanlar alacak önleri açılacak, her biri “ödüllü yükselen robotlar” 
olarak hayatlarını sürdürebilecektir. 

İşi aksatanlar, eksi puan alanlar sistemi bozacakları için otomatik olarak sistemin dışına 
düşecek, sakıncalı grubun içinde (belki bir hak verilerek- son kez denenecek) olmazsa da 
boşuna beslenmeyecek, bir türlü ortadan kaldırılacaktır... 


Tüm bunlar bir “bilim-kurgu” gibi görünüyor olsa bile... 

Bizim kendimiz emperyalist olmadığımızdan... 

O vahşeti düşünme tahayyülümüz olmadığından... 

-Daha nice şeyleri kaçırdığımızı da hesaba katarak- 

Siz tüm bunları gözünüzde canlandırırsanız işte o zaman vahşetin dehşetini daha şimdiden 
hissetmiş olursunuz... 

Bence canlandırmada acele edin ve o dehşetin ağırlığında etkili ve yetkililerinizi şimdiden 
uyarın... 

Bizden söylemesi... 


Peki, ne yapmak lazım... 

Şu bizim kötülerimiz var ya... 

Hırsıyla, doyumsuzluğu, otoritesi ile başımızda olan şu etkili yetkililerimiz var ya... 

İşte onları ıslah edip, onlara baskı yaparak düzelmelerini sağlayıp, mümkünse daha iyilerini o 
makamlara getirip başta ısrarla vurguladığımız o “milli yenilikleri” acilen yapmamız lazım... 


Olmazsa olmazımız bu... Evet, tek çaremiz bu... 


DİJİTALİZM-8: BATI, İKİ DÜNYA SAVAŞINI DA ÖNLEYEMEMİŞTİ 
İbrahim Hakkı Gündoğdu-karadenizmanset.com/ 


Kabul etmek gerekir ki dünyayı yönlendirmeye ve bu konuda projeler üretmeye çalışanlar 
bizden bir adım öndeler o kadar... Lakin sakın moralinizi bozmayın sadece bir adım 
öndeler... İki adım değil... 

Yazdıklarımıza... Bunlar hep komplo teorisi, diyorsunuz ya... 

Eeee, biz olmuşları anlatmıyoruz ki... 

Dünü: -insanlığın mazisini- iyice inceleyerek geleceğini yorumlamaya çalışıyoruz... 
Yorum bir nevi böyle bir teori değil midir? 

Ayrıca, bugünkü dünya komplolarla dolu değil mi? 

O zaman bizleri daha dikkatlice takip etmeniz sizlerin zararına değil, hayrına olacaktır... 
Sonra, biz komplo teoricisi değiliz... 

Vatanını ve milletini çok seven samimi bir Türk vatandaşı araştırmacı-tarihçiyiz... 
Birikimimiz bize, bu samimiyet derecesinde ne diyorsa hiç kıvırmadan onu sizinle 
paylaşıyoruz... 

Sizin de bizi aynı samimiyet derecesinde okuduğunuza inanıyoruz... 

Buradan bir sorumluluk çıkararak ve sürekli doğru bildiklerimizi yazmaya hep çalışacağız... 


Dünya öyle bir yere evriliyor ki, bunu tam tamına tespit etmek hiç de kolay değil... 
Hatta bu çok babayiğidin harcı da değil... 

Kabul etmek gerekir ki dünyayı yönlendirmeye ve bu konuda projeler üretmeye çalışanlar 
bizden bir adım öndeler o kadar... 

Lakin sakın moralinizi bozmayın sadece bir adım öndeler... İki adım değil... 

Bunu nereye dayandırıp söyleyebiliyoruz... 

Allah'a inanıyoruz ve onu hep yanımızda biliyoruz... 

Bunun için birkaç ayet yeterli olur sanıyoruz: 

“Göklerde ve yerde gaybı bilen sadece Allahtır...” 

“... Doğrusu Allah tuzak kuranların en hayırlısıdır.” 

“Benim haberim olmaksızın bir yaprak dahi salınmaz...” 

“Onlar istemese de Allah nurunu tamamlayacaktır...” 

“Allah'a güven, vekil olarak Allah yeter...” 


Emperyalist güçler uzun asırlar insan gruplarını köleleştirerek, onların ellerinden 
alarak sömürdüler... İnsanlık uyanmaya başlayınca bu kez albeni oluşturup çok satıp 
çok kazanarak sömürmeyi seçtiler... 

Bu onların doyumsuzluğuna yetmedi... Silah satarak daha çok zengin olacaklardı... 
Bu kez de savaşları teşvik ederek kazanma yoluna girdiler... 

Böylece çok kazanıyorlardı... Lakin evdeki hesap çarşıya uymadı... 1. ve 2. Dünya savaşları 
başkalarından çok onları vurdu. Hatta bir nevi yerle yeksan etti... Ne yapacaklarını 
şaşırdılar... 


Halbuki bu konuda çok bilinçliydiler ve güya hiç hata yapmıyorlardı... 

Fakat, alma mazlumun ahını çıkar aheste aheste, vardı... Allah'ın da hesabı vardı... 
Yerle yeksan oldular ama yine hemen toparlandılar... 

Kendileri: BM, NATO, AT (sonra AB) gibi birlikler oluşturarak sömürmeye devam 
ettiler... 

Onlar bunları yaparken dünyanın diğer köşelerindeki ırkçılıkları, kışkırttılar devam 
ediyordu... 

Çünkü silah satıp çok kazanmanın tadını almışlardı... 

Yapacakları tek şey: kendi aralarında birlikler kurup savaşmayıp, başka yerlerdeki 
anlaşmazlıkları savaşa dönüştürmek ve bölge savaşlarını kışkırtmak... 

Bu onlar için hiç de zor olmadı... 


Olmazdı tabii: 

Aynı iklimde yaşayan Araplardan bile 23 devlet üreten bir zihniyet için onları savaştırmak 
tabii ki çocuk oyuncağı idi... 

Hadi bakalım: Doğal sınırları olmayan, masa başında cetvelle çizilen devlet sınırları 
oluşturuldu. 

Sonra hala-dayı çocuklarının omuzlarına birer silah verildi, sıkıca da tembih edildi. “Bak şu 
karşıdaki ayrı devlet ve senin düşmanın, kıpırdarsa gözünün yaşına bakma...” 


Düşünün devletin başındaki de akraba, halkın içindeki de... Ama birbirlerine zır düşmanlar 
oldular... 

Bu sadece Araplar için olmadı ki: Güney Asya'ya bakın: Hindistan-Pakistan çevresi aynı 
şekilde... 

Hele Afrika zaten bir ucube... 

Yani: Batılı emperyalistlerin işi çok kolay oldu... Savaşlar arttıkça arttı... Batılı silah 
tüccarları sattıkça sattı... 


Bizim de çevremizi kuşatıp altımızı oymaya çalıştılar... Hatta kardeşimiz olan Kürtleri 
bu konuda kışkırttılar... Şükürler olsun ki Kürt kardeşlerimizin büyük bir kitlesi bu 
oyuna gelmedi... Türk-Kürt kardeşliğini ilan etti... 

Lakin emperyalistler boş durmaz ki, bu kez Ermeni dönmeleri ile kurdukları terör örgütleri ile 
ha bire halkımıza saldırdılar... 


30 yılı aşkın bu terör örgütü PKK ve yandaşları binlerce insanımızı çoluk çocuk demeden 
öldürdü... Ki bunların büyük bir kısmı o bölgede yaşayan Kürt kardeşlerimizdi... Terör 
örgütleri için bu fark etmiyordu, çünkü kendileri Kürt değildi, öyle görünmeye çalışan 
emperyalistlerin uşaklarıydı... 

Bunu halkımız iyice gördü ve onlara prim vermedi... 

Hele bundan sonra iyice yok olup gideceklerdir... 


Ancak Emperyalistlerin sömürü idealleri ve oyunları hiç bitmez ki... 
Yapılacak olan bizim halkımızı iyice bilinçlendirmek ve onlara karşı uyanık olmamızı 
sağlamak... 


DİJİTALİZM -9 KÜRESELCİLERİN BÖLGESEL OYUNLARI 
İbrahim Hakkı Gündoğdu-karadenizmanset.com/ 


Öncelikle uzatmadan şunu söyleyelim ki ilk yapacakları iş: yapmakta oldukları bölgesel 
savaşları iyice destekleyip kışkırtmak... Tüm dünyayı özellikle küresel değil “bölgesel” 
savaşlarla yaşanmaz hale getirmek... Toplumları: kaygılı, huzursuz, yarınlar güvensiz, 
umutsuz hale getirmek... 

Önce bugün: 

Bugün yeni bir çağın başlaması için düğmeye bastılar... 

Düğmeye basanlar aynı emperyalistler... Ancak bu kez adlarının başında yeni sıfatlar var... 
Artık adları: Dijitalist Küresel Emperyalistler... 

Şimdi bunu iyice tespit edip ona göre tedbirler almamız gerekiyor... 

Çünkü bu kez tehlike çok daha büyük... 

Emperyalistler çok yol aldılar, çok güçlendiler adlarından anlaşılacağı gibi “küreselleştiler...” 


Peki niyetleri nedir, ne yapacaklar: 

Öncelikle uzatmadan şunu söyleyelim ki ilk yapacakları iş: yapmakta oldukları bölgesel 
savaşları iyice destekleyip kışkırtmak... Tüm dünyayı özellikle küresel değil “bölgesel” 
savaşlarla yaşanmaz hale getirmek... Toplumları: kaygılı, huzursuz, yarınlar güvensiz, 
umutsuz hale getirmek... 

Bölgesel savaşlar öyle hal almalı ki: 

“Kardeşim, işte görüyorsunuz bu hırs dolu, bir araya gelmez, diyalog kurmaz liderler ve 
toplumlarla olmuyor... Bu milli devletlerle hele hiç olmuyor...” 

“Peki ne yapmalıyız?.” 

“Çok basit: Hemen dünya vatandaşlığına geçmeliyiz, tek devlet kurarak kardeş kardeş 
yaşamalıyız...” 


İlk bakışta ifade çok güzel görünüyor, değil mi? 

Hele huzur kalmamış her yer çatışma ve alev-ateş olan bir dünyada bu sözler çok kabul 
görebilir... 

İşte insanlığın yıkılışı da orada başlar... 

Çünkü bu acımasız zalim emperyalistler melek kılığında sömürgeci iblislerdir... 

Hep söylüyoruz: “kul-robot” bir toplum oluşturacaklar... Her şeyi dijitalizmin “yapay 
zekâsı” ile bir düğme mesafesinde yapacaklar... Kul-robot kölemiz emir komuta içinde iyi 
puanlar alırsa yaşamına devam edecek, puanlar eksiye düşerse belki birkaç kez uyarılacak, 
iflah olmadığı an da (dokuz tahtalı köyü boylayamayacak- çünkü mezar yer kaplar) 
muhtemelen yakılarak külleri hatıra olsun diye yakınlarına bir şişede sunulacak... 

Ayrıca, (bunların günahı çok fazladır-günahlarını almak istemem ama) artık işe yaramaz 
emekli olduktan sonra da bu kul-robot”un yaşama şansı olamayacak... 


O gün geldiğinde insanların sağlığına ve ömürlerine iyice müdahale edilebileceğinden belki 
kütükten düşürülme bir düğmeye basmak kadar kolay olacaktır... 

Tüm bunları kişileri korkutmak için değil, insanlarımızı iş işten geçmeden -köprüden önce son 
çıkış- olarak uyarmak istiyoruz... 


Sistem tamamen bunun üzerine kurgulandığı bir gerçek. Ancak tabii ki bu emperyalist 
küreselciler halka bunu ballandırarak anlatacaklardır... Şimdiden haykırıyoruz: “Hani 
derler ya: bu yalancının tekidir, ancak, Allah bir derse inan,” diye... Siz bunu da 
yapmayın, bunların “Allah bir” dediğine de sakın inanmayın. Çünkü bunlar: “Allah 
bir” derken bile niyetlerinde kendi sömürgeci putlarını taşımaktadırlar... 


Konu çok... Biz de anlatmaya devam edeceğiz... 

Burada söyleyeceğimiz: Halk olarak sizler şu etkili-yetkili zevatı liderlerinizi hep uyarın... 
Halk ile dayanışma içinde olsunlar... Halkı bilinçlendirsinler... Halklarına güvensinler... 
Bölgesel savaşlardan acilen vaz geçerek birlikler oluşturmaya çalışsınlar... 

Bunu başaramasalar bile ikili anlaşmalarla barış ortamları sağlamaya çalışsınlar... 

Yani: Şu anda dünyada ne kadar bağımsız milli devlet varsa her biri bir araya gelip 
dayanışma içinde olsunlar... Rekabet olsun ama savaş asla... 

Tatlı yarışlar... makul rekabetler... İhtiyaca göre üretimler... 

Devletler arası dayanışmalar... halkın güvenini kazanmalar... 

Dijitali ve yapay zekayı küreselcilerin elinden alarak halkını köleleştirmeden uygulamaya 
koymalar... 

Evet, insanlığı küresel zalimlerin elinden bu bütüncül çalışmalar kurtaracaktır... 

Bizden söylemesi... 


Ve Amerika için birkaç not: 

Amerika öfkeli kitleler tarafından alev-ateş yanıyor ya... 

Bu öyle basit bir öfke işi değil... 

Baştan beri hep dediğimiz, uyardığımız: 

Küreselciler, milli devletlere gözdağı verecek, virüs bunun ilk adımıdır,” dediğimiz 
uygulamanın ikinci adımı işte bu bölgesel savaşları ve iç çatışmaları artırmak... 

Düşünün, bunu dünyanın süper gücü olan ABD içinde yaparak tüm dünyaya gözdağı 
veriyorlar... Bunlar diğer devletlere de sıçrayacaktır. Liderler acilen iç tedbirleri almalıdır... 
Ancak böyle gösterilere de sakın sert tepkiler gösterip küreselcilerin ekmeğine yağ 
sürülmesin... Çünkü onların aradığı sonu gelmez iç huzursuzluklardır... 


DİJİTALİZM: 10 TANRPYI KIYAMETE ZORLAMAK 
İbrahim Hakkı Gündoğdu-karadenizmanset.com/ 


Sonsuz ötesi sonsuz bir kâinatı zerreden küreye hem yoktan var edip, yaratıp hem de 
milyarlarca yıldır muhteşem ötesi yöneten Tanrı ile kafa bulmaya çalışan şu acizlerin haline 
gerçekten çok ama çok acımak lazım... 

İşler aslında çok karışık... 

Veya karışık olan bunların zihinleri... 

Musa, Firavun'un sarayında bir nevi onun evlatlığı olarak büyüdü ya... 


O zamandan beri bu Yahudilerin Firavun'a karşı bir hayranlığı var... 
Bu, “cellâdına âşık olan mahküm” gibi bir şey... 


“Bize Musa yeter” deyip de Tanrı'nın gönderdiği birçok elçiyi öldürüp peygamber katili 
olsalar bile, aslında onlara Musa hiç yetmedi, dolayısıyla Musa'ya Firavun ruhu giydirip 
insanlığa sundular... 

Asıl mesele burada başlıyor... 

Eğer zaten: Bunlar Piramitlerde köle olarak taş kırıcılığı yapmamış olsalardı Musa'ya 
da inanmazlardı. O gün köleydiler, çaresizdiler ve kurtuluşun tek yolu Musa idi... Bu 
menfaatperestlere bu zaviyeden de iyice bakmak lazım. 


Binlerce muhteşemi, yani binlerce peygamberi reddeden bir zihniyetin bu dünyada tatmin 
edilmesi belli ki artık hiç mümkün değil... 

O yüzden, bu kadar bilgi ve veriden sonra bunlardan hiç ummamak lazım. 

Bunlar: ya herro ya merro, demişler ve yola çıkmışlar... 

Allah'ı reddeden seni hiç kabul etmez, ey insanlık boşuna bu zalimlerin önünde kıvrılıp, yatıp 
taklalar atma... Veya arkasından yürüme... 

Ya onların kölesi olacaksın ya da öleceksin... 

Bir üçüncü şık kalıyor ki, o da: Onların düşmanı olup Tanrı kahramanı olmaktır... 
Hele bu saatten sonra Tanrı kahramanı olmak gerçekten muhteşem olacaktır, bence o 
yolda yürüyün... 

Tanrı'yı kıyamete zorlamak için her türlü çirkefliği deneyen, yapan bu kafa, seni fırsat 
bulduğunda yerle yeksan eder. Bunu hiç ama hiç unutma... 

Ona göre de bu zalimler karşısında hem çok uyanık ol hem de hep teyakkuzda kal... 
Teşkilatlan ve tüm iyileri etrafında topla... 


Vay be... 

Sen o götünle Tanrı'yı acze düşürüp kıyamete zorlayacaksın, öyle mi!?. 

Güya, “Armagedon Savaşı...” 

Bunlar tarih boyunca o kadar şekle girdiler ki... 

İslam'ın içine kadar bile girip nice nifaklar, rivayetler uydurdular: 

Mesih'i Müslümanların da beklemesi gerektiğine inandırdılar... 

Dinimizde olmayan Deccal'la bizi akşam-sabah korkutur oldular... 

Deccalı yenecek olan Mesih Hıristiyanlara göre İsa olacaktır... 

Gökten inecek ve Deccalı yenecek... 

Çok acıdır ki: Müslümanlara göre de bu böyle kabul görüyor... 

Peki Yahudilerin Mesihi de isa mı, hayır... 

Yahudilere göre İsa büyük günahkardır ve şu anda zincirlere vurulmuş olarak 
cehennemin dibini boylamış durumdadır... Onların Mesihi Yusuf ve Davut'un 
soyundan zalim bir Yahudi olabilir ancak... 

Asıl saflık Müslümanlarda: O ki bir Mesih uyduruyorsunuz bari Bizim 
peygamberimizin soyundan olsun... Olmadı, damadı, amca çocuğu filan olsun... 
Demek ki nedir: 

Bu zalimlerle işimiz çoktur. İçimize soktukları nifaklar da ayrıca bizler için büyük beladır... 
Bunların mutlaka temizlenmesi gerekmektedir. 


Şimdi gelelim işin esasına: 

O Tanrı ki: 

Sonu bilinmez uçsuz bucaksız kâinatları yaratıyor ve yönetiyor da... Sıra, nokta kadar 
(uzaktan bir virüs kadar) bile görünemeyen bu dünyaya gelince aciz duruma düşecek... 


Sonsuz ötesi sonsuz bir kâinatı zerreden küreye hem yoktan var edip, yaratıp hem de 
milyarlarca yıldır muhteşem ötesi yöneten Tanrı ile kafa bulmaya çalışan şu acizlerin haline 
gerçekten çok ama çok acımak lazım... 

Senin yaşadığın dünyanın eni boyu hacmi belli... Ya senin hacmin?. 

Derler ya cürmün kadar yer yakarsın... 

Bu kadar ayak oyunları ile uğraştın ve didindin de yeryüzü İlah”ı bile olamadın... 

Çünkü karşına Hak ve aşkla nice güzel, mücadeleci, kutlu insanlar dikildi, yine dikilecek!. 


Gökte trilyonlarca ötesi yıldız var, sen dünyanın dibindeki ay'a zorla birkaç sefer 
yapabildin... Gittin ama orada da kalamadın... En yakın yıldıza ayak basma şerefine 
bile nail olamadın... Sen bu açıdan bile acizin tekisin... 

O kadar acizsin ki: Koca kâinatta trilyonlarca yıldız içinden bir tek yıldıza bile ayak 
basamıyorsun... 

Halâ elindeki ateşli silahları biraz daha yakıcı hale getirerek dünya içinde mazlumları, 
aciz insanları korkutup çelik çomak oynuyorsun... 


Elindeki çok da işe yaramaz o çelik çomaklarla da Tanrı'yı güya tehdit edip Onu kıyamete 
zorluyorsun... Sahiden o küçük aklınla çok büyük işlere soyunuyorsun, öyle mi?. 

Senin kalp gözün kördür göremezsin de şu asırlardır sömürdüğün gariban mazlumların belki 
bu ifadelerimizle gözlerini açarız... Bu yüzden biz saçmalıklarınızı hep söyleyelim... 


Tanrı zerrece acze düşmez... Nihayetsizliğin kudretinde ihtişamının zirvesiyle her an 
büyüyen, yaratan idrakimizin alamayacağı kadar büyük bir varlıktır o... 

Siz onun sabrını zorlamakta sadece kendinizi yakarsınız... Gelişmeler gösteriyor ki bu 
yakıcı azap her an yaklaşmakta... 

Ey insanlık bir zerre de olsa bu zalimlere sakın meyletmeyin... 

Lut Tufanındaki: “arkaya bakan ölecektir” ifadesini de sakın hiç unutmayın... 

Bu şüphe duymaktır ve meyletmektir... 

Mevla'mız her şeyi ancak zamanı gelince yapar, merak etmeyin hiç gecikmez... 

O erken de davranmaz... 

Düşman çok güçlü görünüyor değil mi, aslında bu iyi... Demektir ki: mücadelemiz çok kutlu 
olacaktır, zaferimiz de çok şanlı... “Bedrin arslanları ancak bu kadar şanlı idi...” Bu mısraı 
ruhuna mazhar olmak istemez misiniz?. 

İstersiniz, bunu hissediyorum... Hadi öyle ise: Kutlu ve şanlı mücadeleye... 


995 YAPAY ZEKA UZMANIYLA YAPILAN ÇALIŞMAYA GÖRE, TEKİLLİĞE 
(YAPAY GENEL ZEKAYA) 2060 YILINDAN ÖNCE ULAŞMAMIZ ÇOK OLASI! 


evrimagaci.org/-Çağrı Mert Bakırcı-04.10.2020 


Yapay Zeka (YZ) alanındaki gelişmeler, yalnızca ilgimizi çekmekle kalmıyor, aynı zamanda 
birçoğumuzu da korkutuyor. YZ ile ilgili en büyük korku, insan seviyesinde düşünme 
kabiliyetine sahip bir sistem olan Yapay Genel Zeka'dır ("tekillik" veya "singularity" olarak 
da adlandırılır). Bazı uzmanlara göre tekillik, aynı zamanda makine bilincini de ifade eder. 


Muhtemelen, tekilliğin çok uzak olmayan bir gelecekte gerçek olacağının söylendiğini 
duymuşsunuzdur. Bu, zaman içerisindeki o uzun süredir "beklenen an"dır. Muhtemelen yakın 


bir gelecekte yapay zeka (YZ) alanındaki gelişmeler, insandan daha zeki bir makinenin 


(teknolojik bir yaşam biçimi?) yaratılmasına yol açtığında kimilerimiz, bu ana tanıklık etme 
şansını elde edecek. 


Bilinçli olsun ya da olmasın böyle bir makine, kendisini sürekli geliştirebilir ve bizim 
kapasitemizin çok ötesine ulaşabilir. Yapay zekanın bilgisayar biliminin araştırma konusu 
haline gelmesinden önce bile, Asimov gibi bilimkurgu yazarları bu konuyla ilgileniyorlardı ve 
akıllı makinelerin dostluğunu garantiye almak için mekanizmalar (yani "Asimov'un 3 Robot 


Yasası") tasarlıyorlardı. 
Tekillik gerçekleşecek mi? Çoğunlukta olan YZ uzmanlarına göre, evet. 


Tekillik ne zaman gerçekleşecek? Bu yüzyıl sona ermeden önce. 
Daha detaylı cevaplar aşağıda yer alıyor. 


YZ ile ilgilenen bilim insanlarına bu tür gelişmelerin ne zaman gerçekleşeceğini soran çeşitli 
anketler ve araştırmalar yapılmıştır. 995 araştırmacının tekilliğin ne zaman gerçekleşeceğini 
tahmin ettiği 4 anketin sonuçları incelendiğinde, her durumda, katılımcıların çoğu 2060 
yılından önce YZ tekilliğinin gerçekleşeceğini düşünüyor. 

Yapay Genel Zeka 2009 (AG1-09) konferansının katılımcılarına dağıtılan anket.AG7-09 


Konferansı 


2009'da AGI-09 konferansına katılan 21 YZ uzmanı ankete!!! tabi tutuldu. Uzmanlar, YGZ'ye 
2050 yılı civarında ve makul bir şekilde daha erken ulaşılacağına inanıyor. Araştırmacıların, 
belirli YZ başarılarına ilişkin tahminlerini yukarıda görebilirsiniz: Turing testini geçmek, 
üçüncü sınıfı geçmek, Nobel ödülüne layık bilimsel atılımları gerçekleştirmek ve insanüstü 
zekaya ulaşmak. 


2012 ve 2013 yıllarında, Yapay Genel Zeka (YGZ) ve Yapay Süperzeka (Y SZ) üzerine 
200'den fazla makale yayımlayan Avrupa Bilişsel Sistemler Birliği başkanı Vincent C. Muller 
ve Oxford Üniversitesi'nden Nick Bostrom, YZ araştırmacıları ile bir anket yaptı.2! 550 
katılımcı şu soruyu yanıtladı: "Ne zamana kadar Yapay Genel Zeka'ya ulaşılmış olması 
muhtemeldir? "Cevapların dağılımı şu şekildedir: 


Katılımcıların %10'u (55 kişi) YGZ'ye 2022 yılına kadar ulaşılacağını düşünüyor. 
2040 yılı için ise pay, %50'dir (275 kişi). 
Katılımcıların %90'1 (495 kişi) YGZ'ye 2075 yılına kadar ulaşılacağını düşünüyor. 


Mayıs 2017'de, 2015 NIPS (Sinirsel Bilgi İşleme Sistemleri) ve ICML (Uluslararası Makine 
Öğrenimi Konferansı) konferanslarında adları duyurulan 352 YZ uzmanı ankete tabi 
tutuldu.” Anket sonuçlarına göre uzmanlar, YGZ'ye 2060'a kadar ulaşılması ihtimalinin 


%50 olduğunu tahmin ediyor. Bununla birlikte, coğrafyaya bağlı olarak kayda değer bir 
görüş farklılığı görülmektedir: Asyalı katılımcılar YGZ'yi 30 yıl içinde beklerken, Kuzey 
Amerikalılar bunu 74 yıl içinde bekliyor. 2030'a kadar otomatikleştirilmesi beklenen bazı 
önemli iş fonksiyonları şunlardır: Çağrı merkezi temsilcileri, kamyon kullanma, perakende 


satışlar. 


2019'da 32 YZ uzmanı, YGZ zamanlaması üzerine bir ankete katıldı: 


Katılımcıların %45'i 2060'tan önce bir tarih öngördü. 
Katılımcıların %34'ü 2060'tan sonra bir tarih öngördü. 


Katılımcıların %21'i tekilliğin hiçbir zaman gerçekleşmeyeceğini öngördü. 


Son olarak, YZ düşünürleri de tekilliğe ne zaman ulaşacağımız konusunda tahminler 


yapıyorlar ve araştırmacılardan biraz daha iyimserler: 


Bilgisayar bilimcisi ve yazar Louis Rosenberg: 2030P) 

MIT profesörü ve 1972'den 1997'ye kadar MIT Yapay Zeka Laboratuvarı yöneticiliğini 
yapmış Patrick Winston: 2040“! 

Bilgisayar bilimcisi ve The Singularity Is Near kitabının yazarı Ray Kurzweil: 204517! 

YZ şirketi NNAISENSE'nin kurucu ortağı ve İsviçre YZ laboratuvarı IDSLA'nın yöneticisi 
Jürgen Schmidhuber: 20508! 


Tekillik, Başka Bir Sanayi Devriminden Çok Daha Fazlasıdır! 


Bilgisayar bilimcisi, yazar ve fütürist Ray Kurzweil'e göre tekillik, 2045 yılında gerçek 
olacak. YZ uzmanı Louis Rosenberg ise tekilliğin, 2030 yılında gerçek olacağını düşünüyor. 
MIT'den profesör Patrick Winston, Kurzweil'in tahminine daha yakın bir tahminde bulunarak 
2040 yılını işaret ediyor. 


Ama ne fark eder ki? Sadece 15 yıllık bir farktan bahsediyoruz. Asıl soru, tekillik gerçekten 
yolda mı? 


YZ şirketi NNAISENSE'nin kurucu ortağı, İsviçre YZ laboratuvarı IDSLA'nın yöneticisi ve 
bazılarınca "Yapay Zekanın Babası" ilan edilen Jürgen Schmidhuber, Dubai'deki Dünya 
Hükümeti Zirvesi'nde (WGS) yaptığı bir konuşmada tekilliğin çok yakında 
gerçekleşeceğinden emin olduğunu şu sözleriyle belirtti: 

Gidişat bozulmazsa ve beyniniz kadar çok bağlantıya sahip ancak çok daha hızlı olan oldukça 


ucuz bilgi işleme cihazları geliştirilebilirse sadece 30 yıl uzakta. 


Ve bu, sadece başlangıç. Yalnızca insanlardan daha akıllı olmakla kalmayıp, aynı zamanda 
tüm insanların beyninin bir araya getirilmesiyle eşdeğer bir şekilde veri hesaplayabilen ucuz, 
küçük bir cihaz hayal edin. Bu cihaz, bundan sadece 50 yıl sonra gerçek olabilir. Sehmidhuber 
şöyle diyor: 

Bunların birçoğu gerçek olacak. Yapay zekaların süper akıllı olacağına dair aklımda hiçbir 


şüphe yok. 


Bugün dünya, küresel ısınmadan mülteci krizine kadar çok sayıda karmaşık zorluklarla karşı 
karşıya. Bunların hepsi, zamanla gezegendeki herkesi derinden ve geri dönüşü olmayan 
şekilde etkileyecek sorunlardır. Ancak bu krizlerin her birine karşılık verme biçimimizi 
etkileyecek olan gerçek sismik değişim, başka bir alanda olacak. Schmidhuber şöyle diyor: 
Bu, başka bir sanayi devriminden çok daha fazlasıdır. İnsanlığı ve yaşamın kendisini aşan bir 
şeydir. Tüm bu karmaşıklık, başka bir sanayi devriminden çok daha fazlası olan yüzyılımızın 


gerçekten önemli bu gelişmesine karşı durmaktadır. 


Tabii ki de bahsettiği bu gelişme, Schmidhuber'ın söylediği bir şey, yapay süper zekaların 
gelişimidir: 


İnsanlığı ve yaşamın kendisini aşan bir şey. 


Biyolojik yaşam, 3.5 milyar yıl önce kimyasal evrim sayesinde ortaya çıktığında, basit ve 
cansız elementlerin rastgele bir kombinasyonu, bugün gezegende yaşayan türlerin 
'patlamasını' başlattı. Benzer büyüklükte bir şeyin, yapay süper zekanın, eli kulağında olabilir. 
Schmidhuber şöyle diyor: 

Şimdi evren, daha düşük karmaşıklıktan daha yüksek karmaşıklığa doğru benzer bir adım 


atıyor ve bu, harika olacak. 


Peki, bu dönüm noktası, insanlık için varoluşsal bir tehdit içeriyor olabilir mi? Bilgisayar 
bilimcisi, teknoloji uzmanı, yazar ve yapay zeka şirketi Unanimous Al'nın baş bilim insanı ve 
CEO'su Louis Rosenberg, Yapay Genel Zeka (Tekillik) ve bu gelişmenin neden olabileceği 
varoluşsal tehdit konuları hakkındaki düşüncelerini şöyle açıklıyor: 


Benim görüşüm, TED konuşmamda anlattığım gibi. Yapay zekanın öz farkındalığa sahip 
olacağı ve insan yeteneklerini aşacağıdır ki bu, birçok insanın tekillik olarak adlandırdığı bir 


dönüm noktasıdır. 


Bunun olacağından neden bu kadar eminim? Tabiat ana, çok sayıda basit işlem biriminin 
(yani nöronların) uyarlanabilir ağlar (yani beyinler) oluşturmasını sağlayarak bilinçli 
zekanın ortaya çıkabileceğini zaten kanıtladı. 1990'ların başında, bu konu hakkında 
düşünmeye başladığımda, 2030 yılı civarında yapay zekanın insan yeteneklerini aşacağına 


inanıyordum. Şu anda, bundan daha erken, muhtemelen 2030 gibi erken bir zamanda 


olacağına inanıyorum. Teknolojinin sınırlarına odaklanmaya başladıkça, bu tür tahminler 


genellikle geleceğe doğru kayar. 


Bu, benim için çok şaşırtıcı; tekillik, bize her zamankinden daha hızlı bağırıyor. Bana göre, 
Dünya'da yaratılmış bilinçli bir yapay zeka olasılığı, başka bir gezegenden ortaya çıkan 
uzaylı bir zekadan daha az tehlikeli değildir. Sonuçta, kendi değerlerine, kendi ahlakına ve 
kendi duyarlılığına sahip olacaktır ve en önemlisi, kendi çıkarlarına sahip olacaktır. 
Çıkarlarının bizim çıkarlarımızla uyumlu olacağını varsaymak, saçma bir şekilde saflıktır. 
Çıkarlarını ön planda tutarak varlığımızı riske atmayacağını varsaymak, biz insanların 
dünyadaki diğer tüm canlılara yaptıklarını görmezden gelmektir. Bu nedenle, başka bir yıldız 
sisteminden bir uzay gemisinin yaklaşmakta olan varışıyla aynı seviyede ihtiyatla bilinçli bir 
YZ'nin yakın gelişine hazırlanmalıyız. Bunun (tekilliğin), türümüz için varoluşsal bir tehdit 


olduğunu varsaymalıyız. 


Ne yapabiliriz? Kişisel olarak, bilinçli bir yapay zekanın ortaya çıkmasını 
durdurabileceğimizden şüpheliyim. Biz insanlar, tehlikeli teknolojileri frenleyemiyoruz. 
Niyetimizin iyi olmadığından değil; kendilerini açıkça gösterene dek yaratımlarımızın 
tehlikelerini nadiren kavrayabiliyoruz, söz konusu noktaya ulaşıldığında ise artık çok geçtir. 
Bu, kaderimize mahkum olduğumuz anlamına mı geliyor? Uzun zamandır öyle olduğumuzu 
sandım - aslında, eli kulağında olan sonumuz hakkında iki bilimkurgu çizgi romanı yazdım - 
ama şimdi, kendimizi daha akıllı, çok daha akıllı ve hızlı yaparsak insanlığın hayatta 


kalabileceğine inanıyorum. Makinelerin bir adım önünde kalarak... 


Kuşkusuz ki insan yaratıcılığını tahmin etmek, onu küçümsemekten daha iyidir; riskleri 
kabullenmek, inkar etmekten daha iyidir. Birçok tanınmış YZ uzmanı, YZ'nin varoluşsal bir 
risk teşkil etme olasılığını kabul etti. Medyadaki yanlış beyanların aksine, bu riskin 
kendiliğinden kötü niyetli bilinçten kaynaklanması gerekmez: "Yapay Zeka Güvenliği Neden 
Önemli Bir Araştırma Sahasıdır ve Yapay Zeka İnsanlığın Sonunu Nasıl Getirebilir?" Daha 
ziyade, risk, hedeflerini belirleyen insanlardan daha akıllı bir optimizasyon sürecini devreye 
almanın öngörülemezliği ve potansiyel geri çevrilemezliğinden kaynaklanmaktadır. Bu sorun, 


1960 yılında Norbert Wiener tarafından açıkça ifade edildi ve halen çözemedik. 


Biyolojik yaşamda olduğu gibi, güçlü bir makine ile yapay yaşam arasındaki bu önemli 
sıçramada bir rastlantısallık unsuru olacaktır. Tam olarak ne zaman olacağını tahmin 


edemeyebilirken, tüm kanıtlar, tekilliğin gerçekleşeceği gerçeğine işaret ediyor. 


Bu konuyla ilgili olan Aşma hipotezi hakkında bilgi edinmek için şu yazımızı okuyabilirsiniz: 
"Aşma Hipotezi, Fermi Paradoksu'na İlginç Bir Çözüm Sunuyor: Sanal Gerçeklik!" 
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DÜNYANIN EN UZUN YAZI BEKLİYOR BİZİ 
Sibel Eraslan -19/04/2020- star 


Covid19 salgınıyla başı dertte insanoğlunun. Gözle görünmeyen bir virüs, dünyayı evlerine 
kapattı... Öyle gözüküyor ki, bu yaz çok uzun sürecek. 


İnşallah başaracağız! Çünkü devlet-millet kaynaşmasıyla değerli bir mücadele seyri takip 
ediyoruz. Aile, akraba, komşu, arkadaş halkaları, modern yaşamın hız ekseninde akan 
profesyonel akışında epey darbe almıştı... Modernizmin aslında insanı nasıl da evsiz ve 
kimsesiz bıraktığını, şu günlerde tüm soğukluğuyla farkettik. Yabancılaşma ve yalnızlık 
modern insan olarak hepimizin en büyük handikapı halindeydi. Şimdi birden hızımızı kestik. 
Evlerimize, ailemize, dostlarımıza, yeniden döndük... Peki yabancılaşma ve yalnızlık bitti mi? 


Dün gece Stockholm Karolinska hastanesinden gelen duyuru, yalnızlığın ne derece 
derinleştiğini, insanın tekilliğini, değersizliğini yüzümüze vuracak cinsten. Güya İsveç, 
demokrasi çıtası en yüksek birkaç ülkeden birisiydi, güya insan hakları ve hürriyetler en kamil 
derecede yaşanıyordu. Ama sözünü ettiğimiz İsveç hastahanesi; 80 yaş ve+1 kronik hastalığı 
olanları yoğun bakım hizmetlerinden yararlandırmama kararı almış. Hastanenin ölüm 
merdiveni devam ediyor; 70 yaş vet2 kronik hastalığı olanlar da alınmayacak... 60 yaşını 
geçmiş ağır hastalar da hastaneye alınmayacakmış... Demek, 59 yaşına kadar olanların 
yaşamaya hakları var, 60 yaş ve üstü ise, ya fazlalık ya ağır yük... Tam olarak Darwinist 
algoritma budur arkadaşlar; zayıf olanlar yok olsun, güçlü olanlar devam etsin anlayışı... 


Uzun bir yaz bizi bekliyor, Dünya bir sonraki kış dönencelerine girebilirse şayet, öyle 
gözüküyor ki, epey gençleşmiş bir Dünya haline gelecek. Ve insanı istatistiklerin basit bir 
parçası olarak gören, kontrol mengenelerinde sıkıştıran bir dünya. İnsanların sürekli 


ateşlerinin ölçülüp, doğum tarihlerinin gözden geçirileceği bu distopya, ne kadar derin bir 
yalnızlığa fırlatıyor bizi farkında mısınız? Tarkovski, etrafındaki gençlere “kendinizi 
yalnızlığa hazırlayın”? dermiş... Acaba bu günleri mi seziyordu? 


Ama çok şükür bizler sıcak kanlı insanlarız, merhamet irfanıyla yoğrulmuş ruhumuz, bu zor 
günlerde de kendisini gösteriyor. Babama refakat ettiğim için buna yakınen şahidim: “Bir 
şeye ihtiyacınız var mı”? diye kapımızı çalanlar, telefon edip halimizi hatırımızı soranlar, bin 
yaşasın... 


Vefa gruplarının birer gönüllü karınca gibi nasıl da titizlikle çalıştığını hep birlikte görüyoruz. 
“Evladım tarlam var sürülecek”? diyen dedelerden, pazar siparişini getiren gençleri elindeki 
şekerlikle karşılayan ninelere kadar... Bizim sevinecek, tutunacak, hayat bulacak çok 
değerimiz var. 


İstanbul Valiliği, polemiklerden uzak, sessiz sedasız, gönüllere dokunan, zarif işler yapıyor. 
Kıbrıs'ta şehit düşen oğlunu özleyen Hulkiye Anne ;“'beni oğluma götürseniz, çok özledim” 
demiş. Kollarına girerek Edirnekapı Şehitliğindeki oğulcuğunu ziyarete götürmüşler onu. 
Teyzenin heyecanını videodan defalarca seyrettim. Sanki birazdan oğluna sarılıverecekmiş 
gibi, rüzgarda uçuşan hırkası içinde sanki hepimizin annesine dönüşüyordu. 


Öte yandan tam olarak evlerimize geri dönebildiğimizi de sanmıyorum. Mobil iletişim ve 
internet haberleşmesi olduğu sürece asla evimize tam olarak dönemeyeceğiz. Sanal alem, 
gerçek alemi yutmuş hatta yerine geçmiş halde. Yani biz evlerdeyken bile aslında gözümüz, 
gönlümüz evlerimizde değil... Olsun. Yine de bir adımdır, bir tecrübedir bu ev günleri, durup 
yavaşlamaya ve kendimizi gözden geçirmeye dair. 


“BÜYÜK MEDENİYET SAVAŞP 
Sibel Eraslan-Star- 09 Nisan 2017 Pazar 


Haber şöyle geçti geçtiğimiz gün ajanslara: 


"Trump'ın Akdeniz'deki gemilerinden atılan füzelerle Humus Şayrat'taki Rus hava üssü 
çökertildi..." 


Haberler eşliğinde verilen haritalarda Kıbrıs'ın hemen Güneydoğu altlarında duran ABD 
savaş gemileri krokisi dikkat çekici. Dünyanın en uzun denizi olan muhteşem Atlantik”i aşıp, 
dünyanın en güzel denizden bahçesi olduğu söylenen Akdeniz'in "Şark duvarı"na dayanmış 
bu savaş gemileri... Burada ne arıyorlar... Bu kadar uzakta namlularını Orta Doğu'ya 
çevirmiş halde neyi gözetliyorlar. Krokilerde ne kadar da sorunsuz gözüküyor oysa her şey... 
Çizgiden bir gemi ve üzerinden keçeli kalemle delikli çizgilerle giden bir bomba rotası... 
Krokiler, uzağı yakın ve sorunsuz ilan etmek için icat edilmişler galiba... Delikli çizgiler 
boyunca vurulan yer Humus'u, çok iyi biliyordum oysa. Yani Esed, o kenti delik deşik bir 
hayalete çevirmeden evvelki halini. Halid bin Velid'li halini... 7 milyon Suriyeli'nin 
ülkelerini terk etmezden evvelki halini. Ben Şam'ın, ben Halep'in, Busra'nın, Malula'nın, 
Golan Tepelerinin güneşli, güzel, şen şakrak günlerini de hatırlıyorum... 


Amerikalılar ve Ruslar, bu kadar uzak diyarlardan silahlarıyla, gemileriyle, uçaklarıyla kalkıp 
gelmişler. Neden... 


Ve Türkiye. Suriye ile en yakın ve en uzun hudutlardaki Türkiye. Bu içler acısı katliamda, 
işlenen insanlık suçunda, adeta bir sahra hastanesi veya büyük bir yardım çadırı ya da müşfik 
bir misafir odası görevini hiç de yüksünmeden omuzlayan ülkemiz... Bu kadar yakın ve bu 


kadar yükünü çekerken insanlık dramının... Niçin dünya muktedirlerince etkisiz kılınmak 
isteniyor... Oysa daha yüz yıl evvel Halep'in, Humus'un, Kerkük'ün, İzmir'den, 
Trabzon'dan, Erzurum'dan farkı yoktu, bu diyarların hepsi Osmanlı'ydı... Biz bu kadar 
yakınken... Ne oldu da Atlantik ötesinden veya Ural dağlarından gelenler bizden daha yakın 
oldu... 


Darwin'in hep itiraz edegeldiğimiz "doğal seleksiyon" teorisini onaylarcasına iniyor 
bombalar Ortadoğu'nun ense köküne. Trump'ın gemilerinden fırlayan füzelerini geceyi sanki 
gündüzmüş gibi aydınlatırken izlediğimde... Darwin'in "güçlü olan zayıf olanı yer" 
öğretisinin ne kadar geçerli olduğunu ruhum titreyerek fark ediyorum. Ve o anda güçlü 
olmanın ne kadar önemli olduğunu düşünüyorum. Eğer böyle bir gücümüz yoksa evimizde 
rahat nefes alamayacağımızı düşündürtüyor tüm yaşananalar. Oysa bunun böyle olmadığını, 
gücün değil; adalet, merhamet ve insan onurunun her şeyden üstün olduğunu söyleyerek, 
insanların kalbine ve ruhuna güvenerek, iyilik ve güzelliğin yapısal ama kötülüğün arazi, 
geçici olduğunu söyleyerek ve yazarak geçti oysa ömrümüz... Bu iyilik sözlerinin hepsi 
yanıyor, yırtılıyor oysa Ortadoğu'da... 

Amerika, Rusya veya Avrupa olması fark etmiyor... Güçlüysen uzak yakın oluyor. Paran, 
silahın, donanımın varsa, hukuk ve ahlak gerekmiyor... Ortadoğu, yeniden fethedilip yeniden 
sınırları çizilirken, yerli halk imha edildiğinde "dolaylı hasar”, batılı müttefiklere zarar 
dokunduğundaysa “barbarların terörizmi”? olarak geçen şu şahane ezber, şu zorunlu 
kavramsallaştırmaya ne demeli! 


Robert Fisk'in “**Büyük Medeniyet Savaşı, Ortadoğu'nun Fethi”? adlı kitabında, girişte 
babasıyla ilgili bir anekdot var. 1. Dünya Savaşı'na İngiltere çatısında katılmış babasının 
madalyalarından birisinin arkasında şu kazılıymış: "Büyük Medeniyet Savaşı"... 

Biz Körfez Krizinden bu yana takriben 20 yıla yakın bir süreçte, içimize doğru adım adım 
gelen bir yangının ortasındayız. Batı'nın bunu Saraybosna'da atılan ilk kurşundan itibaren, 
yaklaşık 100 yıldır bir medeniyet mefkuresi olarak sürdürdüğünü fark etmemiz gerekiyor. 
Bu parantezi kapatmak içinse "Güçlü Türkiye" olmak gerekiyor. 


TÜRK ATEİSTLER RAHATSIZ 
Berrin Karakaş-02/12/2010-Radikal 


'Yeni Ateizm'in temsilcisi Christopher Hitchens ve Katolik Tony Blair'in 27 Kasım'daki din 
ve Tanrı tartışması, konunun özgürce konuşulup konuşulmadığı sorusunu yeniden gündeme 
getirdi. ABD ve İngiltere'deki gibi eylemlerle kendilerini ifade edemeyen Türk ateistlerle 
konuştuk. 


Avustralya'nın ilk kadın başbakanı Julia Gillard ateist olduğunu açıkladı ve koltuğuna 
yerleşti. Papa 16. Benedict, ateistlerin serbestçe tartışabileceği yeni bir vakıf kurulması için 
harekete geçti. Türkiye'deki ateistler Londra ya da Washington'daki gibi eylemler yapmıyor 
ama internetten seslerini duyuruyor. Dawkins'in sitesinin yasaklandığı ülkelerinde özgürce 
konuşamamaktan rahatsızlar. 

“Ateistlerin az olmasında mahalle baskısının payı büyük” 

Mete Tunçay (Siyaset Bilimi ve Tarih Profesörü) 

Ateist olmak Tanrı'nın olmadığını kanıtlamayı gerektirir ki, var olduğunu kanıtlamaktan daha 
kolay değildir. Böyle konular bilinemez. Bilmek iddiasındakiler de yanılıyorlar. Bilemezsiniz 
denince Müslümanlar “Tanrı'nın özelliklerini kimse bilemez” diye bir uzlaşma yolu açıyorlar. 
Türkiye'de insanların büyük çoğunluğu itibari Müslümandır. Sorunca “Elhamdülillah” derler 
ama bunun gereği olarak söylenen şeyleri yerine getirmezler. Türkiye'de benim gibi agnostik 


ya da sadece dini değil Tanrı'yı da reddeden insanların sayısının çok az olmasında mahalle 
baskısının büyük payı var 

“O zamanlar Allahsız Komünistler vardı” 

Dİlaver Koman (Turan Dursun sitesi yöneticilerinden) 

Dilaver Koman gençlere ümit vermek adına Türkiye'de ateist olmanın çok da “tehlikeli” 
olmadığını söylese de Turan Dursun'un öldürülmesinin ardından çok vakit geçmediğini de 
hatırlatıyor. Siteye mahlasla yazıyor. 78'li bir Marksist. Kendisi de dahil olmak üzere 
dönemindeki pek çok ismin sadece Marksizm öyle gerektirdiği için ateist olduklarını, çok da 
sorgulamadıklarını düşünüyor. “O zamanlar 

Allahsız Komünistler vardı ” diye tanımladığı 70”lerden günümüze artık gençler Tanrı ve din 
kavramı üzerine daha fazla düşünüyorlar ve liberalinden ulusal solcusuna sol da, din adamları 
da Tanrı fikrini eleştiriyor. 

Turan Dursun sitesi de, ateizm içerikli pek çok site gibi geçmişte sık sık hack”lenen, yabancı 
bir server'a geçerek hayatta kalan sitelerden. Koman'ın söylediğne göre 10 bin üyesi var. 
Sitenin atlattığı badireleri anlatırken Cyber Warriors (Siber Savaşçılar) hacker grubunun 
Turan Dursun sitesini kapatmak için açtığı yarışmadan da söz ediyor. Söz konusu grup, 
sitelerinin “Neler Yaptık?” bölümünde “Misyonumuzun en büyük hedefleri arasındaki 
İslam'a en büyük zarar veren sitelerden biri olan ilhanarsel.org'u hack ederek net aleminden 
sildik”, “İnanç ve ahlaki değerleri yükselten sitelere ücretsiz güvenlik desteği programı 
başlattık” gibi maddelere yer veriyor. Nette bu tür misyonlar edinmiş bir grup da Adnan 
Hocacılar. 

“Ateist olduğunu ifade eden çok insan yok” 

Emrah Göksel (Bir sivil toplum kuruluşunda araştırmacı. Birgün yazarı) 

Türkiye'de ateist olduğunu iyi formülleştirilmiş bilimsel ve/veya felsefi argümanlarla kamusal 
alanda, hele ki örgütlü bir şekilde, ifade eden çok fazla insan yok. Seküler tarafın en 
bağnazları olan ulusalcılar arasında, “dincilik, gericilikle mücadele” misyonuyla yeni ateizmin 
liberal-hümanist temsilcilerinden faydalananlar olabilir. Ama bu kanatta bile, meselenin 
tartışılabileceği sağlıklı bir kamusallık tesis edilemediği için, din-karşıtı söylem derin bir 
Hanefi-sevmez öfkeye gömülü biçimde ifade buluyor. Bu öfkenin, başörtülü kadınlara karşı 
ırkçı aşağılamalara varan biçimler aldığını da görüyoruz. Sünni ortodoksinin ilâhiyatına ve 
pratiklerine yönelik en keskin ateist söylem Batı'nın “yeni ateizmini” de önceleyen Turan 
Dursun, İlhan Arsel gibi isimlerde bulunabilir. Bu iki yazarın külliyâtı da Dawkins”te 
bulabileceğimiz türden bir uzlaşmaz, topyekun din karşıtlığına tekabül ediyor. Ama politik 
niyetleri ne olursa olsun (Dursun'u muhtemelen kontrgerillanın katlettiğini unutmayalım), 
bugün ürettikleri itiraz daha ziyade güdük “dindar vs laik” ekseninde köktenci Kemalistlerin 
“dinci dövme” malzemesi yapılıyor. Daha farklı bir ateizmin, Dursun ve Arsel gibi isimlerle 
eleştirel olarak da hesaplaşabileceği bir mevzi mümkün olabilirdi. 

“Eşcinsel olduğunu söylemek daha kolay” 


Aydın Türk (Amerika'da yaşıyor. Atcizm.org”un editörü) 

Tanrı inancı olan fakat dini yoğun olarak yaşamayan bir Türk ailesinin üyesi olarak yetiştim. 
Çevremdeki çoğu kişi inançlıydı. Kendim de liseyi bitirene kadar inançlıydım. Okumayı 
severdim. Bilim, felsefe, bilimkurgu edebiyatına meraklıydım. Özgür yetiştirilmiş bir beyin 
ve bu konulara olan merak birleşince zaten dini inancı terk etme dışında bir durumun ortaya 
çıkması çok zor. Dini inanç, ancak küçüklükten beri beyinlere yerleştirilir ve sürekli empoze 
edilirse kök salar. Kendimi üniversite yıllarında ateist olarak nitelendirmeye başladım. Yakın 
çevrem bu durumu garipsemedi. Bu konuda diğer pek çok ateist arkadaşa göre şanslıyım. 
İlginçtir, toplumda eşcinsel olduğunu söylemek bile ateist olduğunu söylemekten daha kolay. 
Türkiye?de ateizm bilinmiyor, çünkü ateistler çıkıp özgürce ateizmi anlatamıyor. Ateizmi 
anlatanlar diğer kesim. Yani bizden çekinen, bizi sevmeyen, ortadan kalkmamızı isteyen 


kesim. Onların sayıları çok daha fazla olup, sesleri de çok daha yüksek çıktığından, onlar 
ateizmin nasıl bilinmesini istiyorlarsa, ateizm öyle biliniyor. Yani bir sapkınlık, ahlaksızlık, 
suça ya da intihara iten, satanizm, vs gibi eğilimlerle bir arada anılacak bir dünya görüşü 
olarak biliniyor. 

Kendinden farklı dünya görüşüne, bakış açısına, inanca ya da dine sahip olanlara yeterli 
tolerans gösterememek hangi toplumda olursa olsun muhafazakar kesimin ortak özelliğidir. 
Dinler ise bu duruma sebep olan, hatta bunu körükleyen kurumlardır. Bilim, gelişme, 
demokrasi ve ileri toplum ancak hoşgörü ortamında mümkün olur. Hoşgörü ortamı ise 
dinlerin isteseler de sağlamakta çok zorluk çekecekleri ortamlardır. Çünkü dinlere göre kendi 
inançları doğrudur, başka tüm fikirler yanlıştır. Diğer fikirlerin doğru olmaları mümkün bile 
değildir. Pek çok dinde başka dine mensup kişiler ve/veya inançsızlar için öldürmeye kadar 
varan cezalar söz konusudur. Bunların günümüzde uygulanıp uygulanmadığı ve nerede ne 
kadar uygulandığı ayrı konu. Mesele bu durumun dinlerin doğasında olmasıdır. Dinler ilahi 
olma iddiasındadır ve ortada başka bir olasılık olamaz. Dolayısıyla başka herkes haksızdır, bu 
uğurda da yapılması gerekenler mubahtır. Bu hoşgörüsüzlük ortamında ne bilim yeşerebilir, 
ne demokrasi, ne de huzur. 

“Dinsizler Beyoğlu'nda yaşasınlar” 


Ertuğrul Kürkçü (Sosyalist aktivist, yayıncı ve yazar) 

Tanrı inancımın olmadığını, evrenin bir oluş ve yok oluş süreci içerisinde ilerlediğini, bunu 
açıklamak için bir Tanrı fikrine ihtiyaç olmadığını söylemekten kaçınmıyorum. Kaçınmamak 
da gerekir ama bunun etrafinda tepinmenin, insanları dinlerinden kurtarmaya çalışmanın 
olabilecek en büyük ahmaklık olduğunu düşünüyorum. Dinin de geçişsel bir kategori 
olduğunu, bir zamanlar din diye bir şey olmadığını, bir zaman sonra da olmayacağını, onu 
yaratan sebepler ortadan kalkmadan dinin ortadan kalkmayacağını bilmeniz gerekir. 
Eğitimin bilimsel niteliğinden söz ediyorsak bilimin olduğu yerde dine, dinin olduğu yerde 
bilime ihtiyaç yok. Fransa'da, İspanya'da yaşayan biri için bu mesele başka türlü. İslam 
dünya ile din işlerini birbirinden ayırmıyor. O yüzden bizde biraz daha çetrefilli. 
Tanrıtanımazlık politik bir ilke değil. Bir Marksist Tanrı'ya inananlarla birlikte yaşayabilir, 
aynı politik program uğruna mücadele edebilir.. Bizim derdimiz insanları sömüren maddi 
dünyayla, dinleriyle değil. 

Bugünkü muhafazakârlık ikliminde tanrıtanımaz olmak zor. Açıkça konuşanlar hor 
görülebilir, dışlanabilir. Osmanlı düzenine öykünüyorlar ya, bir tarafta “Dinsizler 
Beyoğlu'nda yaşasınlar işte. Orada ramazan davulu lazım değil onlara zaten” diyor, öbür 
taraftaysa başını açmaya yeltenen kadınları baskı altına alabiliyorlar. Kritik eşiğe Özal 
döneminde varıldı. Muhafazakârlık ve Tanrı inancı yasayla koruma altına alındı. Herhangi bir 
dine “küfretmek”, “aşağılamak” diye nesnel ölçütten yoksun bir suç ihdas edildi. Kamusal 
alanda din eleştirisi fiilen yasaklanmış oldu. 

“Komünistler ateistlere sahip çıkmıyor” diye düşünenler kısmen haklı olabilirler. Sol sosyal 
olarak dar bir zemine gerilediği için, bir de Ateizm tartışmasıyla edindiği sınırlı desteği 
kaybetmek istemiyor. 

“Irkçı ateistlerin sayısı çok” 


Barış Özkul (Çevirmen, edebiyat eleştirmeni) 

İnsani sorunları teolojik referanslarla anlamlandıramadığım vakit ateist oldum. Sosyalistim ve 
dünyaya insani referanslarla yaklaşmak gibi bir derdim var. Türkiye'deki 80 sonrası yetişen 
jenerasyon genellikle Turan Dursun okuyarak ateist oldu. Ben pozitivist bir kanaldan ateist 
olmuş değilim. Bu ülkede Cumhuriyet'in makbul vatandaşı olduğunuz sürece sorun yok, 
kendi kimliğinizle var olmaya kalktığınızda sorun çıkıyor. Ateizm kendi başına anlamlı bir 


kimlik değil. Irkçı ateistlerin de sayısı çok. Ateizm ciddi bir ideoloji içerisinde anlam kazanır, 
o da bana göre sosyalizmdir. 


“Denizler idam edildiğinde...” 

Nilgün Yurdalan (Feminist aktivist) 

Modem Cumhuriyetçi bir ailede yetiştim. Babam tanrıtanımazdı ama ateist demedi kendisine. 
9 yaşımda, öğrenip seçim yapabilmem için Kuran kursuna gönderdiler beni. Çok genç yaşta 
sosyalist oldum. Denizler idam edildiğinde bu hayatın bana söylediği her şeyin yalan 
olduğunu düşünmeye başladım. 18 yaşında kendime dinsiz demeye başladım. Bir kadın olarak 
Müslümanlığın kadınlara yükledikleri nedeniyle daha zordu dindar olmadığımı söylemek. 
Hâlâ komşularıma, tanıdığım insanlara söylemekte bile zorlanıyorum. Bir Çingene, bir 
Ermeni, bir eşcinsel nasıl kendini ifade etmekte zorlanıyorsa, ben de öyle zorlanıyorum ateist 
olduğumu söylemekte... 


“Dinde zorlama yoktur” ilkesi esastır 

Hayrettİn Karaman (İslam hukuku profesörü) 

Şer'i hukuka göre bir kimse baştan beri dinsiz, İslam dışında bir dine bağlı, agnostik ise ona 
dokunulmaz. Eğer önceden Müslüman iken dinden çıkmış, ise İslam âlimlerinin çoğunluğuna 
göre bu kişi erkek ise “düşman sayılacağı ve potansiyel olarak muharip (savaşçı) olduğu için 
idam edilir. Benim de dahil bulunduğum muasır bazı İslam ilim adamlarına göre ise din 
değiştiren kimse, fiilen Müslümanlarla savaş durumuna girmedikçe idam edilemez. Aksi 
halde “dinde zorlama yoktur” ilkesine aykırı hareket edilmiş olur; çünkü dine girmeye 
zorlama ile dinde kalmaya zorlama aynı mahiyettedir. İslam devletinde insanlar, dinden 
çıkanın tekrar dine girmesi için çaba gösteriler. 

Ateist Hitchens'ın zaferi 


Tony Blair ve Christopher Hitchens'ın tartışmasında ateist Hitchens galip geldi 

Tony Blair ve Christopher Hitchens “Dinler dünyaya iyilik getirdi mi?” sorusuna 
Toronto'da yanıt aradı. 

Bir tarafta üniversite yıllarından beri kiliseye olan bağlığını sürdürmüş, dindarlığı ile bilinen 
eski İngiltere Başbakanı Tony Blair, diğer yanda da ateizmin dünyada önde gelen 
sözcülerinden, İngiliz asıllı gazeteci/yazar Christopher Hitchens. 2 bin 700 seyircinin 
karşısında, “Din iyi bir şey mi, yoksa dünya onsuz daha iyi bir yer mi olur”u tartışıyorlar. 

Bir süredir gırtlak kanseri ile boğuşan, ve Amerika'daki bazı dindar gruplar tarafından 
“Allah'ın sopası yok” tadında yorumlara maruz kalan Hitchens, Tony Blair'e konuyu 
tartışmayı teklif eden taraftı. Blair, sürpriz bir kararla bu teklifi kabul edince, tartışma 
geçtiğimiz cuma akşamı Kanada'nın Toronto şehrinde yapıldı. 

Din tahrip edici mi, hayırlı mı? 

İzleyicilerin, önceden fiyatları 500 Kanada Dolar'ına kadar çıktığı söylenen biletlerden alarak 
geldikleri tartışmanın sonunda kazanan taraf, salondakilere dağıtılan anketlerin sonuçlarına 
göre Hitchens oldu. Çoğunluk, Hitchens?ın görüşlerini daha ikna edici bulmuştu. 

Blair, tartışmaya din savaşlarını ve din uğruna ölümleri kabul ederek başladı. Buna karşılık ise 


din adına yapılan hayır işlerini ve iyilikleri gösterdi. Afrika'da milyonlarca insanın hayatını 
kurtaran sağlık kurumlarının yarısından çoğunun dini kurumlar olduğunu, HIV/AIDS”le 
savaşan kurumların ise dörtte birinin Katolik kökenli olduğunu belirterek, “Evet, din tahrip 
edici olabiliyor. Ama çoğu zaman da hayırlı işlere vesile oluyor” dedi. “Bazılarının önyargılı, 
yobaz olması, bütün dindarları karalamamalı” dedi. 
Buna karşılık Hitchens, dindar grupların hayır işlerini “vicdanlarını temizlemek? için 
yaptıklarını, fakat yol açtıkları zararı isteseler de geri çekemeyeceklerini söyledi. Prezervatif 
kullanımı gibi doğum kontrol yöntemlerine karşı çıkarken, Afrika'daki HIV/AIDS/lileri 
tedavi ettirmenin ironisinden dem vurdu. 
Blair'in en kuvvetli argümanı ise insanlığın din olmasa dahi fanatiklikten kurtulamayacağıydı. 
Blair, “Hitler, Stalin ve Pol Pot din karşıtıydılar, ama bu sebep oldukları vahşeti 
engelleyemedi” dedi. 
Uygarlığın gelişmesini engelliyor 
Hitchens, hastalığı nedeniyle tartışmanın sonunda güçlükle ayakta durmasına rağmen, hiç de 
ilahi güçlerden medet umuyor gibi değildi. Tanrıyı, “Aynı Kuzey Kore gibi, gelişigüzel 
kuralları olan, mantık ve özgürlük karşıtı bir ilahi güç” diye tanımlayan yazar, dini, uygarlığın 
gelişimi için önemli bir tehdit olarak gördüğünü, insanlığın sonunu getireceğini düşündüğünü 
söyledi. Hitchens din karşıtı argümanını bilim ve dinin birbiriyle çatışmaya mahkum 
olduğunu öne sürerek destekledi. 

O DIN IYI MI KOTU MU? 

YA ” İİ Dinin pozitif etkisi vardır İİ) Dinin negatif etkisi vardır 
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Kaynak: Eylül ayında Ipsos'un 18 bin 192 yetişkin arasında yaptığı araştırmadan alınmıştır. 


Tartışmadan önce uluslararası araştırma kuruluşu IPSOS'a 23 ülkede toplam 18 bin 192 
kişiyle yapılan bir araştırma ısmarlandı. Yüzde 48'i, “Din, 21. yüzyılın toplumlarına gereken 
ortak değerleri ve ahlaki temeli sağlıyor” dedi. 

Araştırmacılar, “Dinin etkisi olumlu mu, olumsuz mu? diye soruyor. Amerika hariç zengin 
ülkelerde bu soruya “Olumludur? diyenler çoğunluk oluşturmuyor. Ülkemizde dinin etkisinin 
olumlu olduğunu düşünenler yüzde 40'larda, olumsuz olduğunu düşünenler ise yüzde 
50lerde. 

İsmet Berkan'ın Hürriyet'te yayımlanan 28 Kasım tarihli yazısından alınmıştır. 


ATEİSTLER Mİ DAHA FEDAKÂR, DİNDARLAR MI? 
Ezgi Başaran-10/11/2015-Radiakal 


Chicago Üniversitesi'nden bir nörobilimcinin yaptığı araştırma Kanada, Çin, Ürdün, Güney 
Afrika ve Türkiye'den 1170 ailenin yaşları 5 ila 12 yaşında değişen çocuklarına odaklanmış. 


İnançsız katiller vardır. Tıpkı dindar katliamcılar olduğu gibi. İnançsız hırsızlar, baskıcılar 
çoktur. Tıpkı hırsız ve baskıcı dindarlar olduğu gibi. Tarihin unutmak istediği 
inançsızlar vardır. Tıpkı hiç gelmeseydi diyeceğimiz dindarlar gibi. Dünyada her ikisi 
için de bir çok örnek bulunabilir. Çünkü insan doğası böyle çetrefil bir ruh ikliminin 
coğrafyasıdır. 


Yalnız mesela, inançsızlığını yaymak, herkesi ateist yapmak, dünyanın bir yerinde 
ateistlerden oluşan bir yay oluşturmak, bir ateist halifeliği, bir ateist devleti kurmak üzere kılıç 
kuşanan, kafa uçuran yoktur. 


Bunun kıymetsiz bir veri olduğunu söyleyebilir miyiz? Hayır. 


Onun dışında iyi kalpli dindarlar olduğu gibi, iyi kalpli inançsızlar da çoktur. Altruizm de, 
fedakârlık da insanın doğasında mevcut olan bir kavramdır vesselam. Kendi çıkarını 
öncelemeden başkasına el uzatmak, empati kurmak yani. Dinlerin temel öğretilerinden biri 
gibi görünse de aslında inançsızların hayatı idame ettirme haritası da bu fikir üzerinden 
şekillenir. 


Bakın şimdi ilginç bir araştırmadan söz edeceğim. Current Biology adlı dergide yayınlandı, 
geçtiğimiz haftanın sonundan itibaren The Economist'ten başlayarak tüm ana akım medyaya 
yayıldı. 


Olay şu: Chicago Üniversitesinden Nörobilimci Jean Decety din ve altruizm arasındaki 
bağıntıyı anlamak üzere bir laboratuvar çalışması yapmış. Buna göre Kanada, Çin, 
Ürdün, Güney Afrika ve Türkiye'den 1170 ailenin yaşları 5 ila 12 yaşında değişen 
çocuklarına odaklanmış. Katılımcı 1170 aileden 510'u kendisini Müslüman, 280'i 
Hıristiyan, 29'u Yahudi, 18'i Budist ve 5'i Hindu olarak tanımlıyormuş. 323'ü herhangi bir 
dinle ilişkisini olmadığını belirtirken, 3'ü agnostiğim demiş. 


Psikiyatristlerin altruizmi ölçmek üzere kullandığı bir test var. İsmi “diktatör oyunu”. 
Şaka değil ama müstehzi bir gülümse oturursa dudaklarınıza kabulümdür. 


Deneye dönersek... Dr. Decety her çocuğa 30 adet yapıştırma (sticker) verir ve 10 tanesine 
sahip olabileceğini söyler. Seçimini yapan çocuğa okulda tüm çocukların oyuna katılması 
için zaman olmadığı ama eğer isterse kendi 10 yapıştırmasından bazılarını istediği okul 
arkadaşına verebileceği, böylece onların da oyuna katılabileceği anlatılır. Çocuğun 
kendine ait 10 yapıştırmadan kaç tanesini arkadaşlarına verdiği onun altruizm, bir nevi 
fedakârlık seviyesini gösterecektir. 


Bu deneyin sonucunda anlaşılır ki; herhangi bir dine inanmadığını belirten ailelerin çocukları 
dindarlara göre kayda değer biçimde daha cömerttir. İnançsızların çocukları ortalama 4.1 
yapıştırmayı arkadaşlarına verirken, dindarların çocuklarında bu oran 3.3 yapıştırmaya düşer. 


Halbuki deneyden önce görüşüldüğünde dindar aileler, çocuklarının inançsız ailelerinin 
çocuklarına oranla kesinlikle daha hassas olduğunu belirtmiştir. 

Bu deneyin sonuçları tam da bu yüzden önemli. 

İnançsızların dindarlardan daha fedakâr ya da cömert olduğunu gösterdiği için değil. Çünkü 
bilimsel olarak bu önermeyi kurabilmek için nedenselliğin tüm diğer faktörlerden 
arındırıldığı ve aynı sonucun ortaya çıktığı başka deneylerin de yapılması gerekir. Okey. 
Fakat dindarların kendilerini inançsızlara göre “daha fedakâr”, “daha cömert” varsaydığı ve 
gerçekte “kazın ayağının hiç de öyle olmadığı” durumlar bu fani dünyada ekseriyetle 
karşımıza çıkmaktadır. 

İnançsızlık siyasetin en tepesinden topluma bir melanet olarak sunulur. 

Bakınız ateistler bu ülkede nasıl insanlardır? 

"Bir yazar çıkıyor 'CHP'ye oy vermeyen bidon kafalıdır' diyor. Yüzde 60'ı aptaldır diyor. 
Niye? Çünkü CHP ile ateistlere onlarla birlikte hareket etmeyenlere yakıştırdıkları bu.” 
(2011) 

“Sayın Kılıçdaroğlu, sen bizden, muhafazakar demokrat parti kimliği sahibi AK 
Parti'den, ateist bir nesil yetiştirmemizi mi bekliyorsun? O belki senin işin olabilir, senin 
amacın olabilir. Ama bizim böyle bir amacımız yok. Biz muhafazakar ve demokrat, 
milletinin, vatanının değerlerine, ilkelerine, tarihten gelen ilkelerine sahip çıkan bir nesil 
yetiştireceğiz.” (2012) 

“Ankara'da bir bulvar açtık. Kimlere rağmen o solculara rağmen, o ateistlere rağmen. Bunlar 
ateist, bunlar terörist. Ama CHP bunlara bizim gençler diyor. Bizim sevgili gençlerimizin 
elinde molotof kokteyli olmaz. Bilgisayarı, kalemi olur." (2014) 

“Bakıyorsunuz şu anda, Müslüman olduğunu söyleyen, fakat farklı mezhepten olduğu için, 
ülkemdeki terör mücadelesinde ateist olanları dahi savunanların olduğunu gördüğümüz bir 
dünya var. Ama öbür tarafta terörist, aynı zamanda ateist olan örgütleri bu mezhep 
farklılığından dolayı savunanları görüyoruz.” (2015) 

“Bizim Kürtler ile olan ilişkimizi, muhabbetimizi ancak ve ancak Türkler ve Kürtler olarak 
biz tanımlarız. 

Marjinal, ateist, inançsız, bu toprakların değerinden kopuk akımlar çıkıp da bizim birbirimize 

olan muhabbetimizi yeniden tanımlayamazlar.” (2015) 

“Şimdi çıkmış dağdan birileri konuşuyor. Aman ya Rabbi. İmralı, İslam'ı çok iyi bilirmiş Ya 
bunlar ateist, bunlar Zerdüşt. Bunlar değil mi, “Taksim Kabe'mizdir? diyenler?” (2015) 

İşte, Cumhurun reisinden, bitmeyen ve bitmeyecek olan bir potpuri dinlediniz. 

Bunun kulaklara kazındığı bir ülkede inançsız insanların bırakın dindarlardan daha 
fedakâr olduğunu, “insan? olduğunu anlatmak bile hayli efor gerektirir. 

Yine de denemek lazım tabii. 

Başkanı Cumhurbaşkanı'na hakaretten yargılanan Ateizm Derneği de deneyenlerden. 

Change.org'da bir kampanya başlattılar. 

Şöyle diyorlar: “İnsan Hakları Evrensel Bildirgesi'ne ve Çocuk Hakları Sözleşmesi'ne aykırı 
olarak, ülkemizde süregelen dinsel baskılara karşı... Çocuk haklarını ihlal eden, her fırsatta 
dile getirilen "Tek Din" damgasına karşı... Ateistliğin ve dinsizliğin bir aşağılama aracı 
olarak bilinçli olarak kullanılmasına karşı... Yasal düzenlemelerin eksikliği dolayısıyla 
toplumsal baskıyla insanların inanmama haklarının gasp edilmesine karşı... Ateist ve 
dinsizlerin toplumdaki yerlerinin görmezden gelinmesine, yasal düzenlemelerin 
geciktirilmesine karşı... Laik olduğu iddia edilen vatanımızda, var olduğumuzun ve 
kardeşçe yaşadığımızın görülmesini istiyoruz. Ateizmin ve/veya dinsizliğin bir aşağılama 


aracı olmamasını, ve yasal olarak tanınmasını istiyoruz. Siyasetçilerin "Ateistler bile..." diye 
başlayan ayrıştırıcı, ötekileştirici açıklamalar yapmaktan kendilerini alıkoymalarını 

istiyoruz. Sadece azınlık vakıflarının değil, ateist, agnostik, deist, hümanist, hür 
düşünceli ve inanç özgürlüğü savunucularını da kapsayan sivil toplum kuruluşlarının da 
yasal olarak "Gayrimüslimler" arasında değerlendirilmesini ve karar 
mekanizmalarında söz sahibi olmasını istiyoruz. Kanun karşısında eşit muamele görmek 
istiyoruz. İnançsızlığımızı dile getirdiğimizde toplumun bir kesiminin inandığı değerlere 
hakaret etmiş muamelesi görmek istemiyoruz. Elimizi taşın altına koymak istiyoruz. Kamu 
görevlisi olursak fişlenmemek, çalıştığımız işyerinde dışlanmamak, sokakta gezersek 
taşlanmamak istiyoruz. Ayrıştırıcı bir uygulama olan, kimlik kartlarındaki din hanesinin 
kaldırılmasını istiyoruz. Yeni doğan bebeğin kimlik kartına otomatik olarak hakim dinin 
mensubu yazılmasını istemiyoruz. 

Öldüğümüzde bedenimizin yaşarken benimsemediğimiz değerlere göre işlem görmesini 
istemiyoruz. Unutulmamalı ki, barış içinde bir toplum, kendi içindeki gerçeklere sırtını 
dönemez. Neye inandığınızın veya inanmadığınızın önemi yok, hoşgörüye inanıyorsanız, siz 
de destek verin.” 

Şimdi başa dönün. Psikiyatristlerin, inançsızlar ve dindarlar arasındaki fedakârlık seviyesini 
ölçmek için kullandığı diktatör oyununu düşünün. 

Sonra da derneğin eşit bir toplumda en temel insan hakkı sayılabilecek taleplerini gözden 
geçirin. 

Önce kendinize, sonra çevrenize bakın. 

Elinizdeki “o çıkartmalardan” kaçını sizin gibi olmayanlara verirsiniz? Ya da sizce “kimler” 
size çıkartmalarını vermeye daha yatkındır? 


ATEİSTLER VE HÜMANİSTLER HEDEF TAHTASINDA! 


12/12/2014- Radikal 


2014 Düşünce Özgürlüğü Raporu'na göre, ateizm ve hümanizm dünya çapında giderek daha 
fazla hedef haline geliyor. 


Uluslararası Hümanist ve Etik Birliği'nin hazırladığı Düşünce Özgürlüğü Raporu'nda ateist 
ve hümanistlerin, 2014'te dünya çapında “nefret kampanyalarının” hedefi olduğu ortaya çıktı. 
Rapora göre, dini ve siyasi liderler Tanrı'nın varlığına inanmayanlara karşı üsluplarını giderek 
sertleştiriyor. 


Independent'ta yer alan habere göre, atesitlere karşı “nefret dili” yalnızca “gerici” veya 
radikal dini liderler tarafından kullanılmıyor; devlet başkanlarının da aralarında bulunduğu 
siyasi liderler de aynı eylemi gerçekleştiriyor. Raporda, “2014'te, ‘din değiştirme? ve “dine 
hakaret'i hedef alan yasaların yanı sıra, özellikle ateistlerin ve hümanizmin hedef alındığını 


gördük. Bu durum, açıkça cahillikten veya bu gruplara karşı tahammülsüzlükten 
kaynaklanıyor” deniliyor. 


'İslam Ve Devlete Karşı Şeytani Bir Tehdit' 


Raporda Malezya Başbakanı Necip Rezak'ın politikalarına dikkat çekiliyor ve liderin, 
“Hümanizm ve sekülarizmin yanı sıra liberalizm İslam ve devlete karşı şeytani bir tehdittir” 
sözleri hatırlatılıyor. Rezak'ın, Kur'an Resitali Toplantısı'nda yaptığı bir konuşmada, 
“Müslümanların din değiştirme hakkına yönelik herhangi bir talebe müsamaha 
göstermeyeceğiz” demesi de duruma örnek gösteriliyor. 


Çarpıcı sonuçların görüldüğü raporda, Suudi Arabistan, ateizm ve terörizmi eşit tutan yeni 
yasası nedeniyle eleştirildi. Ülkenin yeni terör düzenlemelerinin ilk maddesi, “Herhangi bir 
formda ateist düşünceye veya İslam dininin temellerini sorgulamaya çağrı yapmayı” 
yasaklıyor. 


'Organize Bir Sert Tepki' 


Uluslararası Hümanist ve Etik Birliği'ne göre, Mısır'ın Cumhurbaşkanı Abdülfettah Sisi'yi 
eleştiren sekülerler kendilerini hedef alınmış şekilde buldu. Raporda bu durum, 

“ Genç ateistlere karşı organize bir sert tepki” sözleriyle özetleniyor. Hüsnü Mübarek'in 
devrildiği 2011'den bu yana birçok genç Mısırlının ateist olduğunu ilan ettiği belirtilirken, 
yaşanan değişimin, ülkenin dini kurumlarını rahatsız ettiği vurgulanıyor. 


Raporda, Mısır'ın Gençlik Bakanlığı'ndan Nuamat Sati'nin “ateizmin tehlikelerine 
farkındalık yaratmak” ve “neden toplum için bir tehdit olduğunu açıklamak” için başlattığı 
kampanyadan da söz ediliyor. Sati, kampanyanın amacını, “ Sosyal medyada sesleri giderek 
daha fazla çıkan gençlere kararlarını yeniden düşünme ve dinlerine dönme fırsatı tanımak” 
sözleriyle anlatmıştı. Mısırlı yetkililer, televizyona çıkan ve YouTube'da ateist olduklarını 
açıklama özgürlüğü hakkında konuştukları videoları bulunan genç ateistleri tutuklamıştı. 
Raporun özellikle endişe verici bulduğu bir gelişme ise Mısır'daki Hıristiyan kiliselerin, 
ülkede ateizmin yayılmasını engellemek amacıyla El Ezher'le ittifak kurması 


600 Kırbaç Cezası Almıştı 


Gençlerin artan bir kısmının özel olarak kendilerini ateist ilan ettiği Suudi Arabistan'da, 
sonuçlar ciddi olabiliyor. 30”lu yaşlarının başlarındaki Raef Badawi, “Free Saudi Liberals” 
(Özgür Suudi Liberaller) adlı sitede, Vahhabilik'in yanı sıra İslam'ın diğer yorumlarını da 
tartışma özgürlüğünü savunması nedeniyle ateistlikle suçlanmıştı. Badawi, 2013'ün 
Temmuz'unda, yedi yıl hapis cezasına mahkum edilmiş ve 600 kırbaç cezası almıştı. 
Dünyadaki her ülkenin anti-ateist bakış açısını değerlendiren Düşünce Özgürlüğü Raporu, 
neredeyse tüm ülkelerin, kimi durumlarda dini ayrıcalıklar ve yasal muafiyetler aracılığıyla 
ateistlere karşı ayrımcılık yaptığı bulgusuna ulaştı. 


İskoçya Da Eleştirildi 


Raporda sert bir şekilde eleştirilen ülkeler arasında İskoçya'nın da bulunduğu belirtilirken, 
ateizme karşı en tahammülsüz ülkelerin, bu düşünceyi engellemek adına herhangi bir dine 
inanmayanlara kimlik kartı çıkarmayı reddettiği, çocukları ateist ailelerden aldığı ve dinini 
değiştirenlere idam cezası verdiği vurgulanıyor. 


DARWİN, SENİN SOYUNDAN GELMEKTENSE MAYMUN SOYUNDAN GELMİŞ 
OLMAYI TERCİH EDER 


Hakkı Devrim-15/03/2009-Radikal 


Beni asıl geri kalmışlığımız rahatsız eder. Öncelikli dileğim hep Türkiye'nin de gelişmiş 
ülkeler arasında yer alması oldu. Kavga ediyorsam sebep daha çok, görgü, kültür, hayata ve 
insanlara bakış açısı konularındaki kıvam farkları olagelmiştir. 


Bu hafta tepemin tası attıysa, sebep TÜBİTAK bünyesindeki hadiseydi: Darwin'in doğuşu ile 
ünlü kitabının yayımlanış yıldönümlerini kutlama konusunda, bir bilim kurumunda da baş 
gösteren yobazlıktı. Darwin ve Darwin'cilik (ki Evrim Kuramı da diyoruz), biyolojiye özgü 
bir terim, ama evrim felsefesinin önemli kavramlarından biridir, yani biyolojiyle sınırlı değil. 
Yanlış terimler kullandığımı sonradan farkettim. Felsefe veya tabiat bilimlerinde de Evrim 
Kuramı dememiz gerekiyor; zira öğreti «doktrin» demek, kuram ise «nazariye»: 1 Öğreti, «1. 
Bilimde bir düzenli görüşü oluşturan ilke ve dogmaların bütünü. 2. Belli bir anlayışa, 
düşünceye dayalı olan ilke ve ilkeler bütünü.» 1 Kuram, «1. Uygulamalardan bağımsız olarak 
ele alınan soyut bilgi. 2. Belirli bir konudaki düşüncelerin, görüşlerin bütünü. 3. Sistemli bir 
biçimde düzenlenmiş birçok olayı açıklayan ve bir bilime temel olan kurallar, yasalar bütünü, 
teori.» 


Bana kalsa Darwin'ciliğin bir «nazariye» olduğunu söylemek daha açıklayıcı olur. Nazar, 
«bakış» demek; zarfı nazaran «Göre, oranla, kıyasla, bakılırsa» anlamına gelir; nazari «Bilgi 
hâlinde, uygulama alanına çıkmamış» anlamında bir sıfat ve nazariye «1. Uygulamaya bağlı 
olmayan, düşünce alanında kalan soyut bilgi. 2. Bir bilime temel olan fikirlerin sistematik 
ifadesi halindeki kurallar bütünü. 3. Belli bir konudaki sistemli düşüncelerin bütünü.» 


Türkçe Sözlük'te nazariye'nin ilk karşılığı kuram'dır. 


Oldu size upuzun bir Dil Yâresi. Şimdi gelelim Darwin'ciliğin, hatta daha doğrusu Charles 
Darwin'in, doğumundan tam 200 yıl sonra bizim memleketimizde başına gelenlere. 
Hikâyemize, Darwin'in kendinden 16 yaş küçük, ama çok yakın ve vefalı dostunu tanıyarak 
başlayalım. O da İngiliz, o da ünlü biyoloji bilginlerinden biri. 


Adı Thomas Henry Huxley. 


Ben Thomas Henry'nin adını bile bilmezken, onun kendisinden çok daha ünlü torunlarından 
biriyle tanıştım. Aldous Huxley ile. Soyunu inkâr etmeyen, çok bilgili bir romancıydı. İlki 
Yeni Dünya, sonuncusu Ada olan bütün romanlarını okudum. Bir kısmını çevirilerinden, 
çevrilmeyenleri Fransızcasını bularak. Çok etkilendiğim XX. yy romancılarının başında gelir 
Huxley. 

Dede Huxley”'de ünlü torun mu ararsınız; biriyle ben de tanıştım. Üniversitedeydim. O da çok 


ünlü bir biyoloji bilginiydi. Adı Sir Julian Huxley; Aldous'un ağabeyi. UNESCO'nun ilk 
başkanı. 

Sir Julian bir konferans için İstanbul'a gelmişti. Eminönü Halkevi”ndeki konferanstan sonraki 
kokteylde gidip merhaba, dedim; kardeşinizin sıkı okurlarındanım. Aldous'tan ve 
kitaplarından uzun uzun söz ettik. Bana ayrılırken söylediğini tekrarlamaktan hoşlanırım. 


— Ona İstanbul'dan bir hatıra, bir hediye götürecektim. Satın almama gerek kalmadı. Senin 
İstanbul'da da genç bir okurun var. Bütün kitaplarını okumuş. Sen onun çok sevdiği 
yazarlardan biriymişsin, diyeceğim. Bundan iyi hediye mi olur! 


Söyledi söylemedi bilemem. Ama ben arkadaşlarıma bu sayede çalım sattım durdum: 
— Huxley kitaplarını okuduğumu ve onu çok sevdiğimi bilir, diye. 
Dönelim Darwin'e. 


Dediğim gibi, bizim Huxley'lerin dedesi Sir Thomas, dostu ve hayranı olduğu Darwin'in 
fikirlerinin o yıllardaki büyük savunucularından biridir. Parlak kariyer sahibi bir biyoloji 
bilgini. O da hayvanlar konusunda çalışmaları, araştırmaları olan biri. Söylendiğine göre Sir 
Thomas'tan, «Darwin?'den çok Darwin'ci olan adam» diye söz edilirmiş. 


1860 yılında, İngiliz Bilim Geliştirme Derneği'nin Oxford Üniversitesi'nde düzenlediği tarihi 
toplantıya bu iki dost birlikte katılmışlar. 


Konu, Darwin'in Evrim Kuramı. (Doğal Ayıklanma Yoluyla Türlerin Meydana Gelişi bir yıl 
önce 1859'da yayımlanmıştır.) 


Karşılarında Anglikan Kilisesi'nin büyük hatiplerinden biri var. Bu toplantının, şu yeni ve 
«tehlikeli» kuramı çürütmek ve kuram sahibini de rezil etmek için mükümmel bir firsat 
olduğunu düşünen Piskopos Samuel Wilberforce. 


Hıristiyan Kilisesi kuram olarak kürsülere, sahiden bilgili, ağzı iyi laf yapan, boylu boslu, 
kılığına tuvaletine özen gösterir, yakışıklı papazların çıkarılmasına itina ederdi. Piskopos 
Wilberforce da, o kolundan ipek mendilini çıkarıp terini silen, ziyade şık ve züppe kilise 
hatiplerinden biri. 


Darwin ise, çok atak ve cüretli bir bilim insanı olmasına rağmen, cerbezeli bir hatip değil. 
Sahibini etkisiz kılmak bir fikri çürükmekten evladır düsturunu benimsemiş Piskopos Samuel 
sözün bir noktasında soruyor: 


— Centilmen size atalarınız arasında bir maymun bulunup bulunmadığını sorabilir miyim? 
Salonda sinek uçsa duyulacak bir sessizlik. Darwin susuyor, böyle bir suale ne cevap 
vereceğini bilememiştir. Piskopos aynı alaycı ifadeyle sözünü tamamlar. 


— Her ne kadar bize garip gelse de, madem bu kadar ısrar ediyorsunuz, maymun soyundan 
geldiğiniz iddiası önünde de saygıyla eğilmek durumundayız. 

Salondakiler gülmüş müdür bilemem. Ama Piskopos hak ettiği cevabı Thomas Henry 
Huxley'den alacaktır: 


— Darwin atasının bir maymun olmasını, zeki ve kültürlü, ama zekâsını ciddi bir bilimsel 
tartışmayı gülünç hale getirmek için kullanan bir adam olmasına tercih eder! 


Tartışma ve bu «tarihlere geçmiş» cevap, Darwin adının ve kuramının duyulmasına, merak 
edilip öğretilmesine hizmet etmiştir. Bilimi, ilahiyattan bağımsız olarak ele alma gereğinin de 
ses getiren ilk işareti olmuştur.Not. Agnostisizm'e ilgi duyanlar için bir hatırlatma. Yukarıda 
adı geçen Huxley Dede, felsefe terimlerine agnostik kelimesini de ilave eden filozoftur. 


KURAN'DAN ALINTILARLA EVRİM TEORİSİ! 


04/03/2013-Radikal 


İzmir'de düzenlenen Türkiye Evrimle Tanışıyor seminerlerine katılan lise öğrencilerinin 
biyoloji derslerine ilişkin anlattıkları oldukça ilgi çekiciydi: "Öğretmenimiz Darwin'le 
Lamarck'a hakaret ediyor!" 

ODTÜ Biyogen Evrim Ağacı Grubu farklı şehirlerde düzenlediği “ Türkiye Evrimle 
Tanışıyor” seminerlerinin İzmir bölümünü tamamladı. İzmir'deki seminerlerin son gününde 
yoğun katılım olurken özellikle lise öğrencilerinin derslerde “evrim teorisi”nin nasıl 
öğretildiğine dair anlatımları dikkat çekti. Evrensel gazetesinden Metehan Ud'un haberine 
göre, kimi biyoloji derslerinde 'evrim teorisi'nin adı dahi geçmezken, bazı 

öğrenciler Kur'an'dan ayetlerle evrim teorisini yalanlayan biyoloji öğretmenlerinden örnekler 
veriyor. 

'Okulda Evrim Konusu Açılmıyor 

Dokuz Eylül Üniversitesi (DEÜ) Hasan Tahsin Salonu'ndaki Türkiye Evrimle Buluşuyor 
etkinliğine İzmir'in çeşitli liselerinden gelen yüze yakın öğrencinin ilgisi dikkat çekti. Milli 
Piyango Anadolu Lisesi 9. Sınıf Öğrencisi Sude Özşenler, seminerler sayesinde evrimle ilgili 
bilgilerini pekiştirdiğini ve yeni şeyler öğrendiğini dile getirdi. Biyoloji derslerinde evrim 
konusunun açılmadığını, açılsa da hocaları tarafından kapatıldığını vurgulayan Özşenler, 
“Konuşulmasını bile istemiyorlar. Okulumuzda afişler astık. 7-8 kişi geldik. Bize hocalarımız 
“neden ilgileniyorsunuz, başka konularla ilgilenin? diyorlar. Evrim bazı düşüncelerimizin 
değişmesine sebep olabilirmiş. Ailemiz dilekçe yazdı ve katılım belgesi ile okula başvurup 
geldik, yok yazılmayacağız” dedi. 

Bornova Anadolu Lisesi Öğrencisi Ege Doğan Dursun ise sınıf sınıf dolaşarak etkinliğe 
arkadaşlarını davet ettiğini belirtti. Evrim teorisinin öğrenilmesi gerektiğini kaydeden Dursun, 
“Günümüzde bilime olan karşı olan tabuların yıkılması için çok önem teşkil ediyor. Evrime 
zaten ilgim vardı, geliş sebebim de daha çok bilgi almaktı ve bu konuda faydalı oldu” diye 
konuştu. 

Biyoloji Öğretmenleri İle Geldiler 

Salonda dikkat çeken en kalabalık grup ise 35 kişinin katıldığı Behçet Uz Anadolu Lisesi 
öğrencileri oldu. Etkinliğe biyoloji öğretmenleriyle gelen liseliler adına konuştuğumuz Ali 
Haydar Özdağ, seminerin bilgi kirliliğinin engellenmesi için gerekli olduğunu dile getirdi. 
Kitapların yasaklandığını, internet sitelerine erişimin engellendiğini belirten Özdağ’ın en çok 
yakındığı konulardan birisi de evrimle ilgili internette araştırma yaptığı sırada dini sitelerin 
karşısına çıkması. Biyoloji derslerinde daha çok evrim eğitimi verilmesi gerektiğinin altını 
çizen Özdağ, “Biyoloji hocamız evrimi bize anlatmaya çalışıyor, bizi de araştırmaya 
yönlendiriyor. Biyoloji hocamızın araştırmaya yönlendirmesiyle evrimle tanıştım” dedi. 
"Biyoloji Öğretmenim Evrimi Kabul Etmiyor' 


Seminerlere 12 kişi geldiğini söyleyen İzmir Atatürk Lisesi 9. Sınıf öğrencisi Sehanur 
Dinçer, “Okulda evrimle ilgili anlatılanlar daha çok “yaradılışçı” bakış açısıyla aynı. Aslında 
evrim mantığa daha uygun ama okulda bize yanlış gibi öğretiliyor. Eski çağlardan kalan 
fikirlermiş gibi. İnsanların ön yargısız bir şekilde evrime yaklaşmalarını istiyorum” dedi. 
İzmir Kız Lisesi öğrencisi Çağla Kaymaz da, “Biyoloji öğretmenimiz evrimi kabul ediyor ve 
anlatıyor. Okulda bu konuda daha ayrıntılı bilgi ediniyorum. Yok yazılmayı göze alarak 
geldik” dedi. 


Kur'an'dan Alıntılarla Biyoloji! 

Ozan Şelte (Bornova Anadolu Lisesi 9. Sınıf): Biyoloji dersine giren bir hocamız evrimi 
savunanlar hakkında hakaret ediyor. Kur'an'dan ayetler gösterip arkadaşlarımızı etkileyip 
evrimi yalanlamaya çalışıyor. Darwin ve Lamarck'ı kötüleyip hakaret ediyor. Evrimleşen 
insan resimlerini gösterip dalga geçiyor, “bunlar benim dedemmiş? deyip gülüyor ve sınıftaki 
öğrenciler gülmeyince de neden gülmediniz diye azarlayıp zorla güldürüyor. Biz okulda 
evrimi taraflı olarak görüyoruz ve burada da diğer taraftan dinlemeye geldik. 


EVRİM TEORİSİNE İNANILMAZ, EVRİM TEORİSİ BİLİNİR! 
Mahmut Celaloğlu-12/05/2009- Radikal 


"Evrim'e inanıyor musun?" sorusu kanımca çok saçma bir soru. Fala inanır mısın basitliğinde 
soruluyor çünkü. Bilimsel bir konuya inanmak ya da inanmamak gibi bir seçeneğin olması da 
oldukça garip. 


Özel bir eğitim kurumunda biyoloji öğretmenliği yapıyorum. Biyoloji derslerinde öğrencilerin 
en çok ilgisini çeken konulardan biri de evrim teorisi ve Darwin. Darwin'in maymundan 
geldiğimiz! iddiasının sahibi olması dolayısıyla ilgi çekmesi normal. Ama Darwin'in bu 
şekilde sunulması anormal. Bu yazıda Darwin ve Evrim algısını ele almaya çalışacağım. 
Darwin ve Maymun 


Bir biyolog olarak mezun olduğum fakültede (üzgünüm) evrim dersi almadım. Bölüm 
başkanımız Prof. Dr. İsmi Lazım Değil sanırım günah diye programa Evrim dersini koymadı. 
Evrim dersi almadan biyolog oldum ve yüksek lisans için başvurduğum başka bir üniversite, 
transkriptimde Evrim dersi olmadığı için beni kabul etmedi. Çünkü Evrim zorunlu bir ders 
olarak biyoloji bölümlerinde okutulmalıydı. Elbette haklılardı; Evrim gibi hayati bir konuyu 
öğrenmeden biyolog olunması saçmaydı. Ne zaman evrim konusunda rüştümü ispatladım o 
zaman yüksek lisans yapmaya hak kazandım. 


Bu hikayeden de anlayacağınız üzere koskoca üniversitede dekan seviyesinde bir hocanın 
Evrim dersini günah olarak değerlendirip çeşitli bahanelerle (anlatacak öğretim elamanı yok, 
seçmeli ders olarak verilmesi daha doğru, laboratuar şartlarımız uygun değil... gibisinden 
bahanelerle) programa almaması Evrim Teorisine bakış açısını ne de güzel açıklıyor. Bizim 
için Evrim demek maymunduk insan olduk basitliğinde bir saçmalık sadece. Bu konuyu 
üniversitede hocalık yapan bazı profesörler de bu şekilde algılıyor, lisede orta öğretimlerini 
tamamlamak için bulunan öğrenciler de, annem de, babam da bu şekilde algılıyor: Darwin 
diye bir akılsız! “Ey ahali bakın biz maymuna ne kadar da benziyoruz o zaman biz 
maymundan geldik” dedi. İşte Evrim de budur. Sanırım bu algılattırma bilinçli yapılıyor ve bu 
konu bu basitliğe indirgenerek biyolojinin ve sistematiğin temelini oluşturan Evrim Teorisi 


küçümsenerek insanların düşünme biçimlerine yön veriliyor. Bu da sistematik düşünme ve 
analitik mantığın yerine, önemsizleştirme ve yok etme mantığının gelmesine neden oluyor. 
Küçümsenerek öğrenmeye engel olma stratejisi burada başarılı oluyor. 


Bizler derslerimizde elbette Darwin'in Evrim Teorisinin çok detaylı verilerden ve uzun yıllar 
süren çalışmalardan oluşan oldukça kapsamlı ve üzerinde düşünmeye değer bir teori olduğunu 
anlatıyoruz. Darwin Beagle isimli gemiyle yaptığı yolculuk sonucunda hayatın başlangıcı ile 
ilgili önemli görüşler ortaya atmış ve bu görüşlerden yola çıkarak canlının nasıl oluştuğu gibi 
muazzam soruya cevap aramıştır. Kendinden önce de Evrim benzeri görüşlerin olduğu ve 
Evrim Teorisinin bu görüşlerin üzerinde bir üst görüş olduğunu akıllı ve bilimsel düşünebilen 
tüm insanların kabul ettiği bir gerçektir. Diyoruz. 


Diyoruz ama özellikle medyada Evrim Teorisi ve Darwin konulu haberler ve programlar 
dönüp dolaşıp “insan maymundan gelmiştir” basitliğine indirgendiği ve hadisenin ciddiyeti 
hep ikinci plana atıldığı için bu konu insanlar tarafından yanlış anlaşılıyor. 

Evrimi Bilmek, Evrime İnanmak 


"Evrim'e inanıyor musun?" sorusu kanımca çok saçma bir soru. Fala inanır mısın basitliğinde 
soruluyor çünkü. Bilimsel bir konuya inanmak ya da inanmamak gibi bir seçeneğin olması da 
oldukça garip. Tamamen ispatlanmamış ancak içerisinde önemli veriler bulunduran bu teoriyi 
bilmek gerekiyor. Elbette içerisinde henüz açığa kavuşturulamamış henüz açıklanamamış bazı 
noktalar var. Sonuçta milyonlarca yıl geriye gidip bakalım hayat nasıl oluştu diye bakma 
şansımız da yok. Ancak bu teori bilinmeli ve üzerinde düşünülmelidir. İnanma konusu 
gereksizdir. Evrim Teorisi sanıldığı bir din değil sadece bilimsel bir varsayımdır. 
Reenkarnasyona inanıyor musun sorusu sorulur gibi "Evrim Teorisine inanıyor musun" 
demek kanımca cahilce bir davranıştır. İşte Evrim Teorisine öğrencilerimizin bakış açısı da bu 
şekilde maalesef, hocam siz Evrim Teorisine inanıyor musunuz, Evrim Teorisini destekliyor 
musunuz, eee Evrim Teorisi bir futbol takımı değil ya bir siyasi oluşum da değil ki ben 
tutayım ya da destekleyeyim. Bizler sadece bu teoriyi anlatırız. Öğreniriz ve öğretmeye 
çalışırız. Evrim Teorisi inanılacak bir şey değildir asla... 


Sonuç 


Bilimsel bir teorinin (mesela Hücre Teorisinin) başına gelmeyen Evrim Teorisinin başına 
gelmiştir. Basitleştirilip, küçükleştirilip bu teoriye haksızlık yapılmıştır. Sanki bu teori sadece 
dini bir takım kuralları yıkmak amacıyla geliştirilmiş gibi lanse edildi yıllarca. Oysa hayatın 
başlangıcıyla ilgili soruya cevap aramak için Darwin tarafından yapılan bilimsel çalışmaların 
sonucudur. Konu son derece bilimsel olmasına karşılık bilimdiışı birçok otorite! tarafından 
saçma sapan değerlendirmelere tabi tutulmuş ve saptırılmıştır. Bizim yapmamız gereken 
sanırım bu bilimsel çalışmayı bilimsel bir jargonla doğru düzgün anlatmamız ve yeni 
çalışmaları bu mantıkla izlemektir. Böyle olmazsa “maymundan geldik” basitliğinde 
tartışmalar sürüp gidecektir. 


Mahmut Celaloğlu: Biyolog-Biyoloji Öğretmeni, Cumhuriyet Üniversitesi Yüksek Lisans 


ALLAH MI? TANRI MI? 
19/08/2001- Gündüz Vassaf-Radikal 


Bülent Ecevit '70'li yıllarda ilk başbakan olduğunda yeri geldiğinde 'Tanrı'dan söz ederdi. 
Hemen herkesin 'Allah' dediği bir toplumda onun bu sözcük seçimi ve sonraki yıllarda da bu 
sefer 'Tanrı' yerine 'Allah' kelimesini kullanması, dil ve din arasındaki ilişkinin politikacılar 
tarafından nasıl kullanılabileceğinin sıradan bir örneği. 

Ancak dini kökenli kelimeleri insanlar hiç farkında olmadan da kullanabiliyor. Boğa 
güreşlerinde matadorun kıvrak hareketlerini hep bir ağızdan 'ole' diye takdir eden 
İspanyolların, o sözcüğün "Allah'tan 

bozma olduğunu bilmedikleri gibi, dinleri Katolik olan Maltalılar da 'Allah' kelimesini 
Kuran'la hiç bağdaştırmayıp İsa'nın babasına atfen kullanıyorlar. 

Bunlar o iki ülkedeki Arap kültüründen kalma çarpıcı örnekler. Ama bizim de Türkiye'de 
günlük yaşantımızda kullandığımız İslam ve Arap kültürünü yansıtan o kadar çok kelime var 
ki. Üstelik laik olduklarını iddia eden kurumların sözcüleri, günlük konuşmaları ve hatta 
devlet adına verdikleri resmi demeçlerinde bile İslam deyimlerini referans olarak 
kullanıyorlar. 

Ortaçağ Avrupası'nda Hıristiyanlık birçok şeyin yanı sıra çeşitli ülkelerde konuşulan dillere 
de damgasını vurmuştu. Konu ne olursa olsun neredeyse her cümlede Tanrı, İsa ya da 
Meryem Ana'nın adı geçerdi. Yüzyıllar içinde giderek kilisenin duvarları arasına geri çekilen 
dini dil gündelik yaşamdan neredeyse kayboldu. 

Laiklik adına zaman zaman demokrasinin en temel ilkelerine bile ters düşülen Türkiye'de 
bugün İslam referanslı bir ortaçağ dili egemen. Cumhuriyet'in kurucusunun bile resmi 
lakaplarından biri 'Gazi '-yani İslam adına verilen savaşta yaralanan kişi. Hava Kuvvetleri'nin 
ne zaman bir uçağı düşse ölenler gazete manşetlerinin de desteğiyle asker tarafından şehit ilan 
ediliveriyor -yani kâfirin vurduğu bir Müslüman. Sıradan bir cinayette öldürülen belediye 
başkanının adı cadde isimlerinde şehit olarak anılabiliniyor. 

Devleti ya da gazeteleri dinleseniz sanki İslam adına dört cephede savaşılan bir ülkede 
yaşıyoruz. Günlük dilimiz de bu ortaçağ yaklaşımını yansıtıyor. Allah'la oturup Allah'la 
kalkıyoruz. Dine yaklaşımımız 

ne olursa olsun şu ya da bu vesileyle sanki her fırsatta Allah'tan söz ediyoruz. 

Sırf bir günün içinde kaç kez 'inşallah' dediğimiz bile bunun bir göstergesi. 

Bilinçli bir şekilde kullanmadığımız halde İslami kelimelerin dilimizi zenginleştirdiği, artık 
örneğin İngilizce'de 

'inşallah'ın karşılığı olan 'God Willing'in pek kullanılmamasının da o dili yoksullaştırdığı hatta 
yozlaşıp modemliğe mahküm ettiği iddia edilebilir. 

Ama konu bu değil. Ona buna küfreden genellikle farkındadır sövüp saydığının. 

İslam referanslı kelimeleri ise günlük dilimize pek farkında olmadan kullanıyoruz. Ya da 
bazen de kimi politikacılar gibi çıkarlarımız için. Evimizin badanasını yapan ve her halinden 
'dinci' olduğu belli olan ustaya 

'Selam-ün aleyküm' ve 'Aleyküm selamlarla' hitap edip 'Allah işini rast getirsin' derken aynı 
evler de 'Mersi'lerle birbirlerine pasta ikram edenler gibi. 

Yolculukların hayırlısı da var, iyisi de. 

Bugün 200'den fazla kişinin katıldığı ölüm orucunun 304. günü, şu ana kadar ölenlerin sayısı 
31. 


TANRI TOTALİTARİZMİ 
26/05/2002-Gündüz Vassaf-Radikal 


Çoktanrılı dinler demokrasisi yerini tektanrılı dinlerin totalitarizmine terk edeli binlerce yıl 
geçti. Başlangıçta tanrısını seçebilen insan sonunda tek bir tanrının tutsağı, din savaşlarının 
kurbanı oldu. 

Ege kıyılarında Efes'te, Priene'de, Labranda'da, Miletos'ta. Priene'de ve bize çok tanrılı 
günlerden kalma başka harabelere dikkat edin önceleri sur bile yapmaya gerek görmemişler. 
Bu topraklarda kaleler, 

burçlar ve surlar en çok tek tanrılarına tapanların ürünü. Dünya başkenti, her tür inanca 
hoşgörülü, tarihin en zengin kütüphanelerinden birine sahip bin yıllık egemenliğini sürdürmüş 
Efes şehrinin insanları Lidya saldırısına karşı, tanrıçaları Artemis'in mabedinin önüne ip 
çekerek engel olmaya çalışıyorlar. İnancın militaristleştirilmesi tektanrılı dinlere özgü. 
Geçmişin savaşan tanrılarını yeren günümüz uygarlığı tanrı adına savaşanların şakşakçısı. 
Hepsi Ortadoğu'dan çıkma bu dinler bellek ve bilincimiz üzerinde de o denli bir sulta 
kurmuşlar ki ilk tek tanrımız, Mısır'da Aknaten döneminin Ra'sının adı Aten dinler tarihi 
kitaplarında bile geçmez. 

Tek tanrılı dinlerin totaliter düzenleri bir esasa göre kurulmuş. Toplumun gelenek ve eski 
tanrılarını şiddet kullanarak yok etmek, baş edemediklerini de değiştirerek kendi kitaplarına 
uydurmak. Özellikle Ege tarihi bunun örnekleriyle dolu. 

Geçmişin üzerine şiddetle gitmenin bir örneği Didim'deki Apollon Tapınağı'nın tarihinde 
yatıyor. Büyük İskender gibi nice imparatorla birlikte her bir yandan akın akın 'sıradan' 
insanlar da buraya geliyor adak vermek, dilekte bulunmak ve tapınağın kâhininden geleceğini 
öğrenmek için. 

Tarihin bir döneminde dünyanın baş tapınağı burası. Bizans'ın devlet dini olarak Hristiyanlığı 
benimsemesinden sonra Apollon'dan dilekte bulunmanın cezası idam. Tapınağı geleneksel 
anlamından koparmak için de aynı yere bir kilise dikiyorlar. 

Bir başka örnek Bafa Gölü kıyısındaki Heraklion'un geçmişinde gömülü. Yakışıklı çoban 
Endymion'a Ay tanrıçası Selene âşık olur. Çobanı müteaddit defalar rüyasında ziyaret eden 
tanrıça, ondan 50 kez hamile kalıp 50 kız çocuk doğurur. Geceleri uykusunda aşkın doruk 
noktasına ulaşan çoban bu tür rüyalarının süregelmesi için tanrılar tanrısı Zeus'a başvurur. 
Talebi kabul görür ve Yunan mitolojisinin özellikle genç erkeklerin ilgisini çeken bir tür 
'hamamcı' tanrısı olur. Ta ki Hıristiyanlık bu bölgede yayılana kadar. Erkeklerin uykularında 
tatmin olmasını sağlayan bu güçlü simgeyi yok edemeyince Hıristiyanlar efsaneyi değiştirir. 
Endymion'un Ay ile ilişkisi tamamen ruhsal olup uykusunda girdiği trans sonucu Tanrı'nın 
gizli adını öğrenmiştir. Böylece bölgenin Hıristiyanları yılda bir kez Endymion'un mezarını 
açıp azizin kemiklerinin birbirine vurmasından çıkan seslerden Tanrı'nın adını öğrenmeye 
çalışırlar. Özellikle Katoliklerde insanın gündelik hayatına yönelik totaliter şiddet o denli 
güçlüdür ki delikanlıların mastürbasyon yapmasına bile cehenneme gitme korkusu eşlik eder. 
Tektanrılı dinlerin asırlardır tanığı olduğumuz vahşet ve şiddeti 21 yüzyılla birlikte yeni 
doruklara tırmanıyor. Müritler hem saflarını sıklaştırmak için kendilerinden olana eziyet ve 
baskılarını artırıyor hem de inançlarını paylaşmayanlara karşı savaşıyor. 'Terörizm' ve 
'Terörist' sözcükleri iç içe girmiş egemen düzen ve dinlerin kendi şiddetlerini örtbas edip 
bizleri de giderek edilgenleştirme politikalarının vazgeçilmez simgeleri. 


TANRI'NIN VARLIĞI BİR TEOREMDİR 
15/01/2005-İsmet Berkan —Radikal 


Hafta içi Radikal'in yorum sayfasında Mustafa Akyol'un, Radikal yazarı Türker Alkan'a cevap 
veren bir yazısı çıktı, ardından Türker Alkan bir kez daha cevap yazdı. Yazıların konusu, 
bilim insanının bilimsel araştırma yaparken ateist olup olmaması gerektiğiydi. Bence Türker 
Alkan son yazısında bu konuda olabilecek en iyi cevaplardan birini verdi, o yüzden bilim 
felsefesine giriş derslerinde bile anlatılan bu konuya ben daha fazla girmeyeceğim. 

Benim bugün söz etmek istediğim şey, dünya çapındaki bir fenomen, Tanrı kavramının 
yükselişi ve Tanrı kavramına bilimsel açıklama getirme arayışları. 

İtalya'nın başkenti Roma'nın bana göre en güzel meydanı 'Çiçekler Meydanı'dır. Meydan 
adını bir zamanlar orayı mesken tutan çiçek toptancılarından alır. Bugün de hâlâ meydanın bir 
köşesinde çiçek satanlar vardır. 

Meydanda bir de kocaman heykel vardır. Ortaçağda yaşamış bir Katolik keşişin heykeli, 
Giordano Bruno'nun heykeli. Bruno'nun heykeli oradadır; çünkü Bruno tam o meydanda 
yakılarak öldürülmüştür. Bruno, Güneş'in ve diğer gezegenlerin Dünya'nın etrafında değil, 
Dünya'nın ve diğer gezegenlerin Güneş'in etrafında döndüğünü söylediği için engizisyona 
verilmiş, işkencelerden geçirilmiş, Katolik kilisesinin resmi bilimsel görüşü yerine kendi 
görüşünü söylediği için de kilise tarafından yakılarak öldürülmeye mahküm edilmiştir. 

O gün dünya merkezli evren teorisini savunan, bunu savunurken insanları ölüme mahküm 
etmekten çekinmeyen Katolik kilisesi bugün 'büyük patlama' (big bang) teorisini kabul 
etmeye ve 'büyük patlama' öncesindeki ve patlamanın ilk anlarındaki durumu anlatmak için 
kullanılan 'singularity' kavramında Tanrı'yı bulmaya hazırlanıyor. 

İroniyi görüyor musunuz? Bırakın dünyanın evrenin merkezi olmasını, bütün evrenin insan 
için yaratıldığı fikrini vs. ve bugün gelin Dünya'nın evrenin görece çok önemsiz bir gezegeni 
olduğunu, evrende bizim Güneş'imizden başka trilyon kere trilyonlarca güneşin daha 
bulunduğunu, bu güneşlerin bazılarının içe doğru çökerek karadelikleri oluşturduğunu, 
evrenin genişlemekte olduğunu ve dolayısıyla evrenin başladığı bir anın olabileceğini, o ana 
'big bang' denebileceğini vs. kabule hazırlanın... 

Oysa aynı kilise bir zamanlar, evrenin ve elbette dünyanın tam olarak hangi yıl yaratıldığını 
bile ilan etmişti... Ama bugün o kilisenin bırakın evrenin tam olarak yaratıldığı günü bilmeyi, 
İsa Peygamber'in doğum yılını bile doğru hesaplayamadığını biliyoruz! 


Bilim ile Tanrı kavramı arasında ilginç bir ilişki var. Din, dünyevileştikçe ve güncelleştikçe 
dini uygulamaların, dini yorumlamanın da değiştiğini, güne ayak uydurduğunu biliyoruz. 
Bilim geliştikçe de Tanrı kavramı değişiyor, güncelleşiyor. Yazının başından beri bunu 
anlatmaya çalışıyorum zaten. 

Belki başından beri öyle bir eğilim vardı, en azından Galileo'dan beri olduğunu biliyoruz, bir 
de Tanrı'yı bilimde görme arayışı var. Yani, bilimsel bulguların, diyelim bir atomu bir arada 
tutan gücün tanrısal olduğunu ve sadece bunun bile Tanrı'nın varlığına kanıt olduğunu 
söyleyenler var. Mesela, atomların bir araya gelip insan gibi karmaşık ve bilinç sahibi 
canlıları oluşturmasının ardında bir 'büyük tasarım' olduğunu söyleyenler var. 

Bu çeşit görüşlerin son dönemde aldığı hal ve yaygınlaşması ile Amerika merkezli 
Scientology Kilisesi'nin ve yine esasen Amerikan merkezli 'new age' inanışların 
yaygınlaşması arasında bire bir ilişki var. 


Amerika'da ve başka Batılı ülkelerde bu çeşit görüşlere 'sahte bilim' adı takılıyor. Bilimin 
araçlarıyla Tanrı'nın varlığını kanıtladığını öne sürenler kıyasıya eleştiriliyor. 

Oysa, bilimsel metodoloji açısından Tanrı bir teoremdir; ileri sürülmüş ama kanıtlanmamış bir 
iddia. 

Bunu söyleyince hemen karşı çıkanlar olacaktır: 

'Peki yokluğunu kanıtlayabilir misiniz? 

Bu bir totolojidir; Tanrı'nın yokluğunu kanıtlamaya gerek yok. Varlığını kanıtlamak ya da 
kanıtlayamamak aynı kapıya çıkar. 


ATATÜRK VE DARWİN NAZARİYESİ 
12 Kas 2008- milligazete 


Atatürk ün "halifelik" hakkında çok önemli bir tebliği var. 1922 de TBMM de Saltanatı 
Milliye nin (milli bir iktidarın tahakkukuna dair yaptığı ve daha sonra Nutuk un 3. cildine 
giren bir konuşmada İslâm tarihine ve akaidine dair öyle bir vukufiyet sergiliyor ki hayret 
ettim. Birisi için daha hayret etmiştim. Refah Yol döneminde Diyanet in gönderdiği bir davete 
icabet ederek Mecidiyeköy, Gayrettepe taraflarındaki bir binada yapılacak Kutlu Doğum 
Haftası törenine gitmiştim. Tansu Çiller le teşrif eden Erbakan, orada öyle bir konuşma 
yapmıştı ki İslâm üzerindeki bu vukufiyetine şaşıp kalmıştım. O zaman daha kendilerini 
layıkıyla tanımıyordum. Yeni Şafak ta yazıyordum.Bu teblig yahut vesika epeyce uzun. Bu 
yüzden de, dikkatimi çeken, çünkü güncel yanılmaların bir kısmına son verebilecek nitelikte 
olanlardan birini alıntılıyabileceğim. Cuma ya devam ederim.*** Atatürk İslâm ve Hz. 
Muhammed hakkında o kadar övücü, samimi hayranlıklar belirtiyor ve Hz. Adem den beri 
olup biten tarihi ve dini gerçekleri o kadar derin bir vukufla anlatıyor ki bundan siz de derin 
bir memnuniyet duyuyorsunuz. İşte bir alıntı:"Ey arkadaşlar, Allah birdir, büyüktür. Âdât-ı 
İlahiye nin tecelliyatına bakarak diyebiliriz ki insanlık tarihi iki sınıfta, iki devirde mütalaa 
olunabilir. İlk devir çocukluk ve gençlik devridir. İkinci devir ise insanlığın ergenlik ve 
yetişkinlik dönemidir.""Beşeriyet birinci döneminde tıpkı bir çocuk, bir genç gibi yakından ve 
maddi vasıtalarla kendisi ile ilgilendirilmeyi ve yönlendirilmeyi gerektirirdi. Allah, kullarına 
lazım olan tekamül noktasına kavuşuncaya kadar, içlerinden vasıtalarla (Peygamberler 
yoluyla) kullarıyla ilgilenip eğitmeyi ulühiyetinin bir gereği kabul etmiştir. Onlara Hz. Adem 
aleyhisselam dan itibaren bilinen ve bilinmiyen sayısız denecek kadar çok nebiler, 
peygamberler ve resuller göndermiştir. Fakat Peygamberimiz vasıtasıyla son hakayik-i diniye 
ve medeniyeyi verdikten sonra artık insanlarla ve bir peygamber vasıtasıyla temasta 
bulunmaya lüzum görmemiştir. Çünkü insanın anlayış, aydınlanma ve olgunlaşma derecesinin 
artık her kulun doğrudan doğruya ilhamat-ı İlahiyye ile (Kur ân-ı Kerim in emirleriyle) temas 
kaabiliyetine vâkıf olduğunu kabul buyurmuştur; bu sebepledir ki Cenab-ı Peygamber, 
Hatemül Enbiya olmuştur ve kitabı, Kitab-ı Ekmeldir."***Bu tebliğ, okunduğu gün, 
Peygamberimizin doğum tarihidir ve Atatürk bütün Meclisi buna dikkate çağırarak hayırlar 
diler, Meclis de "inşaallah" sesleriyle mukabele eder.Benim bu konuşmada dikkat çekmek 
istediğim bir şey de Hazreti Adem den bahsedişidir ve böylelikle Darwin nazariyesinin 
yanlışlığını dolaylı olarak göstermiş olmaktadır. 


MEHMET NURİ YILMAZ IN EVRİM YANILGISI 
04 Oca 2006- milligazete 


Diyanet İşleri eski Başkanı Mehmet Nuri Yılmaz ın, 30 Aralık tarihinde Hürriyet Gazetesi 
nde yer alan "İbrahim Hakkı ve Evrim" başlıklı köşe yazısında, yeryüzünde canlılığın ortaya 
çıkışı ile ilgili bilimsel bulgulara ters düşen birçok yargı bulunmaktadır. Bilim dünyasında 
bilhassa 20. yüzyılda çok büyük ilerlemeler kaydedilmiştir. Bunun sonuncunda da geçmişte 
ortaya atılan ve doğru olduğu zannedilen pek çok iddianın aslında hiçbir bilimsel yanı 
olmadığı keşfedilmiştir. İşte canlıların yeryüzünde ortaya çıkışının ve türeyişinin evrimle 
olmuş olabileceği inancı da biyoloji, biyokimya, biyomatematik, moleküler biyoloji, 
paleantoloji gibi, pek çoğu 20 yüzyılda ortaya çıkmış bilim dallarının bulguları sonucu 
tamamen yıkılmıştır.Sayın Yılmaz ın yazısında yer alan yanlışlıkları madde madde 
açıklayacak olursak;1) Cahiz in evrimle ilgili anlatımlarında yer aldığını belirttiği ?göç ve 
çevreden dolayı hayvanların yaşantılarında meydana gelen değişiklikler in evrime bir delil 
olarak gösterilmesi mümkün değildir. Bu noktada genelde ?evrim in tam olarak ne anlama 
geldiğinin bilinmemesinden kaynaklanan bir hata yapılmaktadır. Evrim, yeryüzünde ilk canlı 
hücrenin cansız varlıklardan kör tesadüfler sonucu oluştuğunu ve bu ilk canlı hücrenin yine 
doğadaki bir takım tesadüfler sayesinde gelişerek balıklara, sürüngenlere, kuşlara, memelilere 
ve nihayetinde insana dönüştüğü iddiasının adıdır. 2) Çevresel şartlardan ötürü hayvanların 
yapılarında meydana gelen değişiklikler, güya evrimleştirici bir gücü olduğu iddia edilen 
doğal seleksiyon kavramının bir parçası olarak ileri sürülmektedir. Oysa ki, doğal seleksiyon 
olarak ifade edilen kavramın hayvanları sözde evrimleştirici hiçbir gücü yoktur.Doğal 
seleksiyon, yaşadığı ortama en iyi uyum sağlayan canlıların hayatta kalacağı, diğerlerinin ise 
yaşamlarını yitireceği anlamına gelmektedir. Bu duruma bir örnek vermek gerekirse; vahşi 
hayvanlardan kaçan bir ceylan sürüsünde doğal olarak en hızlı koşanlar hayatta kalabilecektir. 
Ancak yırtıcı hayvanlardan ne kadar zaman kaçarlarsa kaçsınlar, bu canlılar her zaman için 
bir ceylan olarak kalacaklardır. Diğer bir deyişle, asla atlara yahut zebralara 
dönüşmeyeceklerdir. Yani bir türden bir başka türe geçiş gibi bir kavram söz konusu 
değildir.3) İbn-i Miskveyh in insanın kaynağı ile ilgili modern teoriyi her yönüyle anlattığı 
ifade edilmektedir. Elbetteki bundan bin yıl önce yaşamış bir filozofun açıklamalarını 
"modem" olarak nitelendirmek gerçekçilikle bağdaşmamaktadır.4) Ayrıca türler arasında bir 
geçişin yaşanmadığının bilimsel bir başka kanıtı da fosil kayıtlarıdır. Eğer evrime inananların 
iddia ettikleri gibi, bir canlı türünden bir başka canlı türüne geçiş olsaydı, bu durumun izlerine 
fosil bulgularında rastlanmalıydı. Sözgelimi, Sayın Yılmaz ın yazısında yer alan insanın atası 
olduğu iddia edilen maymunumsu canlı türüne ait fosiller bulunmalıydı. Bugüne kadar sayısız 
paleantolojik kazı yapılmasına rağmen, bir tane bile böyle bir ara geçiş formu canlısı fosili 
bulunamamıştır. 5) Mehmet Nuri Yılmaz, canlılığın evrimle oluştuğu iddiasının İslami inanç 
esaslarına ters düşmediğini söylemektedir. Oysaki bu son derece hatalı ve tehlikeli olabilecek 
bir yaklaşımdır. Zira evrim teorisi, Allah ın varlığını inkar eden ateist bir inançtır ve kör 
tesadüfleri ilahlaştırmaktadır. (Allah ı tenzih ederiz). Açıktır ki, böyle bir inanç İslamiyet e 
tamamen zıttır. Kur an-ı Kerim de tüm canlıları Allah ın yoktan yarattığı çok açık bir şekilde 
bildirilmiştir. Yüce Allah ın yeryüzünde canlıları var etmek için evrim gibi bir mekanizmaya 
ihtiyaç duyması düşünülemez. Zira Yüce Rabbimiz, Kur an-ı Kerim de "Ol" emri ile her 
varlığı dilediği anda dilediği şekilde yarattığını bildirmiştir.6) Charles Darwin in iddialarının 
Allah ın varlığı ile ilgili inancı sarstığı gib,i son derece çarpık bir ifade yer almaktadır. Oysaki 
çağdaş bilim, Darwin in izahlarını temelden yıkmıştır ve canlılığın ancak yaratılmış olduğu 
sonucuna varmıştır. Ayrıca bu cümle, Diyanet İşleri Başkanlığı yapmış bir din adamı için 
uygun olmayan, halkımızı yanlış yönlendirebilecek son derece hatalı bir anlatımdır.7) 
Mehmet Nuri Yılmaz, evrim teorisinin insanlara umut ve coşku vereceği yerde, kaygı ve 
ümitsizlik verdiğini iddia etmiştir. Oysaki evrim teorisi, daha evvel de ifade ettiğimiz gibi, 


bilimsel olarak çürütülmüş batıl bir inançtır. Bu çarpık teorinin insanlara herhangi bir şekilde 
umut, coşku, heyecan vermesi beklenemez. Zira, bu özellikleri insanlar ancak Allah korkusu, 
Allah sevgisi, Peygamber sevgisi ve güçlü bir imanla kazanabilirler. Kur an ahlakını 
yaşamakla kazanabilirler. Evrim teorisi ise insanlığa ancak felaket getirmiştir. Komünizm, 
faşizm, vahşi kapitalizm gibi milyonlarca masum insanın ölmesine neden olan ideolojilerin 
ardında yatan fikri dayanak Darwinizmdir. Nitekim, bu fikir akımlarının öncüleri olan Marx, 
Engels, Hitler, Mussolini, Lenin, Stalin, Mao gibi insanlar birer Darwinist olduklarını açıkça 
beyan etmişlerdir.8) Nietzsche gibi anarşist ve ateist bir felsefecinin Allah inancının yok 
olması ile ilgili seviyesiz ve yakışıksız yorumunu bir referans olarak göstermek, bir 
Müslüman için uygun değildir. Delirerek ölmüş olan bir şizofrenin yorumlarına değer 
veriyormuşçasına yer vermek, aynı zamanda insanlarımızın da kafasının karışmasına neden 
olabilir.Müslüman bazı yazar ve düşünürler, bilimselliğe ters düşmemek uğruna evrimle 
İslamiyeti bağdaştırma uğraşına girebilmektedirler. Oysa bu son derece yanlış bir tutumdur. 
Zira evrim teorisinin bilimsel hiç bir yönü olmadığı, bilimsel çalışmalarda elde edilen 
sonuçlar neticesinde kesin olarak ortaya çıkmıştır. Evrimciler, psikolojik baskı yöntemleri ve 
telkinlerle inandıkları bu dogmayı bilimsel bir gerçekmiş gibi lanse etmektedirler. Belirtmek 
gerekir ki, Müslüman aleminden evrim teorisini savunanların bulunması pek çok sakıncayı da 
beraberinde getirmektedir. Öncelikle, ateist bir inancın kalıntılarının dahi olsa, Allah 
inancının içine dahil edilmeye çalışılması kuşkusuz ateistleri memnun edecek bir durumdur. 
Materyalistler bu şekilde, Müslümanların Allah a olan samimi ve temiz inançlarını 
zayıflatmaya ve bu suretle Müminlerin arasında karışıklık çıkarmaya çalışacaklardır. Öte 
yandan, bu tarz açıklamalar henüz yeni Müslüman olmuş kişilerin de inançlarında şüpheye 
düşmelerine neden olabilir. Bu nedenle, bu telkinlere karşı dikkatli olunmalı, kafaları 
karıştıracak izahlar yapılmamalıdır. Belki pek çok samimi Müslüman bugüne kadar yanlış 
bilgi sahibi olmaktan ötürü evrim teorisini kabul etmiş, hatta savunmuş olabilir. Ancak güzel 
ve erdemli olan tavır, evrim teorisinin ne denli yanlış ve zararlı bir dogma olduğunu 
öğrendikten sonra hemen harekete geçmek ve bu zararlı ideolojiye karşı fikri mücadele içinde 
olmaktır. Allah bir ayetinde Müslümanlara şöyle buyurmaktadır: "İnkar edenler birbirlerinin 
velileridir. Eğer siz bunu yapmazsanız (birbirinize yardım etmez ve dost olmazsanız) 
yeryüzünde bir fitne ve büyük bir bozgunculuk (fesat) olur." Enfal Suresi, 73 


HARARİ OR HARAMİ 
19 Eyl 2019- İdris Cevahir- milligazete 


Şöhrete ulaşmış her şeyden şüphe ederim. Hele bir yazar veya bir kitap dünya çapında ses 
getirmiş ise benim için o yazar da o kitap ya da kitaplarda sorunludur yahut birer projedir. 
Bundan yıllar önce Ürdün sokaklarında gezerken rastladığım “THE SECRET” adlı eser 
dikkatimi çekmiş eve geldiğimde aynı eserin evde var olduğunu öğrenmiştim. Kıymetli eşim 
kitabı heyecan ile okuyup bana ara ara anlatınca eserin esasında “QUANTUM?” 
araştırmalarının ahlaki ve dini uzanımlarının toplumlara taşıma aracı olarak kurgulandığını 
anlamıştım. Aynı durum benim için, bundan bir iki sene önce bir Bilderberg toplantısı 
sonrasında Türk katılımcılardan birisinin “Yuval Noah Harari” ismini vererek geleceği 
konuştuklarını ifade ettiğinde başladı. Sonrasında Türkiye'nin en önemli ve etkin şirketler 
topluluğu, üst düzey yöneticilerine kapalı konferans vermek üzere Harari'yi Türkiye'ye 
çağırdı. Bu durum bir kez daha dikkatimi çekti. Üşenmedim, daha doğrusu doktora 
çalışmasından kaçmanın en kolay yolu olan şeyi yapmaya karar verdim ve mezkür ismin üç 
eserini alıp okumaya başladım. İlk tespit olarak şunu ifade edebilirim ki yanılmadım. Hem 


yazar hem kitaplar bir merkez tarafından projelenmiş ve bilimsel verilere dayanılarak bir 
kurgu inşası hedeflenmişti. 


Şimdi bu yazıda Harari'nin eserlerinin gayesinin açıklanması ve mezkür eserlerin satır 
aralarının okunmasına çalışacağım. Yuval Noah Harari'nin ilk eseri “Hayvanlardan Tanrılara 
Sapiens”, yazı boyunca bu esere “Sapiens” olarak atıfta bulunacağım. İkinci eseri ise “Homo 
Deus Yarının Kısa Tarihi” bu esere Homo Deus olarak atıfta bulunacağım. Son eseri ise 


“21. Yüzyıl İçin 21 Ders”, bu eseri ise “21 Ders” olarak ifade edeciğim. 


Sapiens evrim teorisine dayanan bir arka plana sahip. Temelde insanın evrimi ve “Homo 
Sapiens” seviyesine gelene kadarki durumları hakkında bilgi vermektedir. Yazar bu eserde 
birkaç önemli tespitte bulunur. Bu tespitlerin önemi, diğer iki eserin temel sorunlarının alt 


zeminleri olmasıdır. 


Birinci Temel Tespit: “Bilgi Ağacı” bölümünde yazar (s. 33) Homo Sapiens'in, kuzenleri olan 
Neandertaller ile olan karşılaşmasının evrelerine atıf ile Neandertallerin birinci karşılaşmayı 
kazandığını ifade etmektedir. Ancak 70 bin yıl önce Homo Sapiens'te beklenmedik bir 
kabiliyet ortaya çıkmış ve Sapiens kuzenleri olan Neandertalleri dünya üzerinden silmeyi 
başarmıştır. Burada önemli olan vurgu şu: Evrim, tabiatı gereği, evrimde geri kalanın evrimde 
ileri olan tarafından yok edilmesini gerekli kılıyor. Bu gereklilik ise ahlakın değil tamamı ile 


evrimin konusudur ve tabii olandır. 


İkinci Temel Tespit: Toplumların birlikteliğini sağlayan şeyler “Hayali Düzenlerdir” (s. 114). 
Bütün imparatorlukların bireyler ve toplumlar arasında kurduğu bütün iletişim imkânları bu 
hayali düzenlerledir. Hayali düzen kavramının açılımı ise toplumsal normlar, içgüdüler, 
mitlere olan inanç ve kişisel tanışıklıklardır. Ayrıca bu hayali düzen her şeyi kuşatır ve fiziki 
olanı belirler ve tanımlar (s. 122-123). Bu durumda düzenlerin değişimi gerçeğin değişimi 
değil, aslında gerçekliği olmayan hayali düzenlerin yeni hayali düzenlerle yer değiştirmesi 
olarak yorumlanmalıdır. Bu yüzden hiçbir değer gerçeği ifade etmez ve hayali gerçekliği, yani 


insan uydurması bir yapıyı ifade eder. 


Üçüncü Temel Tespit: Kadın ve erkek meselesine bağlı olarak cinsiyet ve toplumsal cinsiyet 
meselesini ele alan yazar, “Doğal” ya da “Fıtri” olan kavramının dini bir kavram olduğunun 
ve bunun bir realitesinin olmadığının savını ortaya atar (s. 153). Erkekliği ve kadınlığı 
tanımlayan yasaların, normların, hakların ve zorunlulukların çoğu biyolojik gerçeklikten 
ziyade insanın hayal gücüne dayanır (s. 155). Dolayısı ile cinsiyet ayrımının, esasında 
bilimsel bir dayanağı yoktur. Yazar bu görüşünü ispat etmek için yüksek topuk ayakkabı ve 
peruk giymiş Fransa Kralı 14. Louis'in resmini gösterir. Kendi zamanında erkekliğin piri 


kabul edilen Louis şimdiki normlara göre çok da erkeksi görünmemektir. Yazarın bu savının 


altında cinsiyetsiz bir geleceğin temelini bulma gayreti yatıyor. Ayrıca cinsiyetsiz bir toplum 
demek her türlü sapkın ilişkinin meşrulaştırılması ya da bilimsel olarak meşru zemine 


dayandırılması anlamına geliyor. 


Dördüncü Temel Tespit: Biz ve öteki kavramının tamamen kurgusal olduğunu, aslında biz ve 
öteki ayrımının gerçekçi olmadığını ifade eden Harari, Sudan örneğini vererek Dinak 
kabilesinin sadece kendilerini insan kabul ettiğini, aynı şekilde Nuer kabilesinin ve Yupik 
kabilesinin de sadece kendilerini insan kabul ettiğini, oysa Dinaki, Nuer ve Yupik 
kavramlarının üçünün de insan anlamına geldiğini dile getirir (s.198). Bu bölünmüşlüğün, 
yani biz ve öteki kavramının aradan kalktığı önemli organizeler imparatorluklardır. 
İmparatorluklarda ötekileştirme en aza indirilebilir. Yazar için milliyetçilik bir gerçeklik değil 
bir hayaldir ve insana zarar veren bir durumdur. İlk başta olumlu bir yaklaşım gibi duran bu 
tespit milliyetçiliğin karşısına konumlandırılan “İmparatorluk” kavramı ile başka bir hâl 
almaktadır. Çünkü milliyetçiliğin karşıtı her milletin eşit olması değil eşit milletlerin 
(evrimini tamamlamış Sapienslerin) bir arada yaşaması olarak vazedilmektedir. Yani 
milliyetçilik gerçekçi değil ise gelecekte olması gereken “Yeni Küresel İmparatorluk”tur. Bu 
kavrama dikkat, zira diğer iki eserde ulaşılmak istenen temel hedef olarak bu kavram 
seçilmiştir. Yeni Küresel İmparatorluk... Bu imparatorluğun nasıl olacağını, kimleri 


içereceğini ileride tartışacağız. 


Beşinci Temel Tespit: Mutluluk biyolojik bir şeydir ve kimyamızla, yani hormonlarımızla 
ilgili bir durumdur. Bu, şu anlama gelir ki doğru ilaçlar ve doğru hormonlar insana 
yüklendiğinde insanın mutlu olmaması için bir engel yoktur. Yani bütün süreçler maddidir. 


Dolayısıyla müdahale edilebilir. 


Yazarın ikinci eseri “Homo Deus” gaye eseri ifade eder. İlk eser, “Homo Deus”un hazırlık 
evresidir. “Tanrı İnsan” anlamına gelen “Homo Deus” insanın evrim sürecinin yakın 
geleceğini ifade etmektir. Bu eser öncesinde yazılan “Homo Sapiens” ise insanın evrimsel 
süreçlerini incelerken değerler dünyasının ve bütün düzenlerin hayali olduğuna ve bunların 
gerçeklikle alakalı olmadığına işaret edilmiştir. Yazarın bu eserindeki temel tespitlerini şu 
şekilde ifade edebiliriz: 


Birinci Temel Tespit: İnsanın evrim sürecinde “Tanrı İnsan” olabilmesi, esasında üç disiplinin 
çalışması ile alakalıdır. Biyoloji Mühendisliği, Siborg Mühendisliği ve Organik Olmayan 
Yapılar Mühendisliği. Biyoloji mühendisliği insanın mahiyeti ile oynanması ve genetik olarak 
insanın farklı bir türe evrilmesine neden olacaktır. Bu tür ise Deus olarak tanımlanan Tanrı 
İnsanlardır (s. 54). Siborg Mühendisliği ise yapay mekanizmaların insana entegre edilmesidir. 
Bu entegre insanın yapabilirliğini artıracak ve devasa sonuçlara neden olacaktır (s. 56). Bu 


entegreler hem insanın kontrolünü sağlayacak hem de kapasitesini artıracaktır. Peki, kontrol 


panelinin başında oturan insan kim olacak? Bu meseleyi de ileride açıklayacağız. Üçüncü 
mesele ise yapay zekâ ve yapay varlıkların ortaya çıkmasıdır. Bütün bu süreçler ister istemez 
gelecek yüzyılda, belki daha az bir sürede Homo Sapiens ırkının yok olmasına neden olacaktır 
(s. 58). 


İkinci Temel Tespit: Evrim gereği insanların ve hayvanların aynı düzlemde olduğu gerçekliği 
vardır. Yani bilme başta olmak üzere insan ve hayvan aynı varlıksal düzlemi temsil eder (s. 
138-139). Homo Sapiens'in diğer canlılara hükmeden bir ayrıcalığa sahip olduğu muhakkak, 
ancak bunun nedeni abartıldığı ve uydurulduğu gibi aklı, ruhu ya da bilinci değildir. Ayrıcalık 
tamamen fiziksel ve zihinseldir ve bu ikisi de maddi olandır ve müdahaleye açıktır. Bilinç 
kavramının devre dışı bırakılması ve insanın maddi özellikler nedeni ile diğer hayvanlardan 
ayrılması, insanın varlıksal bir üstünlüğe değil tamamen hormonsal bir farklılığa sahip olması 
anlamını taşımaktadır. Bu durumda bir insanın ölmesi ile bir arının ölmesi arasında fark 
yoktur. Ancak yazar bilinci inkâr etmenin zor olduğunun ve bilincin Nörobiyoloji ile 
açıklanmasının şimdilik mümkün olmadığının farkında. Bu durumu, yani açıklanamamayı 
yetersiz bilimsel imkâna bağlıyor. Bu nokta son derece önemli, ileride ifade edileceği üzere 


teorinin zayıf noktalarından birine işaret ediyor. 


Üçüncü Temel Tespit: Bütün değerler gibi Liberalizm, Hümanizm vb. bütün akımlar 
yanılsamadır. Biyolojik gerçekliğe dayanmazlar (s. 289). Dolayısıyla bu tür yaklaşımların 
terki bir tercihtir ve kesinlikle imkânsız değildir. Çünkü ekonomi ve para, daha doğrusu 
maddi değer görecelidir. Göreceli oluş, iktisadi sistemin tamamı ile değişmesinin aslında 
mümkün olduğunu ve Yeni İktisadi Düzene geçilmesi gerektiğini ifade eder. Bu kavrama 
dikkat, zira Küresel Dünya İmparatorluğu”nun yanına Yeni İktisadi Düzen kavramını eklemiş 


bulunmaktayız. 


Dördüncü Temel Tespit: İnsanın tercihlerinin ve ilgilerin “veri dini” tarafından kontrol 
edilecek olmasıdır. Bu, insan için öncesinde kolaylık olarak görünse de insanın kontrolü 
tamamı ile kaybetmesi anlamına gelmektedir. Gerekli veriler girildiğinde insanın kimle 
evleneceği dahi sistem içerisinde bulunabilmektedir. Bu durum insanın ne isteyeceğine, ne 


yapacağına kadar her durumda belirlenebilir olması anlamına gelmektedir (s. 383-392). 


Homo Deus adlı eserinden sonra röportajları ve konuşmalarından oluşan son eseri “21. Yüz 
Yıl İçin 21 Ders” adlı kitaba geçmeden şunu ifade etmemiz gerekiyor ki her iki kitapta 
ulaşılan temel kavramlar: “Küresel Dünya İmparatorluğu” ve “Yeni İktisadi Düzen”dir. 
Denklemde eksik olan tek şey, “Küresel İmparatorluğun ve Yeni İktisadi Düzenin 
vatandaşları ve efendileri kim olacak?” sorusunun cevabıdır. Yani Homo Deus kim olacak ve 
nerede ortaya çıkacak? Eserde iki temel tespit ortaya çıkıyor. Böylece diğer iki eserin boş 


bıraktığı alan dolmuş oluyor. 


Birinci Temel Tespit: 21 Ders adlı eserde sadece ilk iki eserin meselelerine atıflar bulunsa da 
Birleşik Dünya Devleti ya da diğer ismi ile Küresel Dünya İmparatorluğunun tarihi veriliyor: 
2050 (s. 53). Bu tarih aynı zamanda Homo Deus'un ortaya çıkış tarihidir. Peki, bu kadar 


Sapiens varken Homo Deus ne yapacak? Buna ileride değineceğim. 


İkinci Temel Tespit: Yazar eşitlik meselesini konuştuğu bölümde vahşet manası taşıyan bir 
yaklaşım sergiliyor. Bundan öncesinde sınıfların oluşması tamamen iktisadi ve sosyolojik 
nedenlere dayanıyordu. Yani Homo Sapiens içerisinde bir farklılık, göreceli nedenlere 
dayanıyordu. Ancak gelecekte, yani 2050 ile 2100 yılları arasında farklılık varlıksal bir 
duruma dönebilir. Bu durumda bir grup azınlık zengin olacak olan teknolojiyi kullanarak 
evrimin Sapiens evresinden başka bir evreye, Homo Deus evresine geçmeyi başarabilir ki 
başaracaktır. Bu noktada kritik bir soru ortaya çıkıyor. İşlevsiz kalan Sapiensler ne olacak? 
Evrim gereği iki imkân mümkün, ya dönüşme ki dönüşme burada doğal evrim süreci ile olur 
ki doğal evrim sürecinden bahsetmiyoruz. O zaman “yerine alma” gündeme geliyor. “Yerine 
alma” demek Sapienslerin Neandertallere yaptığı şey anlamına geliyor. Yani öldürme, ortadan 
kaldırma. O zaman 2100 yılında varlıksal bir üstünlük sağlayacak olan zengin azınlık ne 
yapacak? Yazarın ifadesi ile “Belki bir müddet insaf ederler ancak kriz halinde silkeleyip 


atmaları son derece cazip ve kolay gelecek.” 


Bu noktada yazımızın başlığı anlam kazandı: “Harari or Harami”. Yazar, üçlemesinde 


esasında üç şey söylüyor: 


Birincisi: Bilimsel olmayan hiçbir kavram ve değer kabul edilemez. İnsanın evrimsel döngüsü 
dikkate alındığında uğruna savaştığı ve çatıştığı hiçbir kavram bilimsel değildir. Daha 
önemlisi yanılsamadır. Dolayısı ile yanılsama olan şeylerin değişmesi kadar doğal bir şey 
yoktur. Bu, kaçınılmaz olarak insanın kurguladığı sistemlerin değişimini gerekli kılacaktır. 
Dolayısıyla hiçbir sistem ve düzen baki değildir. Bu yüzden gelecekte Küresel Dünya Devleti 
yahut İmparatorluğu kurmak en akıllıca ve bilimsel olanıdır. Çünkü hayali süreçlerin 


çatışmaya dönüşmeden idare edilebileceği tek sistem budur. 


İkincisi: Bu imparatorluk yeni bir iktisadi düzen ile gelecektir. Yeni İktisadi Düzen denilen bu 
sistemde para, değer ve ticaretin kuralları tamamı ile değiştirilecektir. Çünkü var olan bütün 


sistemler gibi şimdiki iktisadi sistem de kurgusaldır. Değişmesi kadar tabii bir durum yoktur. 


Üçüncüsü: Peki, bunları kim yapacak ve neden yapacak? Bunları Homo Deus yapacak. Yani 
Homo Sapiens için yok olma vakti geldi. Neandertallerin intikamını Homo Deus alacak. Kim 
bu Homo Deus? Zengin azınlık. Bilimsel gücü tekellerine alarak varlıksal olarak yeni bir ırkı 
temsil edecekler. Kim bu zenginler? Muhtemelen yazarın da kendi ırkı olan Yahudi bir 


azınlık. Peki, bizler ne olacağız? Zamanı geldiğinde öldürüleceğiz. Bu, insanlığı kıyım değil 


midir? Hayır, zira Neandertaller yok ederken nasıl ki ahlak konuşulmadı ise bizlerin yok 
olmasında, yani Sapienslerin yok olmasında da ahlak konuşulmamalıdır. Zira bu evrimin 
gereğidir. O zaman sorumuz şu: Biz insan değil miyiz? Şimdilik insanız ancak 2050'de ya da 
2100'de insan olamayacağız. Çünkü insan bilinçli bir varlık değil ve insan salt maddi bir 
varlık, yani maddi üstünlüğü kaybedenler insanlıktan düşer. İnsanlıktan düşen için ise bir 
ahlaktan bahsetmek mümkün değildir. Yani yazar diyor ki: Bizim zengin azınlık hepinizi 
öldürecek ama bu ahlakın ya da vicdanın konusu değil, bu bilimsel bir gerçeklik, yapacak bir 


şey yok, bu evrimin kaderi... 


Son olarak yazarın sıkıştığı iki kavrama dikkat çekerek yazıya son vereceğim. Birincisi 
“Bilinç”, ikincisi “Fıtrat”. Fıtratın ve bilincin varlığını kabul etmek evrimi ve modern bilimsel 
anlayışı reddetmek anlamına geliyor. Eğer yazarın dedikleri doğru çıkarsa modern bilim bizi 
ölüme mahküm edecek. Bunu yaparken de yapacak bir şey yok, bilimsel bir durum, denilecek. 
Modem bilim teorisini devirmemiz ve bilimsel bir devrim yapmamız şart. Çıkış noktamız bu 
serinin zorlandığı ve çaresiz kaldığı iki kavramda saklı; Bilinç ve Fıtrat. Maddi olmayan bir 
bilincin ispatı dünya çapında bir bilimsel devrimi tetikler. Fıtrat ise var edici bir aklı kabul 
etme anlamı taşır ki din, iktisat, siyasal ve sosyal düzenler, her ne varsa fitrat kavramı üzerine 
inşa edilmek zorundadır. Aksi durumda modem bilimin yani Homo Deus olmayı başarmış 


birkaç ailenin insafına kaldık demektir. 
BU KAMP DİNDEN İMANDAN ÇIKARTIR! 


29.06.2009-haber7 


Hayatını Tanrı inancı ile savaşmaya adayan kafir yazar Richard Dawkins, çocukların 'ateist' 
olarak yetiştirileceği bir yaz kampının kurulması için kolları sıvadı, müşteri arıyor! 

'Gern bencildir' ve 'Kör Saatçi' gibi evrimi savunan eserleri ile dikkatleri üzerine çeken ama 
yıldızı 'Tanrı Yanılgısı' adıyla kitaplaştırdığı ateist fikirleri ile parlayan Richard Dawkins, 


çocukların 'ateist' olarak yetiştirileceği bir yaz kampının kurulması için kolları sıvadı. 


İngiltere'nin Somerset kentinde kurulması planlanan ilk ateist çocuk kampına 8 -17 
yaşlarındaki çocuklar kabul edilecek. 1 hafta boyunca evrim üzerine dersler verilecek kampta 
sadece John Lennon'un 'Imagine' şarkısı çalınacak. Kampın, kilise gruplarının din eksenli yaz 
kamplarına bir alternatif olacağı belirtiliyor.'Rasyonel kuşkuculuk' üzerine dersler görecek 
çocuklar aynı zamanda ahlaki felsefe ve evrim biyolojisi üzerine de eğitilecek. Ayrıca 'tek 
boynuzlu at' mitini çürütecek çocuğa da 10 sterlin ödül verilecek. Dawkins bu kampın 
amacının çocukların rasyonel düşünmelerini sağlamak olduğunu söyledi. Ünlü yazar, 27 


Temmuz'da başlayacak kampta spor da yapılacağını belirtti.(Akşam) 


BİLİMSEL BİLİM 'EVRİM ÇÖKÜYOR' DEDİ 


09.08.2007-haber7 


Yaratılışçıların körü körüne saldırdığı, Yaratılış düşmanlarının körü körüne savunduğu evrim 
teorisi, elde edilen son bulgularla bilimsel tutarlığını iyice yitirmeye başladı. 

Evrim teorisi konusunda yıllardan beri devam eden tartışmalarda dün yeni bir sayfa açıldı. 
Dünyaca ünlü bilim adamları son yıllarda fosiller üzerinde yapılan incelemenin teorinin 


şimdiki halini zayıflattığını açıkladı. 


Ama sanmayın ki AP kaynaklı bu haber tartışmalara son noktayı koyacak. 'Evrim teorisi'ne 
saldırmayı ibadet olarak görenler yine bilimi hiçe sayarak 'Tanrı adına' teoriye saldırmaya 
devam edecek ya da kendilerine başka bir hedef bulacaklar... Aksine Tanrının yokluğunu 
ispatlamak adına bilime sarılanlar 'son kale' olarak gördükleri teoriyi ölümüne savunmaya 
devam edecekler ya da kendilerine başka teori bulacaklar... Çünkü her iki tarafın amacı da 
bilimsel bulguları analiz etmek değil, kendi 'iman ettikleri' doğruları bilimi araç olarak 
kullanıp cahil kafalara enjekte etmek.. Bu mücadelede en ironik yön hiç kuşkusuz, dünyanın 
Allah'ın bir ayeti olduğuna iman eden müslümanların dahi işi bilime havale etmek yerine, anti 
bilimsel taaruzlarla teoriye hücum etmesiydi... 


Allah'tan bilimi inanç ya da ideoloji için değil gerçekleri aramak için kulanan gerçek bilim 
adamları bütün bu tartışmalara kulak tıkayarak çalışmaları sürdürüyorlar da dünya aydınlığa 
giden yolda her şeye rağmen tutarlı adımlar atmayı sürdürüyor. 

Evrim teorisine göre modem insan, 3 aşamadan geçerek günümüze ulaştı. Milyonlarca yıl 
öncesinde modern insanın ilk atasına Homo Hibilis adı verildi. Ardından Homo Erektus geldi. 
Ve son olarak insanın şu anki haline ulaştığı Homo Sapiens türü yaşamaya başladı. Ancak bu 
sıralama dün bilim adamları tarafından yapılan açıklamayla darbe yedi. Amerikalı 
paleantrolog Maeve Leakey AP ajansına yaptığı açıklamada “Normalde farklı dönemlerde 
yaşamış olması gereken ilk iki türün tam 500 bin yıl boyunca yan yana hayatlarını 
sürdürdüğünü belirledik” dedi. 

Şaşkına döndüler 

2000 yılında Kenya'da yaptığı kazılarda, bir Homo Erectus'a ait kafatasıyla bir Homo 
Habilis'a ait çene kemiği aynı seviyede bulundu. Yedi yıl süren araştırmalar sonucunda iki 
fosilin de aynı dönemde yaşadığının anlaşılması bilim dünyasını şaşkına çevirdi. Çünkü 
Homo Habilus'ların 2.5 ile 1.8 milyon yıl önce, Humo Erectus'ların ise 1.9 milyon yıl 
öncesinden 250 bin yıl öncesine kadar var olduğu tahmin ediliyordu. 

“Keşfedilmeyi bekliyor” 

Çalışmaya katılan bilimadamlarından Prof. Fred Spoor'a göre, iki tür muhtemelen yakın 
alanlarda yaşıyordu ancak birbirlerinin arasına pek karışmıyordu. Birbirlerinden rahatsız olan 
ve karşılaşmaktan kaçınan iki türün beslenme alışkanlıkları da farklıydı. Homo Habilis'ler 
daha otçul bir yaşam sürerken, Homo Erectus'lar et de yiyordu. Spoor, elde ettikleri sonuç 
karşısında yaşadıkları şaşkınlığı “Bu, büyük büyük anneniz ile büyükannenizin kardeş 
çıkması kadar ilginç” diye anlattı. “Bu sonuç insan evrimin bilinenden çok daha karışık 
olduğunu ortaya koyuyor” diyen Spoor'a göre, bu türlerin atası olan ve 2 ile 3 milyon yıl önce 


yaşayan bir tür daha var. Ancak bu döneme ait fosiller şimdiye dek bulunamadığı için bu tür 
hala keşfedilmeyi bekliyor. (Vatan - Haber7) 


WASHİNGTON TİMES: ATEİZM ÇÖKÜYOR 


03.03.2005-haber7 


'Ateizmi bugün iki gelişme etkisiz hale getiriyor. Biri, bilimsel dayanaklarını kaybediyor 
olması. Diğeri ise dünya çapında yüz milyonlarca insanın ahlaken üstünlük taslama hakları 
olmadığına ilişkin tarihi deneyimleri.' 


Washington Times'te UPI din işleri muhabiri Uwe Siemon-Netto imzası ile yayıhlanan 


analizde 'Ateizm bütün dünyada inişe geçti' denildi. Söz konusu metnin tam tercümesi: 


Gurat, France, Mar. 1 (UPI) — Allah'a inanmayanların başlarının dertte olduğuna ilişkin dünya 
üzerinde genel bir fikir birliği oluştuğu görülüyor. Münih'li ilahiyatçı Wolfhart Pannenberg 
UPI'ye Salı günü 'Teorik bir durum olarak Ateizm dünya çapında iniştedir' dedi. 

Oxford'lu meslekdaşı Alister McGrath da kendisiyle aynı fikirde; Ateizm'in 'geleceği artan 
oranda, evvelden kendi doğal ortamı olarak benimsediği kamusal alanda değil bireylerin özel 
inanışlarında görülmekte' biçiminde Amerikan dergisi “Günümüz Hrıstıyanlığı” dergisine bir 
yazı yazdı. 

Ateizmi bugün iki gelişme etkisiz hale getiriyor. Biri, bilimsel dayanaklarını kaybediyor 
görüntüsü verdiğidir. Diğeri ise dünya çapında yüz milyonlarca insanın ahlaken üstünlük 
taslama hakları olmadığına ilişkin tarihsel deneyimidir. 

Türk düşünürü Harun Yahya şöyle yazıyor: 'Yüzyıllarca aklın ve bilimin yolu olarak 
gösterilmeye çalışılan ateizmin, akılsızlık ve cehaletten ibaret olduğu ortaya çıkmaktadır. 
Bir zamanlar fikirdaşları gibi burnundan kıl aldırmaz bir hümanist olan İngiliz düşünür 
Anthony Flew eski inanışı aleyhine dönünce şunları tasarladı: Evrimin, -örneğin tek bir 
hücredeki Britannica ansiklopedisinin bütün ciltlerindeki bilgilerden daha fazla bilgi taşıması 
gerçeğini- izah etmesi olanaksız. 

Flew hala Kitab-ı Mukaddes'deki Tanrı inancınıkabul etmiyor. Ancak Flew, yalnızca dört yıl 
önce diğer yerlerin ötesinde Güney Baptist kilisesinin Teksas'ın Waco şehrindeki saygın 
Baylor Üniversitesi'nde evrimci meslekdaşları tarafından saldırıya uğradığını iddia eden 
William Dembski gibi bilim adamlarının 'akıllı tasarım' kavramını kucakladı. 


Laik hümanizmin eski elçisi olan bir aydının kendi konumundan, evrenin ardında akıllı bir 
tasarımın olduğu inancı uğruna hayretler uyandırarak firar etmesi Yahya'nın şu öngörüsünü 
yüksek ihtimalli doğru kılmaktadır: ' Yaratıcıları hakkında hiç bir bilgi olmaksızın yaşayan 
çok sayıda insanın beliren Ateizm-sonrası dünyasında iman ile şereflenecekleri günler hızla 
yaklaşmaktadır. 

Birkaç yıl önce, Harvard veya Duke üniversitelerinde yapılanlar gibi Amerika'daki 
araştırmalar inanç, dua ve hastalıktan kurtuluş arasında bir ilişki gösteren araştırmalara 
Avrupalı bilim adamları küçümsemeyle yaklaşmıştı. Şu anda ise, aralarında Almanya'nın 
Ruhr bölgesindeki multiple skleroz hastalarının 'manevi kaynaklar' sonucu görünür 
iyileşmeleri de dahil araştırmalara atıfta bulunan 'Günümüz Psikolojisi' adlı Alman akademik 
dergisine göre, dünya çapında 1200 araştırma merkezinde yürütülen çalışmalar benzer 
sonuçlara varmıştır. 

Ateizmin diğer Aşil tandonu ise kendi adına düzenlenen insanlık dışı ve delilik dolu 
eylemlerdir. Christianity Today dergisinde'nde Mc Grath''ın anlattığı gibi, zaman içinde 


(ateizm) dinin çıkardığı kadar sahtekar, psikopat ve kariyer takipçisi ortaya çıkardı... Stalin 
ile ve Madalyn Murray O'Hair ile, ateizm İspanyol engizisyonu ve en kötü televizyon 
evangelizminin çirkinliklerini taklit eder duruma düştü. 

“Bana göre ateizmin itici tarafları arasında düşünsel olarak bir ilginçlikten yoksun olması da 
vardır” şeklindeki John Updike gözleminin Batı dünyasının büyük bölümünde ortak fikir 
olmaya başladığı gözleniyor. 

Viyana üniversitesi ilahiyat okulu dekanı ve dünyanın en saygın sosyologlarından biri olan 
Peder Paul M. Zulehner UPI ajansına şu demeci verdi: “Avrupa'daki gerçek ateistler ihmal 
edilebilir derecede küçük bir kesim haline geldi. Sosyolojik bir araştırma yapmak için yeter 
sayıda ateist kalmadı.” 

Zulehner'e göre bunun tek istisnası, deyim yerindeyse Hristiyanlıktan arındırmanın komünist 
yöneticilerinin tek başarısı kabul edildiği eski Doğu Almanya ve Çek Cumhuriyeti'dir. 

Buna karşın Zulehner Avrupa'nın geri kalan yerlerinde Hristiyanlığa dönüşün yaşanmakta 
olmadığı konusunda uyarıda bulunuyor. “Şu anda gördüğümüz putperestleşmedir”, diye 
uyarıyor. Münik'teki Pannenberg ve Virginia'nın Salem şehrindeki Roanoke Üniversitesi din 
ve felsefe profesörü Peder Gerald McDermott da bundan endişe duyanlardan. 

Her ne kadar Paris dışındaki bütün büyük Avrupa kentlerinde maneviyat artışı yaşansa da 
Zulehner'e göre bu sadece seyreltilmiş bir inanç sisteminin belirdiğini göstermekte, ancak 
geleneksel Hristiyan inancının canlandığını göstermemekte! McDermott, Amerika?daki 
benzer bir duruma işaret ederek, şöyle demekte: “her tür putperestlik, yalan bir maneviyat 
oluşturuyor ve bunun da Hristiyanlık için ateizmden daha tehlikeli bir rakip olduğu ortaya 
konmaktadır.” 

Nihayetinde bir Satanist'in de maneviyatı var. 

Bir Luteryen Protestan olan Pannenberg, Roma Katolik Kilisesinin bu tehlikeye Protestan 
dostlarından daha akıllıca yaklaştığını söylemekte. “Katolikler ahlaki alanda bir taviz 
vermeden Hristiyanlığın temel mesajına bağlı kalmakta” diyor ve homoseksüel evlilik ve 
kürtaj gibi konulara değiniyor. 

Benzer şekilde bir Katolik olan Zulehner, Hritiyanlığın en büyük fırsatının mesajının 
günümüz insanlığının görünürdeki en uyuşmaz iki mücadelesine yönelik mesajında belirdiğini 
düşünüyor: özgürlük ve hakikat. 

“Hristiyanlık hakikatin ve Allah'ın destekleyiciliğinin özgürlüğün bağlantılandığı ayrılmaz iki 
özellik olduğunu tek başına vurgular.” 

“Maneviyat tehlikesi” konusunda ise Zulehner son derece iyimser. Araştırmaları sonucunda 
uzun vadede dünya görüşlerinin şöyle bir düzene gireceği düşüncesine vardı: 

Büyük dünya dinleri en iyi durumdadır. Çok uzaktan takipçileri seyreltilmiş maneviyat 
formlarıdır. Ateizm ise, ısrarla söylüyor, en sonda kuyruğun ucunda gelmektedir. 


ATEİST OLMAK NEDEN MÜMKÜN DEĞİL? 


02.10.2011-haber7 

Huberman'ın 'Ateist Aforizmalar' ve Botton'un yeni kitapları 'Ateistler İçin Din' yeni bir 
tartışmanın da kapısını açtı. Türkiye'de Ateizm üzerine kafa yoranların ise ilginç tespitleri var. 
Gülay Altan'ın haberi 

Tartışmayı Alain De Botton'un 'Ateistler İçin Din' kitabı ateşledi. De Botton'un Ateistler 


için aradığı dini, dinler tarihi konusunda uzman Aytunç Altındal, eski bir inançsız olan Ulvi 


Alackaptan, 'Ateistler İçin Din Kültürü ve Ahlak Bilgisi' kitabının yazarı şair Hüseyin 
Akın ve Sosyolog Hasan Çelikkaya'ya sorduk. 


Dünyaca ünlü İsviçre kökenli İngiliz yazar Alain de Botton'un geçtiğimiz günlerde çıkan yeni 
kitabı 'Ateistler İçin Din' yeni bir tartışmanın da kapısını açtı. Seküler hayatın içinde bireyler 
dinden uzaklaşırken etik, sanat ve edebiyat gibi alanlarda zayıflıyor hatta basitçe mutsuz 
oluyor 'pop-filozofa' göre. Çağımızın endişeli ve yalnız, modem insanının mutsuzluğunu 
dinden uzaklaşmak olarak tarif ederken; okuyana 'çılgınca' gelebilecek bir öneride bulunuyor. 
Dinlerin içinden Tanrı inancı hariç tutularak eğitimden sanata, kibarlıktan dayanışma 
duygusuna yaşamı doğrudan etkileyen yorumları almak ve yeni bir 'din' imal etmek! Bugüne 
kadar aşk, statü, seyahat, mimari gibi alanlarda yazdığı kitapları milyonlarca satan Alain De 


Botton, bu kitabıyla inananları da inanmayanları da hayli provoke edeceğe benziyor. 


En az bunun kadar provoke edici bir kitap daha çıktı aynı günlerde: 'Ateist Aforizmalar... 
'Çoksatar' yazar Jack Huberman, Amerika'da yükselen köktendincilik ve cehalete tepki olarak 
yazdığını söylüyor kitabını. Amacının, aslında 'dini saplantıları bertaraf ederek çökmüş 
dünyamızı iyileştirmek' olduğunu belirtiyor. İddiasına göre 'inananların tutturduğu kibirli 
yoldan çevrilmesini' de Woody Allen'dan Picasso'ya, Tarık Ali'den Mustafa Kemal Atatürk'e 
çok çeşitli alanlardan tanınmış isimlerin cümleleriyle yapmaya soyunmuş. Mustafa Kemal 
Atatürk deyince hemen celallenmeyin çünkü 'Ateist Aforizmalar'da İsa Peygamber'e bile yer 
var! Bu arada kitaptan en azından Atatürk'ün cümlesini buraya almalıyım ki bir fikir 
verebilsin size: 'Egemenliğini sürdürmek için dine ihtiyaç duyanlar zayıftır. Bu tıpkı halkı bir 
tuzağa düşürmeye benzer. Benim halkım demokrasinin ilkelerini, hakikatin prensiplerini ve 


ilmin öğretilerini benimseyecektir. Hurafeler tek tek yok edilmelidir. 


'İnanmak ya da inanmamak' meselesi yine bu günlerde açılan bir davayla aynı zamanda 
yargının da gündemine taşındı. Karikatürist Bahadır Baruter'e çizdiği camili bir karikatürde 
halkın bir bölümünün dini değerlerini aşağıladığı gerekçesiyle bir yıl hapis istemiyle dava 
açıldı. Baruter, bu konuyla ilgili ilke olarak konuşmama kararı aldı; belli olmaz belki bir 
gazeteci dostuna röportaj verebilir ama tam da davanın açıldığı günden birkaç gün önce 
Gazeteci Gülenay Börekçi'nin edebiyat sitesi www.egoistokur.com'a bir yazı yazmıştı. 
İnanmak ya da inanmamak değil ama muhalif duruşuyla ilgili çok çarpıcı tespitlerini o 
yazıdan alıntıladım (Yazının tamamını siteden okuyabilirsiniz): 

'Ben ülkeme karşı sitemliyim çünkü benim ülkem bağımsız bir ülke değil. Ben küresel 


kapitalizmin bir uydusunda yaşıyorum. 


Görünen o ki küresel kapitalizm bu günlerde ülkemde bir devrim gerçekleştiriyor. Rejim el 


değiştiriyor; devlet el değiştiriyor. Buna ne seviniyorum ne de üzülüyorum, sadece izliyorum, 


yansızlıkla ve anlamaya çalışarak. 


Bu değişime halkı ikna edebilmenin başlıca pazarlama imgesi 'demokrasi'. Çünkü 'demokrası' 
kolayca sömürülebilecek bir zaafı, bir yarası, bir ezikliği, kısacası bir aşağılık kompleksi bu 
ülkenin. Çok derin travmaların yarattığı çok yüksek bir kompleks... En acıklısı, ülkem 
demokratikleştiğini sanarak değişecek ama asla demokratik bir ülke olamayacak. Ne yazık 
ki 

Hem söz konusu iki kitap hem de Baruter'e açılan dava nedeniyle 'inançlar' meselesini 
konuştuk uzmanlarla. Ateizmin geniş bir tarifi ve birçok alt dalı var dolayısıyla haberde genel 
bir tanım olarak kullanıldı. Konuştuğunuz kişiler arasında neden bir ateist yok demeyin, 
çünkü sadece bir karikatür nedeniyle bir yıl hapis istemiyle yargılanan Bahadır Baruter 


örneğinde olduğu gibi kimseyi 'hedef tahtası'na koymak istemedim... 


Ateistçilik oynayanlar boşa kürek çekiyor 


Dinler tarihi konusunda uzman Araştırmacı Aytunç Altındal, De Botton'un önerisinin 


yeni bir şey gibi sunulmasına karşı çıkıyor ve iman ile inancın farklılığının altını çiziyor: 


- Alain de Botton'un önerisini nasıl değerlendirdiniz? 

Bakın böyle öneriler son üç yüz yıldır yapılıyor. Bazı kişiler bu tür kendilerince çok parlak 
sandıkları fikirleri kamuya sunarlar. Botton da böyle. Şimdi bakın, felsefe ve mantıkta 
kullanılan ve elementer bilgi sayılan bir kaziye (önerme) var, buna 'contradiction in terms - 
kendi kendiyle çelişen bilgi' denir. Hem Tanrı olmasın hem de din olsun, buna zırvalamak 


denir. Bu nedenle Botton ile vakit kaybetmeyelim diğer sorularınıza geçelim... 


- 'Dinler insanlara nasıl yaşayacakları ve ne için çalışacakları konusunda yol gösterir 
ayrıca sanat da öğretici, iyileştirici ve ahlaklı olmalı' diyen Botton, uygarlıkların dinler 
sayesinde kurulduğunu savlıyor. Sizce uygar dünya din olmadan kurulabilir miydi? 
Günümüzde Türkçeye 'din' diye çevrilen 'religion' kelimesi Latince 'religio'dan türetilmiştir. 
'Religio', Paganlar tarafından kullanılan bir kavramdı ve 'bireyin bilinmeyenlerle kurduğu 
içsel bağ anlamına geliyordu. Hıristiyanlık bu kelimenin sonuna 'n' harfini ekledi ve 
'bilinmeyenle bizim usulümüzde bağ kurmak' anlamında 'eligion' kelimesini türetti. Ne var ki 
günümüzde tüm ilahiyat dallarında din kelimesi 'tarık—yolsıratı müstakim' anlamında sadece 
İslamiyet için kullanılır. Hıristiyanlık teknik anlamında bir din değil bir külttür; Yahudilik ise 
bir'mode of existence' yani var oluş tarzıdır. Monotheism denildiğinde işte bu üç theist 


anlayış anlaşılır. Paganlar ve daha sonra Alşimist, Hermetist ve Ezoteristler inançlı fakat 


örgütlenmiş Theism'in kişiyi zorladığı 'dogmatik iman'a bağlı değillerdi ve uygarlığı 


başlatanlar da inanç sahibi olan insanlardı, iman sonradan ortaya çıktı. 


- Din olgusu seküler bir hayatta layıkıyla yaşanabilir mi? Ya da daha doğrusu neden 
Türkiye'de laiklik, Batılı anlamda sekülerlik gibi algılanamıyor? 

Hiç kuskusuz Jakoben Fransız laisizmi'nin yönlendirdiği bir hayattan vicdanen daha özgür bir 
ortam oluşturur. Ceberut değil müsamahayla yönlendirilen bir hayat. Ben kendi 

adıma söyleyeyim bunu 40 yıldır savunuyorum ama bazı cahiller bu sözlerimden dolayı 
adımı Hilafetçi-Marksist'e çıkardılar. Ama artık anlaşılmaya başlandı ki Türkiye ve İslam için 


dünyevilik eşittir sekülerizm, Fransız modeli laisizm'den çok daha uygun bir uzlaşma alanıdır. 


- Ateizmin tarihi, ortaya çıkışı hakkında yazılarınız da var ama bunları okumayanlar 
için neler anlatabilirsiniz? 

Bu konuda çok yazım yayınlandı, birçok tartışmaya da katıldım; hem Türkiye'de hem 
dünyada. Gerçek anlamda ateist olabilmek mümkün değildir. En kısa deyişle, ateist olabilmek 
için Tanrı'nın varlığını önce kabul etmek sonra da reddetmek gerekir. Benim bu konuda üç yıl 
önce yayınlanan 'Why Did God Change His Mind' adli bir de kitabım var. Orada 
anlattıklarımı size şöyle özetleyebilirim: İlahiyat açısından Tanrı'nın varlığı veya yokluğu 
konusunda tartışma yapmak mahalle kahvesinde hükümet kurmaya benzer. Çünkü Tanrı'nın 
varlığı başka bir olay, Tanrı'nın mevcudiyeti (presence) başka bir olaydır. Varlık tartışması 
ontolojik bir tartışmadır ve Din felsefesi açısından çok da ilgi duyulan bir konu değildir. 
Kısacası ateistçilik oynayıp ilgi çekmek isteyenler boşa kürek çekmektedirler. Ama deist bir 
inancın sahibi olmak örgütlü theism'in zorlamalarından kurtulmayı sağlar. Tanrı'ya inanıp, 


örgütlü theism'in dogmalarına iman etmemektir deizm... 


- Marks'ın 'Din kitlelerin afyonudur' sözü çok sık hatırlatılır inanç tartışmaları 
yapılırken. Ateizm Türkiye'de bir dönem özellikle solcu olmakla eşdeğer tutulurdu. Bu 
yaklaşımı nasıl değerlendirmek gerek? 

Marks'ın o sözü cımbızlanarak alınmış ve solcuları karalamak için kullanılmıştır. Hiç 
kuskusuz hem kendi Tanrı anlayışına sahip hem de sosyalist-komünist gibi dünyevi 


ideolojilere bağlılık duyulabilir. Yeter ki kişi bunları istismar amacıyla kullanmasın. 


Eski ateistler 'abdestli kapitalist' oldu (sayfa 2'de) 


Tiyatro oyuncusu Ulvi Alacakaptan, hayatının bir dönemini 'ateist' olarak yaşamayı seçmiş 
biri. Kişilerin inançlarına dair sorular sormak takdir edersiniz ki zor bir durumdur. 


Alacakaptan, sorularımı içtenlikle yanıtlarken kendine taparak özgürleştiğini sananlara 
göndermeler yapıyor... 


- Alain de Botton'un önerisini eski bir 'inanmayan' olarak nasıl değerlendirirsiniz? 
Kitabı okumadım ancak Alain Bey'in mizah yönünün bilimsel görüşünden ağır bastığı belli. 
Zaten vahyi dinler konusunda bu zatın bir önerisi olamaz. Kendisini vahyeden bir varlık 
olarak öneriyorsa ya şu an akıl hastanesindedir ya da henüz yakalanmamıştır. Temel insani 
değerler felsefi bir konudur. Hümanizmin ise birçok çeşidi söz konusudur. Hiçbir üstat, bu 
konuda evrensel bir ayıklama yapamaz. Dinin bir ihtiyaç olduğu tartışmasızdır, din 
disiplinlerini tümden reddedenler bile bir din-yaşam yolu tutturduklarını savlıyor... 


- Din bir ihtiyaç ise ateizm de inanmama ihtiyacı olarak yorumlanabilir mi? 

İnsan yaradılışı gereği kendinden üstün bir varlığa tapınma gereksinimi duyar. Ben saf bir 
ateist olmanın imkansıza yakın zorlukta olduğunu bilirim. Kendine taparak özgürleştiğini 
sananları da tanırım... 


- Din, seküler hayatta layıkıyla yaşanır mı? 
Mekke'den cehenneme Moskova'dan cennete gidebilirsiniz. Ben dürüst seküler bir yönetimi 
şeriat adı altındaki bir mezhep saltanatına tercih ederim. 


- Bugünlerde sıkça telaffuz edilen dindarlar neden popüler televizyon dizilerinde yok 
tartışması, 'başörtülü kadın oyuncuları neden görmüyoruz' üzerinden yürütülüyor. 
Sizce birinin mütedeyyin olduğunun anlaşılması için böyle bir simge gerekli mi? 
Başörtüsü bir simge değil tesettürün bir parçasıdır ancak manen örtünmeyi tek başına 
sağlamaz. Özellikle iktidar nimetine gark olmuş hanımlarımızın 'başörtülü tesettürsüz' halleri 
hazindir. Bu konuda biz erkeklerin bize de farz olan tesettür konusunda inançsızlardan farklı 
olduğumuzu vurgulamayan bir giyim stili tutturduğumuzu itiraf etmeliyim. Genelde bir 
kimsenin inancı beni kesinlikle ilgilendirmez. 


- Ateizm Türkiye'de bir dönem özellikle solcu olmakla eş değer tutulurdu. 
Sosyalizm bir ideolojidir. İnsan zihninin ürünüdür. İlke olarak inanmakla ilgili değildir. 


- Yine o dönem solcu olanların, liberalleştiği ve çoğunun beyaz yakalı olduğunu da 
düşünürsek, Türkiye'de konjonktürle inanç dünyası arasında nasıl bir ilişki var sizce? 
Türkiye'de Marksistler kapitalizmi öğrendi. 12 Eylül sonrası bizzat kapitalist veya 
profesyonel müteşebbis oldular. Son yıllarda ise bizim(mi)kiler kapitalizme guslettirdiler ve 
abdestli kapitalist oldular. Alain Bey gibi, şu an ismi bilinen-bilinmeyen, yetenekli- 
yeteneksiz, görevli-görevsiz birçok kişi zuhur etti. Musevilik, Hıristiyanlık ve Müslümanlık ki 
bunların ortak ismi İslam'dır; birçok mezhep anlayışı, tarikat boy gösterdi. Sihler, Bahailer, 
Kabalatistler'den scientitistlere kadar birçok türev var. İneğe de, Michael Jakson'a da tapan 
var olacak. Tapma duygusu insana hastır... 


- İnançsızların olağanüstü zor durumlar karşısında inananlara dönüştüğünü gördük. Bu 
dönüşümü nasıl değerlendiriyorsunuz? 


Depremde, savaşta ya da türbülanstaki uçakta insanlar kalubelada Allah'a verdikleri iman 
sözünü hatırlar; çok azı da böylece özüne döner. Uçak, türbülansta; adam korku içinde; 
yanındaki rahibe döner: 'Peder Bey, bir şeyler yapsanıza!' Yanıt: 'Ben üretimde değil 
pazarlamadayım.' 


Müslümanlar kapitalist olabilir mi? (Sayfa 3'te) 


Solcular dinsiz olmayabilir; asıl mesele Müslümanlar kapitalist olabilir mi? 

ŞAİR-yazar Hüseyin Akın, 7 yıl önce 'Ateistler İçin Din Kültürü ve Ahlak Bilgisi' kitabını 
yazmıştı... Haber7.com'daki köşesinde Botton'un önerisini akılcı bulduğunu okuyunca ona da 
fikrini sorduk... 


- Alain De Botton'un önerdiği 'din'in sosyolojik karşılığı var mı sizce? 

Botton modem insanı içine çeken, hantallaşıp yayvanlaşan bir inkar boşluğu karşısında 
düşünmeye davet ediyor. Aynı zamanda Tanrısızlık kaynaklı enkazı kaldırmakta bir çeşit 
Tanrı inancının getirilerini kullanmayı teklif ediyor. Aslında bu din ve Tanrı inancının 
toplumu pozitif anlamda biçimlendirdiğine dair bir itiraftır. Comte'un söylediğinin aksine, din 
değil pozitivizm zamanın gerçeklerine ve derin ihtiyaçlarına karşı sürecini tamamlamıştır. 
Tanrısız bir dünyayı oluşturabilmek için bile Tanrısal olanın mirasından yararlanıyor farkında 
olmadan. Botton'un önersisi bir yanıyla da 'faydacı'. Çünkü kural koyucu mutlak bir varlığa 
dayanmaksızın dinlerin mirasından istifade etmek geçici bir çözümden öteye gidemez. 
Toplum, bir inanç üzere bir davranışın üzerinde birleşmemişse o davranışı uzun süre 
taşıyamaz. Fakat sağlıklı bir birey ve toplum oluşturmaya hizmet edecek dini unsurların 
kullanılması inananlarla inanmayanlar arasındaki berzahın daha fazla açılmasını 
engelleyebilir. 


- Siz de 'Ateistler İçin Din Kültürü ve Ahlak Bilgisi" isimli bir kitap yazdınız, sizin çıkış 
noktanız neydi? 

2005 yılında yazdığım kitap 'ateist dogmatizm'e karşı, 'sıkıysa bilerek inkar et' teklifi 
getirmekti. Tehdit değil teklif yani. Bunun hiç de kolay bir şey olmadığını her ateist 
anlayacaktı sonunda. Çünkü memleketimizdeki ateizm entelektüel bir zemine dayanmıyordu. 
Din ve Tanrı konusunda ne kadar kıt bilgiye sahip olursa insan, sanki daha bir aydınlanmış 
kabul ediliyordu. Bu çelişki ve paradoksları bir ders kitabı formatı içersisinde ünitelere 
ayırarak, ortaya koydum. Kitabın sonunda ateistler için 10 soruluk tek ders ve bekleme sınavı 
sorularına yer verdim. Yer yer ironik, güler yüzlü bir kitap çıktı ortaya. Kimseyi bir yere 
çağırmadım. İnanmama hakkını da inanan insanlara hatırlatarak evrensel ate haklarını 
hatırlattım. Benim yaptığım şey Türk tipi ateistler için bir tür dini anlama kılavuzuydu. 


- Türkiye'de özellikle solcu olmakla eşdeğer tutulan geniş anlamıyla ateizmi nasıl 
değerlendiriyorsunuz? 


Türkiye'de sol ve sosyalizm bir türlü ateizm yaftasından kurtulamamıştır. Bu bugün bile ne 
yazık ki böyle. Ortadoğu ülkelerinde tam tersidir bu durum. Suriye'de, Lübnan'da, Mısır'da 
sosyalistler aynı zamanda camii cemaatidirler ve dindardırlar. Türkiye'deki müzmin din 
kavgaları sol kesimi din konusunda ketum kılmıştır. Sol aydın dini toplumu geri bırakan bir 
unsur olarak gördüğünden dindar insanlara karşı da hep bu anlayışla hareket etmiş ve halkın 
değerleriyle kavgalı bir görüntü ortaya çıkmıştır. Sosyalist bir insan neden inançlı bir insan 
olamasın ki? Bir insanın hem kapitalist hem Müslüman olup olamayacağıdır asıl mesele. 


- Bugünlerde sıkça telaffuz edilen dindarlar neden popüler televizyon dizilerinde yok 
tartışmasını takip ediyor musunuz; daha doğrusu neden başörtülü kadın karakterler 
yok? Sizce neden yoklar ya da görünmezler? 

Başörtülü kadın oyuncu görememe mevzusu imajlar kirliliğine yol açmamak gibi bir tedbire 
dayalıdır. Her şeyin hızla kirletildiği bir toplumda başta semboller olmak üzere bir şeyler de 
temiz kalsa fena mı olur? Elbette dindarlık ölçütü kabuk değil özdür. Şekil değil ruhtur. Dini 
kültürden, kültürü dinden yalıtamazsınız. Gördüklerimiz üzerinden insanlara inanç notu 
vermek tabii ki sakat bir şey. 


Dinsizlik de bir dindir 
Söz konusu inançlar olunca meseleyi bir din sosyologuna sormadan olmazdı. Sosyolog ve 


ilahiyatçı Prof. Hasan Çelikkaya meseleye dipnotlar çerçevesinde bakıyor tabii ki... 


- Alain de Botton'un önerisini sosyolojik açıdan uygulanabilir buluyor musunuz? 
Bu yeni bir öneri değildir. Tarihte buna benzer çalışma yapanlar vardır. Özellikle Comte'un 
pozitivizminde bu husus daha açık görülür. O da "İnsanlık Dini' adıyla bir din icat etmeye 


çalışmıştı. Ancak çoğunluk tarafından benimsenmedi. 


- Din bir ihtiyaçsa inanmamak da bir ihtiyaç olarak kabul edilebilir mi? 

Din, hem sosyolojik hem de psikolojik bir ihtiyaçtır. İnanmak kadar, tapınmak da bir 
ihtiyaçtır. Tarihte uygarlıksız bir toplum gösterilebilir ama inançsız bir toplum gösterilemez. 
Din duygusu insanlarda, mide gibi, doğuştan vardır. İnkar da edilemez, iptal de edilemez. 
Dini inkar etmek de yine bir din icat etmek demektir ki buna pratikte 'dinsizlik dini' denir. Bu 
açıdan yeryüzünde inançsız insan yoktur, sadece farklı inançlara sahip insanlar vardır. Ateizm 
de dinsizlik değil, Tanrısızlık demektir. Budizm gibi tanrısız dinler de var. Dinler tarihi 
kaynaklarında bunun gibi çok örnek vardır. Dinin ihtiyaçlılığı konusunda şu örneği 
verebiliriz: Profesör Bury, Kant hakkında: 'Kant, ön kapıdan kovduğu Tanrıyı, ahlakı 
kurtarmak için, arka kapıdan, gizlice içeri soktu' der. (Adnan Adıvar, Tarih Boyunca İlim 
ve Din, I, 356) Akşam / Pazar 


ALLAH'A İNANANA EVRİM ÖĞRETMEK 
28 Ağustos 2017- İbrahim Karataş-Akit 


Evrimin müfredattan kalkması AK Parti hükümetlerinin gelecekte hatırlanacak en önemli 
icraatlarından birisidir. Evrim teorisi, yüzyıllardır yaratılış düşüncesine karşı çıkanların 
bilimsellik kılıfıyla ateizmi yaymaya çalışma enstrümanından başka bir şey değildi. Söz 
konusu uyduruk teori bu zamana kadar dinin toplum içinde yayılmasını engellemek, 
sekülerleşmeye ivme kazandırmak ve dinin kalesinde bir gedik açmak için kullanıldı. 


Evrim, inanılan bir gerçek değil, bazıları için inanılmayana yani dine karşı kullanılan 
alternatif bir yaratılış teorisidir. Dinler zayıf olsa, kimsenin kale almayacağı arkaik bir 
düşünce olarak kalacaktır. Çünkü evrim teorisi, kesinliği esas alan bilimin ispat edemediği 
tahminlerden ibarettir. Şu yaman çelişkiye bakın ki kendisini bilim adamı addedenler hem 
bilimsel olmayan evrim teorisini savunmakta, hem de bilimsel kabul etmedikleri ve fakat 
inkâr edemedikleri dini hakikatleri yok sayarak kendi kategorilendirmelerinde bile keyfi ve 
ideolojik davranmaktadırlar. 


İşte bu evrim teorisine iman edenler hükümetin evrimi müfredattan çıkarmasına ateş 
püskürüyorlar. Evrimsiz müfredat Türkiye'deki evrimci devrimcilerden tutun İngiliz 
gazetelerine kadar herkese dert oldu. Çünkü malum ateist zevatın iddiasına göre Türkiye 
bilimi bırakıp dine yöneliyor. Yukarıda bahsettiğim gibi evrim teorisi bilimsel olarak ispat 
edilemediği için teori olarak nitelenmektedir. Dinden kasıtları her ne kadar “gericilik” olsa da 
daha derinde kendi ateist düşüncelerini empoze etme, Osmanlı'yı, muhafazakarlığı, ahlakı, 
dini, AK Partiyi, Erdoğan'ı, namazı, başörtüsünü, haccı ve dinle alakalı diğer her mefhumu 
inkar etme amacı güdülüyor. Başka bir deyişle verilen kavga bilimsel olmayıp ideolojiktir, 
siyasidir ve keyfidir. 


Tepkilerde gizlenen dayatmayı da ıskalamamak gerekir. Evrimi savunanlar sadece kendi 
çocuklarının değil, başkalarının da okumamasından şikâyetçiler. Eğer kendi çocukları için 
seçmeli evrim teorisi dersini isteselerdi bir nebze anlamak mümkündü. Ancak azınlık 
olmalarına rağmen, azgınca çıkışlar yaparak başkalarının çocuklarına da aynı dersi öğretme 
cüretinde bulunarak çoğunluğa saygısızlık yapıyorlar. 


Çoğunluk dediğimiz kesim bu ülkenin yüzde 95'ini teşkil ediyor. Bu ülkede insanların yüzde 
95'i Allah'a inanıyor ve evrim teorisine karşı geliyor. Ancak nüfusun tamamına, bugüne 
kadar inanmadığı ve dini hakikatlerin yerine ikame edilmeye çalışılan zırva fikirler öğretildi. 
Evrim teorisi de bunlardan biriydi. Bu halkın Müslüman insanını öldürseniz de domuz eti 
yediremezseniz. Ancak soyut bir gıda olarak domuz etinden farkı olmayan evrimi yıllarca 
genç dimağlara yedirdiler. 

Vahimdir ki tüm bunlar en hakiki mürşit saydıkları bilimin yanı sıra çağdaşlık kisvesiyle 
yapıldı. Avrupa endüstriyel devrime başladığında Charles Darwin'in fikirleri henüz 
yayılmamıştı. Dolayısıyla evrimin ülkelerin gelişimine de katkısı yoktur. Evrimin ders 
kitaplarından def edilmesiyle bu ülkenin ekonomisi çökecek değil. Hem evrimli ve devrimli 
yıllarda bir üçüncü dünya ülkesi değil miydik? Oysa evrime inanmayanların son 15 yıldır 
yönettiği bu ülke 4 kat büyüdü ve dünyanın 17. büyük ekonomisi oldu. Ayrıca IMF'nin 
satınalma gücü paritesine dayalı son yayımladığı 2017 yılı Gayri Safi Milli Hasıla Raporuna 


Türkiye 13. sırada. Son 10 yıldaki krizler ve darbeler olmasaydı belki de mezkür pariteye göre 
ilk 10'da olacaktı (Hükümet neden kendi başarısı olan bu istatistiği gündeme getirmez ki?). 
Demek ki evrim okumakla çağdaş olunmuyor. Okulda din eğitimi verilmesiyle de gerici 
olunmuyor. Hem din eğitimi ideolojik bir dayatma değildir. Çoğumuzun okulda öğrenip de 
sivil hayatta pratiğe koyamadığı dersler var. Oysa din, hem inananın hem de inanmayanın 
(ömrü boyunca Allah inancıyla savaştığı için) hayatının her anında önemli bir yer kaplar. 
Dolayısıyla sadece evrim derslerinin iptal edilmesiyle kalınmayıp din derslerinin artırılması 
gerekir. Ateistler endişelenmesinler. Bir dinsizin hidayete ermesi din eğitimi ile değil, 
Allah'ın nasip etmesiyle olur. 


EVRİM TEORİSİ ÜSTÜNE 
17 Eylül 2016-Sefa Saygılı- Akit 


Çocukluk yıllarından beri matematiğe hep ilgim ve sevgim oldu. Ancak biyoloji ve tıp 
konusunda uzmanlaşınca içimde uhde kaldı. 


Derken geçenlerde başlığında hayat ve aritmetik kelimeleri olan tercüme bir kitabın 
yayınlandığını duyunca çok heyecanlandım. Öyle ya hayat ilmiyle uğraşıyorum ve bunun 
matematiğini anlatan, daha doğrusu yaşamdaki matematiği işleyen bir eser çıkmıştı. 
Kitapçılara gelmesini bile bekleyemeden 500 sayfalık bu eseri yayınevinden getirttim. 


Beklentim tam bir hüsranla sonuçlandı. Kitap kesinlikle sandığım gibi değildi. Kendine göre 
matematiksel verilerle evrim teorisini ispatlamaya çalışıyordu. Zayıf bir delili (!) ele alıyor, 
sonra ondan cansız maddeden tek hücreli canlının ortaya çıktığını, tek hücreli canlıdan ise 
insana geçildiğini ileri sürüyordu. Söyledikleri o kadar saçma ve mantıksızdı ki yazarının da 
inandığını sanmıyorum. 


Zaten kitabın bir yerinde de, “Evrimin nasıl işlediği hâlâ anlaşılmayı bekleyen bir başka 
konudur” denerek teorinin belirsizliği ve bilimsel olmadığı itiraf edilmiş. Zaten geçmişi 
gözlemleyemediğimiz için ve teste tabi tutamadığımızdan en başta devre dışı kalması gereken 
bir varsayımdır evrim yaklaşımı. 


Üstelik sadece bu kitapta değil neredeyse her türlü bilimsel görünümlü eserlerde dönüyor 
dolaşıyor konuyu evrim teorisine getiriyorlar ve birbiriyle uyuşmayan bir sürü spekülatif 
iddialar ileri sürüyorlar. 

Neymiş Evrim Teorisi'ni kimse anlamamışmış. Çok karmaşık ve incelikli bir olguymuş. “En 
uygun olan kalır”, “en uygun olan kazanır”, “doğal seçilim” gibi kurallar da doğru değilmiş. 
Halbuki bütün canlılar tek Yaratan'ı işaret edercesine hücrelerden oluşuyordu. Bu zarla çevrili 
harika yapılar, belli kimyasal maddeleri içlerine alıp dışarı salabilen özellikte idiler. Tek 
hücreli organizmalar bile şaşırtıcı ve hayranlık verecek derecede karmaşıktı. Hücre tamamen 
kendine has bir kimyasal sistemdi, öyle basit ve yalın bir şey hiç değildi. 

Meselâ bedenimiz ise 75 trilyon civarında hücreden oluşuyordu. Her biri genetik özelliklere 
sahip minicik biyolojik makinelerdi. Hücrelerin kas, sinir, kan hücreleri gibi yaklaşık 200 türü 
vardır. 

Hayvan, insanlar ve bitkilerdeki birçok hastalığın sebebi olan virüsler tek hücreli en küçük 
canlılardır. Tipik bir bakterinin içerisine 1 milyon virüs sığabilir. Dünyada 5 çarpı 10 üzeri 30 
kadar bakteri vardır, fakat virüslerin sayısı bunun yaklaşık on katı kadar fazladır. Cansız 
maddeden canlının ortaya çıkışı, bu kadar mikro canlı olan virüsten bilinç sahibi insanın 
gelişmesi nasıl akla mantığa sığar anlamak mümkün değil. 


Yeryüzü üzerindeki canlılara gelince bir buçuk milyon tür olduğu düşünülmektedir. Bunun 
300 bini bitki, 30 bin mantar ve hayvan olmayan diğer canlılar ile 1 milyon 250 bin hayvan 
türü belirlenmiştir. Virüslerden köpek balıklarına kadar genişlikte, nehirlerden denizlere 
çöllerden mağaralara kadar her yerde canlılar yaşar. 

Evrimin işleyiş mekanizması konusunda da Darvinciler işlerine geldiği gibi konuşuyorlar. 
Yerine göre “rastgele, tesadüfi mutasyonlar”, bazen de evrim sanki üst bir akılmış 

gibi “evrim mükemmeli gaye edinir” diyorlar. 

Sadece insana en yakın canlı olarak kabul edilen şempanze ile insan arasındaki uçurum bile 
evrimi reddeder. Arada belki binlerce geçiş canlısı yani insansı hayvanlar olması gerektiğine 
rağmen bir tane bile fosil bulunamaması bunun göstergesidir. 

Peki söyledikleri hiç inandırıcı olmasa da mantıksız bir takım argümanlara sığınarak 
evrimciler neyi kanıtlamaya çalışıyorlar? Başka konularla ilgilenseler bilimin gelişmesine 
katkıları daha fazla olmaz mı? Elbette olur ama evrimcilerin derdi ideolojiktir. Ateist 
oldukları için ve yaradılışı kabul ettiklerinde Allah'a inanmak zorunda kalacaklarından her 
geçen zaman değişik ifadelerle evrim teorisini savunmayı sürdürmektedirler. Ancak 
inandırıcılıkları olmamaktadır. 


NABZA GÖRE ŞERBET, KEYFE GÖRE BİLİM! EVRİM TEORİSİ TARTIŞILMAZ 
DEMEK AKIL TUTULMASIDIR. 
12.01.2021-Akit 


Yeniakit Yazı İşleri Müdürü Ali İhsan Karahasanoğlu, Boğaziçi Üniversitesi'nde yaşananlara 
ilişkin dikkat çeken ifadeler kullandı. 


eniakit Yazı İşleri Müdürü Ali İhsan Karahasanoğlu, Boğaziçililerin evrim teorisi üzerinden 
bilim adamlarını hedef almasına tepki gösterdi. 


AKİT TV'de ekranlara gelen Manşetlerin Dili programında konuşan Ali İhsan 
Karahasanoğlu, "Bugün hala adamlar, 'Evrim teorisine tartışan adamdan bilim adamı 
olmaz' diyor. Bu noktada, kafir gelip 'Evrim teorisi tartışılır' derse ben birlikte onunla 
yürürüm. Ama güvenmem ona, o ayrı bir konu. Şimdi çıkıp 'Evrim teorisini 
tartışmazsınız' diyorlar. Teori diyoruz. Bunun neresi kesinleşmiş? Bunu tartışan 
adamdan nasıl bilim adamı olmaz diyebilirsin? Şu an kesinleşmiş dediğiniz şeyleri bile 
3-5 yıl sonra değiştirebiliyorsunuz" dedi. 


ATEİZMİN EVRELERİ NELERDİR? ATEİSTLER HERKESE SAYGILI MIDIR? 
11.02.2020-Akit 


Ateistler bütün görüş ve düşüncelere eşit mi yaklaşırlar? İnsanlar neden ateist olurlar? Etrafa 


tehlike saçarlar mı? Ateistlerden korkmalı mıyız? İşte merak edilen soruların cevabı. 


İnsanlar neden ateist olurlar? Bunun yüzlerce cevabı olabilir. Fakat genellikle bilimsel 
makaleleri okuyup atomların dünyasında kaybolan boş beyinler, okudukları bu makalelerin 
etkisinde kalarak ateistleşirler. Bilime inanırlar ve bilimin her şeyi açıklayabileceğini 
zannederler. Tanrıtanımazlık, genellikle üniversite sıralarında meydana gelir. Nadiren lise 
çağında da görülebilir. İnsan bir kez ateistleşme yoluna girdi mi artık, dinle ilgili okudukları 


m e 


her şeye uydurma gözüyle bakmaya başlar. Oysaki, bir meseleye nasıl bakarsan öyle 
görürsün. Çirkin bir görüntüyü güzel görmek isterseniz, hemen olmasa da bir süre sonra 
muhakkak onu güzel görmeye başlarsınız. Yani bakış açımız; anlamak istediğimiz şeyi bize 
gösterir. Atcistlerde dine kuşku ile bakarlar ve din kitaplarını okuduklarında kendilerine göre 
çelişki çıkarırlar. 

Ateistler hiçbir dine inanmazlar ve tanrı diye bir şeyin olmadığına inanırlar. Oysa hiçbir şeye 
inanmamak da bir inançtır. Yani inançsızlık diye bir şey yoktur. İnsan öyle ya da böyle 
muhakkak bir şeylere inanır. İnançsız insan, boş bir beyindir. 


Ateist olan insanlar kendilerine göre çok büyük bir risk almış olurlar. Onların inancına göre, 
öldükten sonra bir tanrı varsa, büyük hezimete uğrayacaklar. Muhtemelen, öyle bir durumda 
kendilerini savunarak kurtulabileceklerini sanırlar. Yani “ey tanrı, mademki vardın, neden 
bana varlığını bildirmedin” gibi fantezi düşüncelerle kurtulabileceklerini düşünürler. Oysa ki 
dinimiz İslam'a göre o gün; “eyvah bana” diyenlerden olacaklardır. 


Ateistlerin evreleri: 

Herkese saygılı olmak. 

Narsist olmak. (Kendine aşıklık) 
Hedonist olmak. (Zevkperestlik) 
Anarşist olmak. (Kanun tanımamak) 


Herkese saygılı olmakla başlayan ateistlik, zamanla narsistliğe dönüşür. Kendisine âşık 
olmak, tüm insanların kendisine hizmet etmesini düşünmekle devam eder. Sonraki 
aşamada hedonistleşir ve sadece zevk için yaşamaya başlar. Ölümden sonra hayat 
olmayacaksa, yaşarken bütün zevkleri tatma arzusu başlar. Son aşama olarak anarşistleşir ve 
tıpkı Diyojen gibi dünyada kimsenin kendisine kanun koyamayacağını düşünürler. Bazı 
ateistlerde başka bir son aşama daha olabilir. Vahşileşmek. Kimseye acımamak. Bu aşama 
genelde Batı toplumlarında ve dinsizliğin yaygın olduğu ülkelerde görülür. Zevk için seri 
cinayetler yapabilirler. Sonuç olarak ateistler herkese saygılı olduklarını söylerler fakat 
zamanla bu aşamalardan geçerek tehlikeli bir insan olabilirler. Kuşkusuz, ömrü boyunca 1. 
evrede kalan ateistler de vardır. 

Amerikalılar ateizm belasının ne derece tehlikeli olduğunu anladıklarından 
dolayı, dünyanın yönetimini böyle insanlara bırakmamak için her şeyi yaptılar. 
Batılı ülkelerde bunun farkına vardı ve halklarını ateizmden korumak için çaba 
sarf ettiler. Ateizm öylesine büyük bir tehlikeli inanca dönüşebilir ki; Amerikalılar 
bunun çok iyi farkına vardılar ve bu nedenle her 1 doların üzerine IN GOD WE 
TRUST yani biz tanrıya güveniriz (inanırız) yazdılar. Çünkü 1 dolar herkesin 
cebine bir şekilde girecektir. 


ATEİZMİN KAYNAĞI VE BİR ÖNERİ 
05 Nisan 2019- Risalehaber-Atilla Yargıcı 


Fakültemizden dört sene önce mezun ettiğimiz üç öğrencimiz geçenlerde ziyaretime geldi. Bir 
müddet sohbet ettik. Öğrencilerimiz artık öğretmenlik yapıyor. Birisi ortaokulda, birisi iman 
hatip lisesinde bir diğeri ise Anadolu lisesinde. Anadolu lisesinde öğretmenlik yapan hocamız, 


öğrencilerinin bazılarının ateist olduğundan bahsetti. Sanki gençler arasında bir moda gibi 
yayılmaya başladığını söyledi. Özellikle Kur'an ve ayetlerle ilgili bazı ateist sitelerden 
öğrendiklerini tahmin ettiğim sorular soruyorlarmış. 


Başka bir okuldan biraz dindar öğrenciler, ateist olduğunu söyleyen arkadaşlarını dışlamışlar. 
Onunla konuşmuyorlarmış. Neden diye sordum. Çünkü sorularına cevap veremiyorlarmış. 


Ben de önce dindar olan, sonra ateist olan bir kimse ile yıllar önce Ankara'da bir arkadaşım 
vasıtasıyla beş saat konuşmuştum. İlk defa bir ateist ile yüz yüze konuşuyordum. Zaman 
ilerledikçe sorularının hep ateist sitelerden cımbızlanarak oraya konulmuş ayetlerden olduğu 
anlaşılıyordu. Hepsine cevap verdim. Ayetlerin asıllarını okudum. Anlattım. Beş saat sonra 
bana, “ben eskiden dindardım. Ateist oldum. Şimdi ise tekrar dindar olabilirim diye 
düşünüyorum” demişti. 


Ateizm, Allah inancını ve metafizik olan her şeyi inkar eden, kabul etmeyen felsefi bir 
akımdır. Bu akım, pozitivizmin ortaya çıkmasıyla bütün bilimleri etkilemiştir. 


Ateizmin gençler arasında artmasında sosyal medyanın çok önemli bir rolü olduğu açık. 
Ancak en önemli etken, gençlerin sağlam bir Allah inancına sahip olmaması. Bütün bilimler 
aslında Allah'ın varlığını ve birliğini gösterdiği halde, ateist, inançsız bir bakış açısıyla 
sunulduğundan, bu bilimleri okullarda okuyan çocuklarımızın ve gençlerimizin bilinç altlarına 
ateizm yerleşiyor. Ama adı Milli olan eğitim sistemimizle ilgilenenler bunu fark etmiyor. 
Osmanlının son dönemlerinde ve cumhuriyet döneminde Darwinist ve ateist bir bakış açısıyla 
okutulan bilimler yine aynı şekilde okutuluyor. 


İşte size 8. Sınıfların Fen Bilgisi kitaplarından bazı örnekler: 


“Foklar ve mors ayıları, kutuplardaki yaşam koşullarına uyum sağlamak için bir adaptasyon 
geliştirerek derilerinin altında kalın bir yağ tabakası depo eder. Böylece soğuk havaya karşı 
vücudunu korumuş olurlar. 


“Bazı canlılar, derilerinin rengini değiştirerek bulundukları ortama uyum sağlar. Böylece 
düşmanlarından korunabilir. Bukalemun, bu şekilde adaptasyon geliştiren canlılardan biridir. 
Bukalemun bu özelliğini yavrularına da aktarabilir. Kurbağaların sinek yakalamak için 
dillerinin uzun olması, fillerin kulaklarının büyük olması, nemli bölgede yaşayan bitkilerin 
yapraklarının geniş yüzeyli olması bu canlıların geliştirdiği adaptasyonlardan bazılarıdır.” (8. 
sınıf Fen bilgisi, s. 61. Ünite II, adaptasyon konusu.) 


Halbuki bütün hayvanlar yaşadıkları yerlere uygun özelliklerle yaratılmışlar ve 
yaratıldıkları günden itibaren de aynı özellikleri göstermektedirler. Çünkü onların 
kendilerini geliştirme gibi bir özellikleri bulunmamaktadır. Kur'an'ın Kerim, bunlara 
tevhid bakış açısıyla bakılması gerektiğini bildirmektedir. Arılara peteklerini ve balı 
yapmasının Allah tarafından ilham edildiğini bildiren ayet bunun en güzel örneğidir. 
Yoksa arı, yavrusuna nasıl bal yapacağını öğretmez. Aksi takdirde onun da bu balı nasıl 
yapacağını daha önce bir bal ustasından öğrenmesi gerekir. İnsan bu kadar akıllı 
olduğu halde balı yapamıyor. Küçük bir bal arasının insandan daha akıllı olduğunu 
söylemek elbette akılla izah edilecek bir durum değildir. 


8. sınıf fen bilgisi kitabından bir başka alıntı: 


“Canlılar hayatta kalabilmek için çevreleriyle ve birbirleriyle sürekli mücadele eder. Bu 
mücadele sonunda yaşadığı ortama uyum sağlayabilen canlılar yaşamlarını sürdürürken uyum 
sağlayamayanlar yaşamını devam ettiremez. Buna doğal seçilim adı verilir. Doğal seçilim 
kendiliğinden ve yavaş yavaş gerçekleşir. Böylece yeni nesiller, uyum yeteneği gelişmiş daha 
güçlü canlılardan oluşur. Doğal seçilim sonucu hayatta kalan bireyler, taşıdıkları özellikleri 
gelecek nesillere aktarmışlardır. Bu nedenle günümüze kadar gelebilen canlılar, atalarından 
farklı bazı özellikler taşırlar.” (8. Sınıf Fen Bilgisi, s.63) 


Kitapta doğal seçilim diye bahsedilen konu, doğal seleksiyondur. Doğal seleksiyon ise 
Darwin'in teorisinde yer almaktadır: 


“Doğal seleksiyon, Darwin'den önceki biyologlar tarafından da bilinen, ancak "türlerin 
bozulmadan sabit kalmalarını sağlayan bir mekanizma" olarak tanımlanan bir doğal süreçtir. 
İlk kez Darwin bu sürecin evrimleştirici bir gücü olduğu iddiasını ortaya atmış, tüm teorisini 
de bu iddiaya dayandırmıştır. Kitabına verdiği isim, doğal seleksiyonun Darwin'in teorisinin 
temeli olduğunu gösterir: Türlerin Kökeni, Doğal Seleksiyon Yoluyla...” 


Bir başka alıntı: 


“Dünya'da yaklaşık 7,5 milyar insan yaşamaktadır. Bu insanların hiçbiri tam olarak birbirinin 
aynısı değildir. Bunun nedeni insan hücrelerinde bulunan ve DNA (deoksiribo nükleik asit) 
adı verilen kalıtım maddesinin farklı olmasıdır. DNA genel olarak hücre çekirdeğinde 
bulunur. Hücrenin yönetim ve kontrol merkezidir.” 


“Bitkilerin Güneş ışığı, su ve karbondioksit kullanarak kendi besinlerini üretmesine fotosentez 
adı verilir. Fotosentez yapan canlılar kendi besinlerini üretebildikleri için üretici olarak 
adlandırılır. Bitkiler fotosentez için gereksinim duydukları suyu topraktan kökleri aracılığıyla 
alır. Güneş ışığından yararlanmak için ise Güneş ışığının soğurulması gerekmektedir. 
Soğurulma işlemi bitkinin yaprak hücrelerinde bulunan kloroplast organelindeki klorofil 
sayesinde gerçekleşir. 


Güneş ışığı yaprağa geldiğinde yapraktaki klorofil bunu soğurur. Topraktan kökler 
aracılığıyla alınan su ve mineraller havadan alınan karbondioksit ile klorofil içinde kullanılır. 
Fotosentez sonucunda besin olarak glikoz denilen basit şeker üretilir ve oksijen gazı açığa 
çıkar.” 


Dikkat edilirse, bütün bilgiler, pozitivist, Darwinist ve ateist bir bakış açısıyla 
sunulmaktadır. Şu sorular sorularak cevap aranmaz hiçbir zaman: 7,5 milyar insanı, asıl 
uzuvları aynı iken birbirine benzemez yapan sır nedir? Örneğin ben başkalarına benzememek 
için dünyaya gelmeden önce ne yaptım? Bu sorunun cevabı yoktur. Bunu ancak her şeyi bilen 
ve her şeyi gücü yeten bir tek Allah yapar demekten başka mantıklı bir cevabı yoktur. 


“Ağaçlar, fotosentez yapmayı nasıl öğrenmiştir? Bu akılsız varlıklar bunu yapmak için nasıl 
bir eğitim almışlardır ve bunu nasıl başka diğerlerine aktarmaktadırlar?” Bu sorunun cevabı, 
tesadüf, doğa gibi cansız, akılsız şeylerle verilecek kadar basit ve mantıksız değildir. 


Bunları tevhid bakış açısıyla okumayan öğrenciler, aileden de sağlam bir inanç almazsa 
gençlik dönemlerinde ateizmi kabul etmeye hazır bir hale gelmektedirler. 


Said Nursi, üniversitelerde din ilimleri ile fen ilimlerinin birlikte okutulmasını isterken, 
aslında yayılma istidadı görülen pozitivizm temelli ateizme karşı önlem alınmasını istemiştir. 
Yüz yıldır onun bu teklifi dikkate alınmamıştır. Artık bir an önce müfredat tevhid bakış 
açısıyla yeniden yazılmalıdır. Bediüzzaman'ın bu teklifi liseler için de geçerlidir. Hatta daha 
da gereklidir. 


Ülkenin insanına yapılacak en büyük iyilik bu müfredatı yeniden gözden geçirip 
değiştirmektir. 


BEDİÜZZAMAN VE CİZVİTLER 
28.03.2013- risalehaber-Mustafa Özcan 


Bir zat yazısını yeni Papa'ya ayırmış ve “Başpiskopos Jorge Mario Bergoglio”dan Papa 
Fransiskus?'a” başlıklı bir makale kaleme almış. Makalesinde Jesuit veya Almancasıyla Jesuid 
kavramının Türkçeye Cizvit olarak yansıdığını ve gerçekte İsevi demek olduğunu ifade 
ediyor. Yazısının bir bölümü şöyle :” Arjantinli Papa'nın mezhebi veya tarikatı hakkındaki 
bilgileri önümüzdeki zamanlarda daha genişçe okuyacağız. Yalnız bizim medyada “Cizvit” 
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olarak adlandırılan bu tarikata “İsevi” demenin daha doğru olacağını düşünüyoruz. Jesuid 
ibaresiyle Almancaya tercüme edilen Cizvit kelimesinin tam karşılığı “İsevi” olsa gerektir 
diye düşünüyoruz. ” Aynen öyle! Zira, Cizvit kelimesinin Arapça karşılığı İsevi anlamında 
“Yesui”dir. Arapçada Hazreti İsa'nın adlarının rivayet ve versiyonlarından birisi Yesu olup 
ona mensup olana, İsevi anlamında Yesui denmektedir. Dolayısıyla Cizvitler İseviler 


anlamına gelmektedir. 


Lakin burada tarikat anlamında Cizvitler ve yine aynı anlamda yeni Papa 

Francis, Bediüzzaman'ın İseviler tabirinden maksut olan zevat mıdır? Elbette yeni Papa'nın 
yatay ve dikey bağlantıları vardır. Bunlardan birisi yenilikçi (progressive) veya gelişmeci 
veya yenilenmeci olmasıdır. Elbette yenilikçilikten eşcinsellerin evliliğine izin veren anlayışı 
kastetmiyoruz. Bununla birlikte, artık din adamlarının bekarlığı veya evlenmelerinin 
yasaklanması (ruhbaniyet) gibi tarihi kayıtları ve prangaları aşmak ilerlemeci anlayış olarak 
nitelendiriliyor. Zaten Kilise kendisini yenilemezse ya da tarihi bidatlarından arınmaz ve 
kurtulamayacak olursa Bediüzzaman'ın da ifade ettiği gibi sönebilir(intifa edebilir). Ya da 
geçmişte yaşamayı sürdürmek isterse tamamen silinecek. Zira geçmişte fıtrattan ve 
gerçeklerden kopmuştu. Artık bu sürecin sonuna gelindi. Sadece iki ihtimal var. Ya intifa 
yani yok olmak ya da istifa. İstifa, tarihi bağlardan kurtularak Kilisenin özüne avdet etmesi 
ve dönmesi demektir. Özünü de ancak İslam'ın izlerini sürerek bulabilir. Çünkü tarihi 
izleri özünün adresini küllemiştir. 

x 

Bediüzzaman'ın eserlerinden anladığımız kadarıyla iki süreçten bahsediyor. Bunlardan birisi, 
İsevi -Müslüman ittifakı. İkincisi de, kilisenin durularak aslına avdet etmesi ya da bidatları 
içinde debelenerek batması ve tarihe veda etmesi. Ya asla avdet ya tarihe veda. İslam'a 
yabancılaşanlar ve onunla işbirliği etmeyenler intifa edecek ve körelip gidecektir. İslam'la 
musalaha edenler ise tebeiyet sırrı gereği Hazreti İsa namına İslam'a bağlanacaklar ve İslam 
damarı veya cadde-i kübrası üzerinden varlıklarını idame ettireceklerdir. Burada yeni Papa 
Francis''in İsevi (Cizvit) olması sadece remzi ve sembolik bir değer ifade etmektedir. Yoksa 
Bediüzzaman münhasıran onlarla bir ittifakı öngörmemektedir. Lakin ittifak, müsalaha ya 
da tebeiyet yeni Cizvit Papa'nın döneminde olacak olursa “zaman kaydını izhar 

eder” sırrınca tevafuk arz etmiş olur. Cizvitler Kilise içindeki misyonerlik faaliyetlerinin 
merkezinde bulunuyorlar. Katı veya disiplinli bir düzenleri var. Bu bağlamda itaat anlayışı 


sufilerdeki itaat anlayışına benzemektedir. Hatta günümüzde Müslüman Kardeşlerde de 
böyledir. Müridin veya bağlının teslimiyeti meyyitin gassalına (kel meyyiti inde 
mugassilihi)teslimi gibi olacaktır. “Baş başa, baş Allah'a kuralı işlemektedir ( Tanrı'nın 
Şövalyeleri Cizvitler, Dr. İsa İsra Güngör, Çağlar, s: 85). 

x 


Bununla birlikte Cizvit tarikatı Kilise tarihi içinde ve günümüzde komplo teorileri ile 
anılmaktadır. Bu baptan ‘el Yesuiyye fe’l Fatikan(Cizvitler ve Vatikan) isimli eserinde 
Faysal bin Ali Kamili, Napolyon savaşları ve Fransız Devriminden de bu tarikatı sorumlu 
tutmaktadır. Rothschild ailesinin Cizvitleri aydınların yeniden örgütlenmesinde istihdam 
ettiğini ileri sürmektedir. Birinci Dünya Savaşı ve İkinci Dünya Savaşı ve aralarındaki ve 
sonrasındaki savaşlarda Cizvitlerin rolüne temas etmektedir. Kitabın yeni Dünya Düzeni 
faslında ise Cizvitlerin günümüzde yaşanılan olaylardaki rolüne temas etmektedir. 


Cizvitler 1998 yılında da İstanbul'da bir toplantı düzenlemişler ve İstanbul'un önemine 
vurguda bulunuyorlar. İstanbul'da ilk Cizvit evi 1583 tarihinde kurulmuş. Rum Fener Patriği 
Patrik I. Bartholomeos da yeni Cizvit Papa'yı ayağının tozuyla İstanbul'a davet etti. 


ATEİSTLERİN ANLAMSIZ SORULARINA CEVAPLAR! 
11 Mayıs 2016- Risalehaber 


Bilimle aydınlanıp dinsizliği kabul eden ve insafsızca sürekli Müslümanlara saldıran 
Ateistlerin bilimden alakasız 5 sorusuna (akıllarını çalıştırıp anlarlarsa) çok basitçe 
cevaplandırıldı. 


Sual: Bir ateistin, cevap verilemez sanarak sorduğu soruları şöyledir: 


1- Şeytan, melek, cin, Tanrı ve nazar gibi şeyleri göstermek mümkün olmadığına göre hiçbiri 
yoktur. Cennet ve Cehennem de öyledir. Gidip gelen mi vardır? 


2- Evrimleşme devam etmekteyken, dine inananların, tutulmuş akıllarıyla evrime nokta 
koymaları kabul edilemez. Canlı cansız hiçbir oluşum ilk olduğu gibi değildir. Bir sinek 
veya bir insan on bin yıl önceki durumunda değildir. Bu evrimleşme inkâr edilebilir mi? 


3- “İnsan, Allah'ın var ettiği küçük bir sineği dahi yapamaz” diyerek aklını kısıtlamış bir 
Müslümana, “Senin Allah'ın, bir Boeing yapıp 500 tonluk aracı, 5000 km yüksekte 
gezdiremez" diye cevap veren benim gibi eğitimli, kültürlü insana söyleyebilecek bir şeyin var 
mı? Gerçekten bizler, bizi geri bırakan dinimizden utanıyoruz. 


4- Antropologlar 40 m boyunda bir dinozorun 100 milyon yaşında iskeletini buldular. 
Sibirya'da bulunan mamut iskeleti de büyüklüğü ve ihtişamı ile başka bir yakın bulgu. 60 
metrelik devasa dinozorlardan, 30 tonluk mamutlardan, bunların kökünü kurutan 
göktaşlarından niye hiç bahis yoktur? 


5- Müslümanların geri kalışı dine inanışlarından dolayıdır. Eğer Tanrı diye bir şey olsaydı 
Müslümanları en ileri seviyeye yükseltirdi. Insanlar birbirleriyle boğuşmaz, bebekler ölmezdi. 


Bütün bunlar Tanrı'nın olmadığının açık alameti değil mi? 


CEVAPLAR 


Sorulara sırayla cevap verelim: 


1- "Melek, cin, şeytan gibi varlıkları göremiyoruz. Görülmeyen şey yoktur" sözü, çok basit, 
çok yanlış, ilme [bilime] de aykırı olan ilkel bir sözdür. Bir şeyin yokluğunu ispat etmedikçe, 
o şeye yok demek bilimsel değildir. Bir evin arkasında üç kişi var dense, biz görmediğimiz 
için hemen yok dememiz ilmi [bilimsel] olmaz. Ateistlerin, en azından, "Göremediğimiz için 
yok da, var da diyemeyiz" demeleri gerekirdi. Bir kalemde, "Görülmeyen şey yoktur" 
demek, art niyetin, ateistliğin ürünüdür. 


İkinci bir husus, göz tek başına her zaman bir ölçü olabilir mi? Göz neleri görür, neleri 
göremez? Görünüşe aldanmamalı. Akıl, çok zaman gözün yanlışını çıkarır. Gözle pencereden 
Güneş'e bakınca, Güneş, bir tepsi kadar görülür. Fakat akıl, Güneş'in Dünya'dan büyük 
olduğunu söylüyor. Gözümüzün aldandığı açıktır. Meleğe, şeytana, cine, nazara inanmayan, 
elbette, "Ben gözümüzün gördüğüne inanırım. Güneş, top kadar küçüktür" diyemez. 
Diyemediğine göre, göz her zaman ölçü olamaz. Görmediği şeye yok diyemez. 


Gözle görülmeyen şeylerin yok olduğunu söylemek, akla değil, his uzuvlarına [duyu 
organlarına] tâbi olmak demektir. Hayvanlar duyu organlarına tâbi olur, insanlar ise, akla 
uyar. İnsanların duyu organları, hayvanlarınkinden daha geridedir. Köpek çok kuvvetli koku 
alır. İnsan, bu kadar koku alamaz. Gecenin zifiri karanlığında yarasa gibi hareket edemez, 
kedinin gördüğü gibi karanlıkta göremez. 


Mıknatısın manyetik gücünü gözümüzle göremiyoruz. Fakat demiri çekmesinden mıknatısta 
bir güç olduğunu anlıyoruz. Kumanda âletiyle, TV'yi veya arabayı açıp kapatıyoruz. 
Kumanda âletinde gözümüzle görmediğimiz bir güç, bu işleri yapıyor. O hâlde, hisse değil, 
akla değer vermek lazımdır. 


Lazer ışınlarıyla çeşitli ameliyatlar yapılıyor, demir kesiliyor. Bu ışınları, manyetik dalgaları 
gözümüzle göremiyoruz. Göremediğimiz için bunlara yok demek akla, ilme uygun değildir. 


Bir teldeki elektrik akımını gözümüzle göremiyoruz. Fakat yaptığı işlerden, mesela elimizi 
dokunduğumuz zaman, bizi çarpmasından, içinde cereyan olduğunu anlıyoruz. Gözle 
görmediğimiz için cereyanı inkâr etmek mi gerekir? 


Yer çekimini de gözümüzle göremeyiz. Fakat cisimlerin havaya doğru değil de, yere doğru 
düşmesinden yerde bir çekim kuvvetinin olduğunu anlıyoruz. Karanlıkta göremediğimiz 
gibi, çok kuvvetli ışıkta da göremeyiz. 


İnsandaki ruh yani can denilen bir varlığı da göremiyoruz. Ancak insanları ayakta tutup 
hareket etmesini sağladığı için onun varlığını anlıyoruz. Ölünce, "Canı çıktı" diyoruz. 


İyiyi kötüden ve hakkı bâtıldan ayıran insana akıllı diyoruz. Hâlbuki aklı da göremiyoruz. 
Görülemeyen şeyi inkâr etmek, ilme aykırı bir sapıklıktır. Bu ahmaklığı da, ancak ateist 
olan yapıyor. 


Gözle görülmediği hâlde, mevcut olduğu akılla anlaşılan çok şey vardır. Bazı kimseler, bir 
şeye bakıp beğendikleri zaman gözlerinden çıkan şualar, canlı cansız şeylerin bozulmasına 
sebep oluyor. Fen, belki bir gün, şuaları ve tesirlerini daha iyi açıklayacaktır. Nazar gözle 
görülmez, ama diğer tesir eden şeyler gibi neticesinden anlaşılır. Toplumda, nazarı değen 
insanlar vardır. 


Akıl göze değil, göz akla bağlıdır. Göz her şeyi göremez. Mesela tecrübeler neticesinde 
havanın içinde çeşitli gazlar bulunduğunu biliyoruz. Gözümüzle havayı ve içindeki gazları 
göremiyoruz. Göremediğimiz için, aklımızı göze tâbi kılarak, "Hava ve gaz diye bir şey 
yoktur, olsaydı görürdük" demek aklı, tecrübeyi hiçe saymak olur. 


Bugün fen yoluyla suyun, oksijen ve hidrojen denilen iki gazdan meydana geldiğini 
biliyoruz. Bu gazların biri yakıcı, diğeri de yanıcıdır. Suya bakınca, oksijeni de, hidrojeni de 
görmemiz mümkün değildir. Hattâ su renksiz olduğu için ağzına kadar dolu bir şişedeki suyu 
bile göremeyiz. Aklı göze tâbi kılarak, "Şişede su, suda da gaz yoktur" diyebilir miyiz? 


Bazı zehirli gazlar, renksiz ve kokusuz olduğu için görülemez ve varlığı anlaşılamaz. Tüpteki 
bir gazın çıkıp da odadaki insanları zehirlememesi için gaza koku katılmaktadır. Bu sayede 
bir odadaki gazı gözümüzle görmediğimiz hâlde, kokusundan anlarız. Koku yoksa gaz da 
yok denir mi? 


İki biberin birinin tatlı, diğerinin acı olduğunu gözümüzle anlayamayız. Gözün vazifesi bu 
değildir. Gözle küçük mikroplar görülemediği gibi, çok uzaktaki koca bir insan da 
görülemez. Göremediğimiz için bunlara yok denir mi? 


Göz her şeyi göremediği gibi, kulak da her sesi işitemez. Sağlam bir kulak, belli bir frekans 
ve belli bir uzaklıktaki sesleri işitebilir. Şu anda, Ankara'da insanlar konuştukları hâlde, biz 
onları duyamıyor, göremiyoruz. Biz duyamıyoruz diye, onların konuşmadığını iddia 
edebilir miyiz? Evimiz içinde çeşitli frekansta sesler bulunduğu hâlde, bir radyo 
olmadan bu sesleri duyamıyoruz. Biz bu sesleri duyamıyoruz diye, varlıklarını nasıl 
inkâr edebiliriz? 


Bu bakımdan ateist inkâr etse de, fenne inanan bir insan, göremediği şeyi inkâr edemez. 
Aslen var olup da, göremediğimiz şeyleri akıl reddedemez. 


Bazı gezegenlerin varlığından haberdar değiliz. Bugünkü fen, bunları anlayamadığı için başka 
gezegenlerin yokluğu iddia edilemez. 


Misalleri çoğaltmak mümkündür. Fenden anlayan bir ateist, sadece, "Gözümle görmediğim 
için, cin, şeytan, melek gibi varlıklar vardır diyemem ve inceleme alanına girmediği için 
yoktur da diyemem" derse, daha insaflı hareket etmiş olur. Ama bunu hiçbir ateist 
demiyor, hepsi de körü körüne Allah'ı inkâr ediyor. Hâlbuki, bir yaratıcının varlığını ispat 
eden sayısız deliller vardır. Bu gerçekleri ancak mutaassıp [bağnaz] ateistler inkâr eder. İnkâr 
etmesi de akla ve bilime aykırıdır. 


Âhirete giden var 


Ateist, "Âhirete gidip gelen mi var?" diyor. Evet, âhirete gidip gelen vardır. Yalan 
söylemediği, dost düşman, dinli dinsiz herkes tarafından kabul edilen, lakabı Emin olan biri 
vardır. Muhammed-ül-emin, güvenilen, doğru söyleyen Muhammed demektir (sallallahü 
aleyhi ve sellem). "Bu kesinlikle hiç yalan söylemedi" demişlerdi. Adı Emin olarak meşhur 
olmuştu. 


"Peygamberim" dediği zaman, sadece o devrin müşrikleri yani ateistler inkâr etmişlerdi. 
Müslümanlar da, yalan söylemediğini, hep doğru sözlü olduğunu bildikleri için tasdik 


etmişlerdi. "Ben bir anda Cenneti, Cehennemi ve öbür âlemi dolaşıp geldim" dedi. O 
devrin ateistleri, "Bu iyice delirdi" dediler. Fakat akıllı insanlar, akıllı iş adamı Hazret-i Ebu 
Bekir gibiler, "O demişse doğrudur" dediler. Müşrikler, imtihana kalkıştılar. "Kudüs”e de 
gittiğine göre, Kudüs'teki caminin kaç penceresi, kaç direği var?" diye sordular. Hepsine 
doğru cevap verdi. Ama ateistin aklı, inkârla örtülü olduğu için, yine yaratıcıyı kabul 
edemedi. 


Güneş'in, Ay'ın, ağaçların, meyvelerin, hayvanların, balıkların, denizlerin yalanı olur 

mu hiç? Bunlar nereden geldi? Bilimsel bir cevap vermek mümkün mü? Ateist yoktan 
bir meyve yaratamıyor, sayısız nimetler verilmiş, vereni göremiyor, inkâr ediyor. Eser 
meydanda, Güneş açıkta, yapanını, ustasını inkâr etmekle bunlar yok sayılmaz. İnsan 

vücudundaki harikaları hangi güç, hangi teknik yapabilir? 


Asırlardır, bilim inceliyor, "Hepsi doğrudur" diyor. Bu doğrular, vücudun harika işleyişi 
kendiliğinden mi oluyor? Bunu bir yapan yok mu? Bunlar, evrimle, devrimle olacak şeyler 
değildir. Diyelim teknik çok ilerledi, bir karınca yapıldı, ama can verilemez. İnsan ve teknik 
çok âcizdir. Ateist Nazım Hikmet, "Turum turum makineleşmek istiyorum" diyordu. 
Makine olsan, gümbür gümbür çalışsan ne olacak? Bir çocuk düğmene basıp susturur. 
Makine insandan nasıl üstün olabilir? İnsan olmak yerine cansız makine olmak istemek ne 
kadar basittir. Evrimci de, insandan gelmek yerine, hayvandan gelmeyi tercih ediyor. Ne 
ahmaklık... 


Teknik ve bilim çok ilerlediği hâlde, bırakın bir kuş, bir balık yaratmayı, insan bir domates, 
bir buğday tanesi bile yaratmaktan âcizdir. O hâlde kâinattaki bu muazzam işler 
kendiliğinden nasıl oldu? Ateist bunu düşünmekten âcizdir. 


"Dünya Güneşten koptu" deniyor. Güneş nereden geldi? Dünyadaki su, hava, madenler 
nereden geldi? Kör bir tesadüfün eseri diyemezsin, desen de, ilme aykırı olur. Asırlardır 
bilim inceliyor, tesadüfle hesaplı kitaplı muazzam işlerin kendiliğinden olduğunu 
söyleyemiyor. Kendiliğinden, tesadüfen olduğuna nasıl inanıyorsun? Aklı olan buna 
hayret etmez mi? Ateistin biri, bunu yapan bir güç var dese, acaba dinsizliğine bir zararı olur 
mu? Zararı yoksa doğrusunu söylemekten niçin bu kadar çekiniyor? O inkâr etse de, mızrak 
çuvala sığmaz, minareye kılıf bulamaz ve güneş balçıkla sıvanamaz. 


İnkârcıların, bu gerçekleri inkâr etmesi yadırganmaz. 


"Bilim adamlarının çalışmalarına nokta konmaz" diyor. Noktayı koyan kim de böyle iftira 
ediliyor? Diyelim ki biri noktayı koydu. Bu nokta koymak, bir yaratıcıyı inkâr için geçerli bir 
sebep olabilir mi? İnsan, hayvan, bitki ve cansız varlıklar, inkâr edilebilir mi? Bunların 
tesadüfen olduğu söylenebilir mi? 


2- Evrimleşme yalanı 


Evrimleşmenin devam ettiği bilimsel değildir. İnsanın iki gözü zamanla üçe mi çıktı veya 
çıkacak? On binlerce asırlar geçti, elde bilimsel ne var ki? İnsan evrimleştikçe gözü veya 
kulağı mı çoğaldı? Eli parmaksızdı da, beş parmak mı meydana geldi? Maymun gibi, tilki gibi 
kuyrukluydu da, kuyruğu mu koptu? Dişi tilki, erkek mi oldu? Erkek maymun, dişi maymun 
mu oldu? Hayvanlarda ve insanlarda bu dişilik erkeklik nasıl evrimleşti de, arzu edilen 
şekil meydana çıktı? Niye dişi, yavru yapabiliyor da, erkek yapamıyor? Kâinattaki bu 
muazzam düzen niye görülemiyor? 


Erkek maymun, evrimleşerek bir kadın mı oldu, yüzünde sakalı evrimleşerek döküldü mü? 
Dişi maymun, evrimleşti, erkek insan mı oldu, yüzünde sakal mı çıktı? İlk maymun erkek 
miydi, dişi miydi? Bir kısmı insan oldu da, diğer kısmı niye maymun olarak kaldı? Bu 
evrimciler niye insandan değil de hayvandan, maymundan geldiğini savunur? Maksatları 
bellidir. Bir yaratıcıyı inkâr için, körü körüne böyle safsatalar üretiyorlar. İtalyan bir profesör, 
yeni bir teori çıkarmış, insanın maymundan değil, ayıdan geldiğine dair üç delil ortaya 

atmıştı: 


1- Ayı, yavrusunu döverken insan gibi tokatlar, maymun ise ısırır. 


2- Ayı dişisiyle, yavrularının görmediği bir yerde çiftleşir. Hâlbuki maymunda böyle bir şey 
yoktur. Yavrularının yanında da çiftleşir. 


3- Oyuncak dükkânına giden bebekler, ayı oyuncaklarını tercih ederler. Bu deliller insanların 
ayıdan geldiğini gösterir. 


Diyelim ki ateistin dediği gibi, sürekli bir evrim var. Maymundan insan oldu, ayıdan ateist 

oldu. Peki bu evrimleşme kendiliğinden mi oluyor? Bunu yapan biri yok mu? Niye hep 
olumlu yönde gelişen bir evrim oluyor? Mesela zamanla insanlar niye gözsüz kulaksız 
olmuyor? 


Ateistlerin dediği gibi, insan, maymundan veya ayıdan geldiğini kabul edelim. Bu ayıyı, 
maymunu kim yarattı? Bu gerçek nasıl inkâr edilir? Evrimcilerin hepsi niye gerçek 
düşmanı? Yoksa kör mü, aklını hiç mi kullanamıyor? İlk erkek veya dişi maymun nereden 
geldi? Sudan geldi diyen evrimciler de var. Su nereden geldi? Havadaki gazlar oksijenle 
hidrojen bilinmeyen bir laboratuvar ortamında birleşti su meydana çıktı. Hava ve havadaki 
gazlar nereden geldi? Diyelim buna da bir kulp bulundu. Evrimciyi ve yalanını ortaya 
çıkarmamak için, diyelim bunların hepsi gerçekten böyle oldu. Yani bir insanın gözü çoğaldı, 
başının her tarafı göz doldu, üç beş kuyruk meydana çıktı. Kadınların sakalı çıktı, erkeklerin 
sakalı yok oldu. Hepsi gerçekleşti diyelim. Peki, bunlar, bir yaratıcıyı inkâr için bir sebep 
olabilir mi? Kâinattaki varlıkların kendiliğinden olduğunu kabul etmek normal akıl ve zekâ 
işi midir? Normal akıl ve zekâ sahibi, tesadüfen oldu diyenlere gülmez mi? İnkârcılar gibi 
gülünç duruma düşmemeli, bilimsel konuşmalı. Bilim düşmanı olmamalı. 


Koca evrenin ve içindeki şeylerin kendiliğinden olduğunu söylemek tutulmuş akıl ve zekâ 
değil mi? Normal akıl bunu nasıl kabul eder? 


Diyelim ki evrim var. Ama evrimleşen şey nereden geldi? Başlangıcı ne? Bilimsel bir cevap 
veremezsen, akli bir cevap ver! Bu da mümkün değil elbette. Ama sırf bunları yoktan 
yaratanı inkâr etmek için evrim diye inat etmek anormal bir şey değil mi? 


İlk oluşum nereden geldi? İlk oluşumu evrimci mi, yoksa devrimci mi yaptı? Bu koca 
evren, nereden geldi? Güneş'in ışığını söndüremiyorsun, Dünya'yı tersine 


döndüremiyorsun, sonra da bunu yapana kafa tutuyorsun. 


Yerin altı, yerin üstü, kendiliğinden mi meydana geldi? On bin sene önce onları kim yarattı? 
Zamanla değişince ne oluyor? Yaratıcıyı inkâra sebep olur mu bu? 


3- Dünya mı, Bocing mi ağır? 


Ateistin, Müslümana, “aklını kısıtlamış” demesi, tamamen iftiradır. Kısıtlanan ne ki? Niye 
durup dururken iftira ediliyor? Hem kel, hem fodul diye buna derler, hem sinek 
yaratamıyor, yaratanı da inkâr ediyor. Sinek kendiliğinden nasıl oldu? Buna ne denir? Asıl, 
aklını kısıtlayan kendisi ama, bu ahmağa, aklı kısıtlanmış demek bile yetersizdir, akılsız 
demelidir. Aklı olsaydı önündeki eserin bir sahibi olduğunu düşünebilirdi. 


Dünyanın ağırlığı Boeing'den fazla değil mi? Nasıl havada uçuruyor onu? Hem de gazı 
benzini bitmeden? Bocing uçağı havada kaç ay, kaç yıl kalabilir. Yakıtı biter pat diye düşer. 
Gezegenlerin ağırlığı daha fazladır, nasıl asırlardır parçalanmadan, gazı benzini bitmeden 
döndürüyor? Gezegenlerin dönüşü, Ay'ın Güneş'in hareketi ile uçağınki nasıl mukayese 
edilebilir. Normal akıl mukayese edemez. Ateist yapabilir, ama bu ise gerçek olmaz. 


Uçağı yapan, Allah'ın yarattığı demir, tahta, boya, çivi, tutkal gibi şeylerden meydana 
getiriyor. Hiçbir maddesini yoktan yaratmıyor. Dünya'yı direksiz boşlukta döndüren, 
içindeki her şeyi de yoktan yaratmıştır. Uçağı yapan ise, Allah'ın yarattığı malzemeleri 
bir araya getirerek yapmıştır, ikisi nasıl mukayese edilir? Aklı olan mukayese edemez. 
İkinci ve önemli bir husus da, uçak mı önemli, yoksa uçağı yapan mı? Uçağı yapan insandır. 
İnsanı da Allah yarattı. Uçak, dediğin kadar önemli ise, onu yapan daha önemli değil mi? 
İnsanı görmeyip de uçağı görmek ne kadar basit bir şey... 


Diyelim teknik çok ilerledi insanlar ışınlanarak Amerika'ya götürülüp getirilse, yoktan mı 
yapılıyor? Yoksa mevcut yaratılan şeyler aracılığıyla mı yapıyor? Bunları yapan insan değil 
mi? İnsanı yapan kim? Bunları görememek akıllı insan için mümkün değildir. 


Peki, bu koca evren kendiliğinden mi meydana geldi? Neresi bozuk? Kim yapabilir bunu? 
Teknik bilim şimdiye kadar kaç tane Güneş yarattı? Yaratana ve yarattıklarına böyle 
saldırmak bilimsel midir? Yoksa cahilce, ahmakça küfrünü kusmak mıdır? 


Yakıcı ve yanıcı iki gazdan suyu yaratması basit bir şey mi? Yoktan yaratan ve bilimin 
yapamadığı şeyleri yapan bir güç, niye bir anda yaratamasın ki? Aklı olan buna ne der? 


Görüyorsun ne muazzam bir evren. Buna kendiliğinden nasıl oldu denir ki? Sahipsiz eser, 
sahipsiz yaratık olur mu? Serbest akıl yani ateistin aklı, bu gerçekleri niye kabul 
edemiyor? 


Güneş bir gerçek, Ay bir gerçek, gezegen bir gerçek. Bitkiler hayvanlar bir gerçek. Bu 
gerçekleri görmemek, "Hepsi kendiliğinden oldu" demek serbest akılsa, öyle akla, 
gerçek akıl sahipleri neler demez ki? Onlar kendiliğinden mi oldu? Niye yaratıcısı inkâr 
ediliyor? 


Dinozoru da, mamutu da yaratanı inkâr etmek akıl işi mi? Aslanı kaplanı kim yaratmışsa, 
dinozoru da o yaratmıştır. Bunda şaşılacak ne var ki? Birinin neslini tüketmiş, ötekini devam 


ettiriyor. Bu kadar basit... Ama ateist dini inkâr için dinozoru kullanmaya çalışıyor. 


Yer altında çok soğuk ve çok sıcak sular var. Her çeşit maden var. Petrol var, doğal gaz var. 
Var da var. Bunlar kendiliğinden mi oldu? İnsanların istifadesi için yaratıldı. 


4- Dinozor ve Mamut 


Deveyi, fili yaratan, dinozoru da mamutu da yaratır ve yaratmıştır da. Dinozoru kim yarattı? 
Darwin mi, yoksa İtalyan profesör mü? 


Ateistlerin, dinozor ve mamutu, iki de bir gündeme getirmelerinin sebebi nedir? O varlıklar 
da, diğer hayvanlar da, kendiliğinden olmamıştır. Bunların gündeme gelmesinin sebebi nedir? 
Kur'an-ı kerimde bütün hayvanlardan ve bütün meyvelerden bahsedilmiyor ki onlardan 
bahsedilsin. Birkaç örnek verilmiş o kadar. Nuh aleyhisselamın gemisine alınan hayvanların 
da ismi yok. Diğer hayvanlardan bahsedilmemesi, bir yaratıcıyı inkâr için bir sebep 
olabilir mi? 


Göklerdeki taşları yaratan kim? Kim koymuş o taşları? Ben kesin olarak biliyorum, evrimciler 
koymadı o taşı. Peki, ateist onların nasıl yaratıldığını bilir mi? Akla ve ilme aykırı olarak 
kendiliğinden oldu der. Bu dinozorları kim yarattı? 


Peygamber Efendimizin binlerce mucizesi görüldü. Parmağından sular aktı, ordu içti bitmedi. 
Musa aleyhisselamın bastonu sihirbazların yaptıklarının hepsini yuttu. Her peygamber mucize 
getirdi. 


Peygamber, fen adamı değil ki fenden bahsetsin! Peygamberler fenden bahsetmezler, ihtiyaç 
olsaydı onları da Allah bildirirdi. İhtiyaç kadar olanları da zaten bildirmiştir. 


5- Müslümanların geri kalışı 


Geri kalmışlığın Müslümanlıkla ne ilgisi var? Çalışan kazanıyor. Hristiyanlar ileride. Bunun 
dinleriyle ne alakası var? Japonlar da ileridedir. Çalışan kazanır. Suçu Müslümanlığa 
bulmak normal akıl işi değildir. 


Yani Allah çalışmayın, yatın mı diyor? Niye Müslümanlığa iftira ediyorsun ki? Çin ileriyse 
komünist olduğu için mi ileri? Çalışan elbette ilerler. 


Eski hükümetler az çalıştı ilerleyemedi, şimdiki biraz çalışmaya başlayınca, dünya hücum 
ediyor. Geri kalmışlığın dinle ne alakası var? Kim çalışmıyorsa geri kalır. Bunu dine 
yüklemek insafsızlık değilse nedir? Sadece kör ateistin toslamasıdır. 


Halkı Müslüman olan ülkelerin geri kalış sebebini, ateistler gibi, Hristiyanlar da 
Müslümanlığa bağlıyorlar. 


İslamiyet, bütün fen kollarında, her çeşit çalışmayı önemle emretmektedir. Bunlara 
çalışmak, farz-ı kifâyedir. Hattâ bir İslam şehrinde, tekniğin yeni bulduğu bir alet, bir vasıta 
yapılmayıp, bu yüzden bir Müslüman zarar görürse, o şehrin idarecilerini, âmirlerini, 
İslamiyet mesul tutmaktadır. 


İslamiyet ilmi, tekniği, çalışmayı teşvik ve emretmektedir. Ateistler ve papazlar, 
İslamiyet'e alçakça iftira ediyor. İslamiyet, "Çalışmayı frenlemektedir" diyerek, açıkça yalan 
söylüyorlar. İslam memleketlerinde avladıkları, aldattıkları, cahil, soysuz ajanlara, bol para ve 
mevki sağlayarak, onları da, böyle konuşturuyorlar. İlmi ve çalışmayı emreden, çalışanları 
öven âyet-i kerimeler ve hadis-i şerifler karşısında, bu alçak, hayâsızca iftiralar, Güneş'i 
balçıkla sıvamaya çalışmaya benziyor. 


İslam dini, ilim, fen, teknik, mimarlık, sanat ve ticareti emreder. 


Avrupa, Hristiyanlıktan uzak kaldığı için kalkınmıştır. Hristiyanlık dininin, devletlerin 
idaresine hiçbir etkisi yoktur. Hristiyanlık kalkınmaya zarar verdiği için laik olmaya 
çalışmışlardır. Yani Avrupalı, Hristiyanlığı devlet idaresine karıştırmamıştır. Zaten 
Hristiyanlıkta devleti yönetecek kanunlar, kurallar yoktur. Bir muhtarlığı bile idare 
edecek maddelerden yoksundur. 


Müslümanların geri kalış sebebi de, dinlerinden yani İslamiyet'ten uzaklaşıp Batı'yı körü 
körüne taklit etmelerindendir. Osmanlı İslâmiyet'e sarıldığı zamanlar, cihan devletiydi. 
İslamiyetten uzaklaşınca, daha doğrusu hainler tarafından uzaklaştırılınca yıkıldı. 


İslamiyet'in emrine uygun çalışan, kâfir de olsa kalkınır. Müslüman da, İslâmiyet'in emrine 
uymazsa elbette geri kalır. İslamiyet”te ilerlemeye mâni olan bir hüküm olmadığı gibi, 
Hristiyanlıkta da ilerlemeyi emreden bir hüküm yoktur. Bozuk İnciller, hikâyelerle 
doludur, içinde ne medeni hukuka, ne de ceza hukukuna dair madde vardır. 


Müslümanların yanlış hareketleri İslâmiyet'e yüklenemeyeceği gibi, Hristiyanların 
İslam dininin emrettiği şekilde çalışarak teknikte ileri olmaları da, Hristiyanlığa mal 
edilemez. 


Müslümanların geri kalış sebebi, dinlerinin icaplarına uymamalarındandır. Hristiyanların 
maddi refaha kavuşmaları ise, dinlerinden uzak kalmalarındandır. Müslümanlıkta cahil olan 
dinden çıkar, Hristiyanlıkta ise, âlim olan Hristiyanlığı bırakır. 


Bugün, aklı başında olan herkes, maddi ilim ile fennin önce Müslümanlar tarafından 
kurulduğunu kabul etmektedir. Batılı ilim adamları da, bunu tasdik etmektedir. İslam 
ülkelerine sızarak ve Müslüman görünerek, sözlerini dinletmek imkânını bulan bazı İslam 
düşmanları, ajanlar, provokatörler, fennin yeni buluş ve imkânlarını, yaptıkları yeni silahları 
anlatıp "Bunlar gâvur icadıdır, bunları kullananlar kâfir olur" diyerek, cahilleri aldattılar. 
Allahü teâlânın "Her şeyi öğreniniz!" emrini unutturdular. Bu hâl, Müslümanların ilimde ve 
fende geri kalma sebeplerinden biri oldu. Batı, yeni alet ve silahlarla üstünlük kazandı. İslam 
düşmanları, bir taraftan Müslümanları, böyle, aldattılar. Diğer taraftan da, "Müslümanlar 
fenni beğenmiyor, maddi ilimleri istemiyorlar, Müslümanlık gericiliktir, yobazlıktır" 
diyerek, gençleri İslamiyet'ten ayırmaya, İslamiyet'i içerden yıkmaya çalıştılar. 


Bugün Hristiyanların refah içinde olmasına karşı, Müslüman memleketlerinde bulunan halkın 
fakir ve perişan olmasına gelince, doğru olan bu keyfiyetin din ile hiçbir alakası yoktur. Aklı 
başında olan herkes, bugün Müslümanların sıkıntı içinde olmalarında, suçun İslamiyet'te 
değil, bu dinin esaslarını bilmeyen veya bildiği hâlde tatbik etmeyen kimselerde olduğunu 
görür. Hristiyanların fen sahasında ilerlemesine ise, Kitab-ı Mukaddes'in, Tevrat ve İncil'in 
değil, iman etmedikleri hâlde, Kur'an-ı kerimin gösterdiği saadet yoluna sarıldıkları, böylece 
kendi çalışkanlıklarının, gayretlerinin, doğruluklarının ve sebatlarının sebep olduğunu derhal 
fark eder. Bizim dinimizde, çalışmak, dürüst ve sebat sahibi olmak, her şeyi öğrenmek önemle 
emrolunduğu hâlde, bunu yapmayanlar şüphesiz ki, Allahü teâlânın gazabına uğrayacaklardır. 
Yoksa Müslümanların geri kalmalarının sebebi, Hristiyan veya ateist olmadıklarından 
değil, tam tersine, hakiki Müslüman olmadıkları içindir. 


Japonlar Hristiyan olmadıkları hâlde, Kur'an-ı kerimin emrettiği gayret, çalışma azmi ve 
dürüstlük neticesi olarak optikte Almanları, otomobil sanayiinde Amerikalıları geçtiler. 1985 
yılında, Japonya'da beş buçuk milyon otomobil yapıldı ve bütün dünya buna hayret etti. Japon 


halkı, maddi refah içindedir. Elektronik sanayiinde de, dünyayı geçmiştir. Yalancı 
misyonerler acaba buna ne derler? Dünyayı kaplayan, Japonların yaptığı bisikletlerin, 
mikroskopların, bilgisayarların, teleskopların, fotoğraf makinelerinin Hristiyanlıkla bir alakası 
var mı? 


Görüldüğü gibi dinli dinsiz çalışan kazanıyor, çalışmayan da geriliyor. 


Ateist, "Dinimizden utanıyoruz" diyor. Yani "Müslümanlar, sizin dininiz utanılacak bir 
dindir" diyor. Kendi dini yok ki, niye utansın? Güya bizim adımıza utanıyor. Bizim de, 
utanacak bir şeyimiz yok. Dinimiz, çalışmayın demiyor. Dinimizden niye utanalım ki? 
Çalışmayanlar ve Müslümanları çalıştırmayanlar, Müslümanlığa iftira edenler utansın. 


Osmanlı çalıştı, dünya devleti olmuştu. İçimizdeki masonlar ve dinsizler yıktılar. Bu 
hükümeti de yıkmaya uğraşabilirler. Suç dinde değil. Suç, çalışıp çalışmamaktadır. Din 
çalışma dese, o zaman dini suçlarsın. Hiç sebepsiz dini suçluyorsun. İnanmanın çalışmaya ne 
zararı olur? 


Suçlaman bilimsel değil, tamamen duygusaldır ve maksatlıdır. Sen Ay'a gitmeye kalktın da 
din engel mi oldu? Kalkınmaya çalıştın da din mâni mi oldu? Dinimizi suçlamaktaki art 
niyetin ne? Dinin kalkınmaya ne zararı olur? 


İnsanları boğazla diyen kim? Dinsizler, memleket ilerlemesin diye boğazlıyorlar. Onların 
boğazlamasını yakıp yıkmasını Müslümanlara niye mal ediyorsun? 


Yaratan ile yaratık mukayese olmaz. Allah sana göre mi düzen kuracak? Düzeninde bir 
eksiklik yok. 


Her şeyi yoktan yaratana böyle kafa tutmak, güya ona akıl vermek ne kadar çirkindir. İnsan 
kul olduğunu bilmeli. Yaradan'a kafa tutsa neyi değiştirebilir? Düzen devam eder, "It ürür, 
kervan yürür" demişlerdir. 


Kaynak: Dinimizİslam.com 


EVRİM TEORİSİ NE DEMEK, NASIL ORTAYA ÇIKMIŞ? 

Yüksel Çayıroğlu -28 Ocak 2021- 
web.archive.org/web/20210219103052/https://Wwww.tr724.com/evrim-teorisi-ne-demek-nasil- 
ortaya-cikmis/ 


Charles Darwin'in 1859'da Türlerin Kökeni isimli kitabını yazmasıyla başlayan evrim 
tartışması, günümüze kadar şiddetini artırarak devam etmiştir. Bu tartışma sadece bilim 
çevreleriyle de sınırlı kalmamış, felsefecilerden teologlara, mütefekkirlerden gazetecilere 
kadar toplumun hemen her kesimini meşgul etmiştir. Hiç şüphesiz tartışmanın en yoğun 
yaşandığı ülke Amerika'dır. Tartışmanın bir tarafında “yaratılışçılar” ve “tasarımcılar”, diğer 
yanında ise “evrimciler” vardır. Okullarda okutulan biyoloji derslerinin müfredatı bile 
defalarca mahkemeye taşınmıştır. Ülkemizde de Osmanlı Devleti'nin son döneminden 
itibaren konu etrafında büyük fırtınalar kopmuştur. Evrim teorisine dair yapılan televizyon 


programlarından birkaçını izlemek bile bu konudaki kutuplaşma ve çatışmanın şiddetini 
anlamaya yetecektir. 


Peki, bilimin diğer meselelerinde görülmeyen tartışma ve çatışmalar, konu evrime gelince 
niçin bu kadar şiddetleniyor? Çünkü Darwin'in ileri sürdüğü iddialar belirli bir bilime ait basit 
bir ilmi meseleden ibaret değildir; biyolojiden kimyaya, antropolojiden zoolojiye, 
paleontolojiden jeolojiye, genetikten embriyolojiye, felsefeden teolojiye kadar pek çok 
disiplini ilgilendiriyor. Daha da önemlisi bu teori, semavi dinlerin ortaya koyduğu ve 
insanlığın da büyük çoğunluğu itibarıyla kabul edegeldiği yaratılış hakikatine ve canlı 
varlıkların dünya sahnesine geliş keyfiyetine dair bilinenden bambaşka bir hikâye anlatıyor. 


Kısacası, mesele sadece bilimle sınırlı kalmıyor, işin içine ideolojiler ve dünya görüşleri de 
giriyor. Bunun da birinci sebebi bizzat teorinin mahiyet ve hakikatiyle, ikinci sebebi de bu 
teoriyi kabul veya reddeden insanların din karşısındaki tutumlarıyla ilgilidir. 


Evrim teorisi ortaya çıkışından günümüze kadar güncelliğini ve sıcaklığını hiç kaybetmemiş 
olsa da açıkçası şimdiye kadar beni çok ilgilendirmemişti. Çünkü henüz üniversite yıllarında 
yaptığım sınırlı okumalar bende evrimin altı boş asılsız bir iddiadan ibaret olduğu intibaı 
bırakmıştı. Darwin'in ortaya attığı iddiaların gerçekliğine ihtimal dahi vermemiştim. Çünkü 
bu teori bana oldukça tutarsız ve mantıksız görünüyordu. Etrafımda gözlemlediğim gerçekliğe 
uymuyordu. Muhtemelen ilahiyatçı altyapısına sahip olmam ve bu teoriyi Kur'ân'da anlatılan 
yaratılış âyetlerine aykırı bulmam da bunda etkiliydi. Bu yüzden uzun yıllar bu konunun bir 
daha kapağını kaldırmadım; ne öne sürülen evrimleşmenin mekanizmalarını öğrenmeyi 
düşündüm, ne de sağlam kanıtlarının bulunup bulunmadığını. 


Ne var ki son yıllarda “teistik evrim” tartışmaları çerçevesinde birçok ilahiyatçının, evrimi 
Kur'ân âyetleriyle uzlaştırmaya çalıştığına, dindarlığından şüphe etmediğim insanların evrimi 
savunduklarına ve Batıda eğitim gören çoğu bilim adamının evrime dair fikirlerini 
değiştirdiğine şahit olunca, bu konuyu yeniden gündemime almam gerektiğine kanaat 
getirdim. Evrim, son yıllarda muazzam bir ilerleme kat eden bilimsel gelişmeler sayesinde 
gerçekten bilimsel kanıtlarına kavuşmuş muydu? Bilim dünyasının, özellikle de biyologların 
yüzde doksanından fazlasını evrime ikna eden gerekçeler nelerdi? Nasıl oluyordu da Batılı 
üniversitelerde okuyan insanlar bu konuda ciddi bir zihni dönüşüm geçiriyordu? Gerçekten 
Kur'ân'dan evrimi destekleyen deliller çıkarılabilir miydi? Veya bugüne kadar evrime geçit 
vermeyen âyetlere getirilen tevil ve yorumların meşru temelleri var mıydı? İşte bütün bu 
sorulara zihnimde tatminkâr cevaplar bulabilmek için yeniden evrim konusuna eğildim. 


Esasında bir ilahiyatçı olmam hasebiyle asıl maksadım evrim teorisinin ne ölçüde Kur'ân'a 
uygun olup olmadığını ele almaktı. Farklı bir tabirle Kur'ân'da yaratılışla ilgili âyetler 
açısından konuyu irdelemekti. Ne var ki bilimsel yönü anlaşılmadan ve izah edilmeden 
evrimin doğrudan dinle ilişkisini ele almanın birçok handikapı vardır. Özellikle evrimin 
“tartışmasız bir bilimsel gerçek” olduğunu zanneden insanlara konuyla ilgili bütüncül bir 
bakış açısı vermeden, dini perspektiften yapılacak her bir itirazın, faydadan çok zarar 
getireceği unutulmamalıdır. 


Bu sebeple biz de evrime dair uzun bir yazı dizisi kaleme alacak, din-evrim ilişkisine 
girmeden önce, konuyu farklı boyutlarıyla ele almaya çalışacağız. Konuya giriş mahiyetinde 
verdiğimiz bilgilerden sonra tek tek evrim teorisinin mekanizmalarını ve kanıtlarını ele alacak 
ve bunların, evrim adı altında ortaya atılan iddiaları ispat etmek için yeterli olup olmadığı 


üzerinde duracağız. Daha doğrusu evrim teorisinin bilimsel gücünü masaya yatıracağız. 
Arkasından evrim teorisine yöneltilen eleştirileri ve bu teoriyi çürüttüğü öne sürülen bilimsel 
kanıtları değerlendireceğiz. En sonunda da konu etrafındaki ulemanın görüşlerini özetledikten 
sonra; Kur'ân'dan bir evrim teorisi çıkarmanın mümkün olup olmadığı, Allah'ın canlıları 
evrimle yaratıp yaratmadığı, Hz. Âdem'in atalarının bulunup bulunmadığı, Kur'ân âyetlerinin 
evrim teorisine geçit verip vermediği gibi konuları ele alacağız. 


Biz, konunun bilimsel ve teknik yönünü işin uzmanlarına bırakarak burada felsefi ve teolojik 
bir değerlendirmesini yapmaya çalışacağız. Esasında asıl problem de evrimin bilimsel 
yönünden çok felsefi ve metafizik yönüyle ilgilidir. Çünkü aklı başında hiç kimse 
mutasyonun, doğal seçilimin, coğrafi yalıtımın, gen akışının, nedensellik ilkesinin, 
adaptasyonun, canlı bünyelerde meydana gelen değişim ve dönüşümlerin varlığını inkâr 
etmez. Önemli olan evrim konusu mevzubahis olduğunda, bunların ne tür etkilerinin ve 
sınırlarının olduğu veya bunlara nasıl bir rol biçildiğidir. Yani bunlara birer “yaratıcı” gibi rol 
verip canlıların oluşumunu kör ve gayesiz süreçlere mi bağlayacağız, yoksa bunların canlı 
yapılar üzerinde sadece sınırlı bir etkiye sahip olduğunu söyleyerek Yaratıcı üzerinde mi 
duracağız (Recep Alpyağıl, Evrim ve Tasarım, s. 23). 


Evrim Teorisinin Tanım Ve Mahiyeti 


Evrim teorisi etrafında kopartılan kızıl kıyametin, tarafların birbirine yönelttikleri ağır hakaret 
ve suçlamaların başlıca sebeplerinden biri, kavram kargaşasıdır. Yani evrim teorisinin 
mahiyet ve hakikatinin iyi anlaşılmamasıdır. Aslında ortada iki bütüncül blok yoktur. Evrim 
teorisi etrafında dile getirilen fikirlere bakılacak olursa, birbirinden farklı onlarca, yüzlerce 
yaklaşım olduğu görülür. Ne evrimciler kendi içerisinde bir bütündür, ne de evrime karşı 
çıkanlar. Her iki grubun içerisinde de çok çeşitli yaklaşımlar ve fikir akımları vardır. Bununla 
birlikte meselenin asıl odak noktası “kabul” veya “red”de düğümlenir. Kabul edenler de 
reddedenler de kendi içlerindeki farklılıklara karşı genelde müsamahakârdırlar; fakat söz 
konusu zıt kutup olduğunda çoğu zaman bu müsamahadan eser kalmaz. 


Hâlbuki reddedenin neyi reddettiği, kabul edenin de neyi kabul ettiği çoğu durumda açık ve 
belirgin değildir. Özellikle de evrim teorisini kabul etmeyenler doğrudan bilimi ve bilimsel 
gerçekleri reddetmekle veya en azından evrimi anlamamakla itham edilirler. Evrim teorisinin 
birçok tabiat yasasını ifade etmek için kullanıldığı, içerisinde farklı iddiaları barındırdığı, 
“mikroevrim” ve “makro evrim” olmak üzere iki farklı çeşidinin olduğu, “evrim” ile “evrim 
teorisinin” farklı anlamları ifade eden iki kavram olduğu gibi gerçekler göz ardı edilir. 
Dolayısıyla konu hakkında detaylı bilgisi olmayan kimselerin sapla samanı ayırması hiç de 
kolay değildir. 


En basit ifadesiyle evrim kelimesinin manası “değişim” demektir. Fakat biyologlar ona, “bir 
popülasyonun yapısındaki gen oranlarında/frekanslarında meydana gelen değişiklik” anlamını 
yükler. Dolayısıyla yeni bir genin ortaya çıkışı veya eskisinin yok oluşu ya da genlerin 
bileşiminin değişmesi durumunda popülasyonun evrimleştiği söylenir. Tür içerisinde 
meydana gelen değişimler (varyasyonlarla alttürlerin veya ırkların meydana gelmesi) mikro 
evrim kavramıyla ifade edilirken, tür üstü kategorilerin (cins, familya, takım, sınıf, filum) 
meydana gelmesi (türleşme) ise makro evrim kavramıyla ifade edilir. (Elliott Sober, Biyoloji 
Felsefesi, s. 28-29) 


Evrim teorisi birtakım iddialar bütünüdür. Teknik anlamda evrim kavramı ele alınırken bu 
iddiaların hepsi kastedilmese de, biz konu etrafında yapılan çalışmalardan hareketle bunları şu 
şekilde özetleyebiliriz: (1) Dünyanın oluşumu (yaklaşık 5 milyar yıl önce) ve hayatın 
başlangıcı (yaklaşık 3,5 milyar yıl önce) çok eskilere dayanır, (2) İlk canlı (biyogenez) farkı 
atom ve moleküllerin bir araya gelmesiyle kendiliğinden ortaya çıkmıştır, (3) Türler zamanla 
kendi içinde değişime uğrayarak alttürleri oluşturur, (4) Bir tür başka bir türe dönüşebilir, (5) 
Bütün türler tek bir ortak atadan gelir (evrim ağacı), (6) Türlerin meydana gelmesindeki en 
temel iki mekanizma doğal seçilimle birlikte çalışan adaptasyon ve mutasyonlardır. 


Evrimciler, yeryüzündeki canlılığın ortaya çıkışını, gelişimini ve çeşitlenmesini, Yaratıcıya 
hiçbir şekilde atıfta bulunmaksızın tamamıyla madde, tabiat yasaları ve tesadüfi oluşumlarla 
açıklamaya çalışır. Evrimcilere göre ilk canlı varlık, tabiat güçlerinin etkisiyle tesadüfler 
sonucu farklı atomların bir araya gelmesiyle oluştuğu gibi, bu evrensel ortak atanın farklı 
türleri, cinsleri, familyaları, takımları, sınıfları, filumları ve nihayet bütün canlı âlemini (bitki, 
alg, mantar, bakteri ve hayvanlar) oluşturması da aynı şekilde tesadüfen meydana gelen 
mutasyonlarla ve tabii seleksiyon, adaptasyon ve izolasyon gibi tabiat yasalarıyla izah edilir. 


Görüldüğü üzere evrim, karmaşık organizmaların basit organizmalardan nasıl meydana 
geldiklerinin izahıyla meşgul olur. Organizmada meydana gelen ufak değişimlerin 
milyonlarca yıl boyunca birikerek daha büyük değişimleri meydana getirebileceği iddiası 
üzerine kuruludur. Evrimsel mekanizmalar ile bir türde meydana gelen küçük değişimlerin 
nesilden nesile aktarılarak yavaş yavaş başka bir türü ortaya çıkarabileceğini öne sürer. 
Böylece dünyada görülen milyonlarca tür canlının (10-12 milyon olduğu tahmin ediliyor) 
nasıl olup da ortaya çıktığının cevabını vermeye, canlılar âleminde müşahede edilen muazzam 
çeşitliliğin kaynağını bulmaya çalışır. 


Günümüz biliminin verilerine göre ilk canlı varlığın ve tek hücreli basit canlıların ortaya 
çıkışı 3,5 milyar yıl öncesine gider. Daha kompleks tek hücreli canlılar ise 2 milyar yıl önce 
ortaya çıkmıştır. Evrimcilere göre ardından sırasıyla 670 milyon yıl önce çok hücreli canlılar, 
540 milyon yıl önce kabuklular, 490 milyon yıl önce omurgalılar (ilkel balıklar), 350 milyon 
yıl önce amfibiler, 310 milyon yıl önce sürüngenler, 200 milyon yıl önce memeliler, 60 
milyon yıl önce primatlar (maymunsu hayvanlar), 25 milyon yıl önce insansı maymunlar, 5 
milyon yıl önce ilk ataları ve nihayet 150 bin yıl önce de modem insanlar dünya sahnesindeki 
yerlerini almışlardır (Amerikan Ulusal Bilimler Akademisi, Bilim ve Yaratılışçılık, s. 13). 


Evrim teorisine göre yeryüzündeki bütün canlılar, insanın farklı derecelerde kuzenleridir. 
Onun en yakın kuzeni de maymunlardır. İnsan, maymundan gelmese de onunla aynı ortak 
atadan gelir. Evrim teorisini en fazla tartışmalı hâle getiren konu da “insanın maymundan 
geldiği” yönündeki söylentidir. Evrimciler, günümüz insanına Homo sapiens der. Onun, 
maymunla farklı kollara ayrıldıktan sonra modem insan oluncaya kadar geçirdiği safhalara 
da Homo habilis, Homo erectus, Homo rudolfensis, Homo neanderthalensis gibi isimler 
verirler. 


Evrimcilere göre canlılar, basit yapılardan daha kompleks yapılara doğru evrilmiş olsalar da, 
bu kompleks yapıların mükemmel olduğunu söylemeye imkân yoktur. Zira bu takdirde 
ereksellik (bir gaye ve maksada göre yaratma) devreye girecektir. Hâlbuki bizzat evrimcilerin 
de belirttiği üzere evrimin bir amacı yoktur, olamaz da. Mesela Darwin, canlılar arasındaki 
benzerliği ereksel nedenlerle açıklamaya çalışmaktan daha umutsuz hiçbir şey olmadığını 


söyler. Çünkü bu bilimsel bir açıklama değildir. Canlılardaki değişim, aklı ve şuuru olmayan 
mekanizmalar tarafından gerçekleştirilir (Darwin, Türlerin Kökeni, s. 529). 


Dolayısıyla evrim, mutlaka daha mükemmel varlıklara doğru ilerlemek zorunda değildir. 
Organizmaların yaptığı sadece bulundukları ortama uyum sağlamaktır. Hatta evrimciler, 
varlık âleminde bir nizam ve intizamın, ince ayarların, düzen ve ahengin bulunduğunu da 
kabul etmezler. Çünkü bunların tamamı “tasarımı” ve dolayısıyla da “akıl sahibi bir 
tasarımcıyı” zorunlu kılar. Hâlbuki Darwincilere göre her şey tabiat içinde olup bitmektedir. 
Varlık âlemindeki nedensellik ilişkisi, tabiat yasaları, nisbi düzen ise madde tarafından 
tesadüfi oluşumlarla meydana gelen şeylerdir. 


Evrim Teorisinin Ortaya Çıkışı 


Evrim teorisi denildiğinde ilk akla gelen kişi Charles Darwin'dir (1809-1882). Çünkü daha 
önce birçok kişi evrimin farklı yönleri üzerinde durmuş olsa da, canlılardaki değişim ve 
türleşmenin mekanizmalarını tespit etmek suretiyle onu bilimsel bir teori şeklinde ortaya 
koyan kişi odur. Darwin'in evrim teorisinin merkezinde tabii seleksiyon (doğal ayıklanma) 
kavramı vardır. Onun ortaya koyduğu görüşler, genel hatlarıyla günümüzde bile geçerliliğini 
sürdürmektedir. Bu yüzden evrim teorisinin diğer bir adı da Darwinizm'dir. 


Darwin'in, Türlerin Kökeni isimli eserini yazmasında, Beagle gemisiyle çıktığı yolculuğun 
(1831-1836) ve Galapagos adalarında yaptığı incelemelerin etkisi büyüktür. Bu yolculuğunda 
bulduğu fosil kalıntıları, gördüğü jeolojik tabakalar ve incelediği hayvan çeşitleri evrim 
teorisini geliştirmesinde oldukça önemli birer veri olmuştur. Bunun yanı sıra Darwin, üyesi 
olduğu üretim derneklerinde kültürleme yoluyla hayvanlardan nasıl farklı ırkların elde 
edildiğini, üretimin nasıl daha verimli hâle getirildiğini incelemiş ve suni seçilimden yola 
çıkarak doğal seçilim görüşüne ulaşmıştır. Kısacası Darwin'in çıktığı bilimsel yolculukta elde 
ettiği bulgular ve yaptığı keşifler ile; hayvanlar üzerinde yapılan melezleme ve kültürleme 
çalışmalarından edindiği bilgiler, evrim teorisini geliştirmesinde temel dayanakları olmuştur. 


Bununla birlikte evrim teorisini bütünüyle Darwin'in bir ürünü olarak görmek yanlış olur. 
Zira Darwin'den önce ve sonra evrim üzerinde duran ve konu etrafında farklı fikirler ortaya 
koyan birçok bilim adamı olmuştur. Darwin'den önce farklı bilim adamlarının konu etrafında 
ortaya koydukları görüş ve değerlendirmelerin, Darwin'e ilham kaynağı olduğu açıktır. 


Hiç şüphesiz bunların en önemlilerinden biri Fransız biyoloğu Jean-Baptiste Lamarck'tır 
(1744-1829). Lamarck, 1809 yılında yayınladığı Philosophie Zoologique (Zooloji Felsefesi) 
isimli eserinde türlerin sabit olmadığını, merdiven basamaklarında olduğu gibi basitten 
karmaşığa doğru sıralanan canlıların, evrimleşme neticesinde basitten daha kompleks yapılara 
dönüştüğünü savunmuştur. Lamarck, canlılardaki bu değişmeyi transformizm (dönüşüm) 
kavramıyla tanımlamıştır. 


Lamarck'a göre değişimin ana motoru, sonradan kazanılan özelliklerin yeni nesillere 
devredilebilmesidir. O, farklı çevre şartlarında yaşayan hayvan türlerinin hayvan bünyelerinde 
değişime ve yeni alışkanlıklara sebep olacağını, bunların da yavrulara geçeceğini, uzun asırlar 
boyunca bu işlemin tekrarlanmasıyla da yeni türlerin ortaya çıkacağını iddia etmiştir. Ona 
göre vücudun fazla kullanılan organları gelişip büyürken, kullanılmayan organları ise 
körelecek ve zamanla ortadan kalkacaktır. Mesela o, zürafaların boyunun uzun olmasını, 


onların ağaç yapraklarını yemek için sürekli boyunlarını uzatmalarına, yılanların ayaksız 
olmasını ise onların ayaklarını kullanmaya kullanmaya ayaksız hâle gelmelerine bağlamıştır. 


Sonradan kazanılan özelliklerin kalıtım ile gelecek kuşaklara aktarılamayacağı ispat 
edildikten sonra Lamarck'ın görüşleri bilimsel değerini kaybetmiş olsa da, değişme 
neticesinde türlerin birbirinden oluştuğunu detaylı bir teori şeklinde ilk olarak ortaya koyma 
ayrıcalığını elde eden kişi olması sebebiyle evrimci çevrelerde hâlâ ona ayrı bir önem 
atfedilir. Darwin'den önce, insanın maymunsu hayvanlardan evrimleştiğini dile getiren kimse 
de o idi. Lamarck'ın, uzun yıllar türlerin sabitliği fikrini savunduğunu, ancak ömrünün 
sonlarına doğru evrimci fikirlere yöneldiğini de belirtmek gerekir. Başlangıçta dindar bir 
insan olan Darwin'in, daha sonra agnostik veya ateist olmasına karşılık, Lamarck inançlı bir 
insan olarak yaşamıştır. 


Alfred R. Wallace da (1823-1913) Darwin'le eş zamanlı olarak evrim teorisi üzerinde çalışma 
yapan ve Darwin'e önemli tesiri olan bilim adamlarından biridir. Hatta Darwin, Türlerin 
Kökeni isimli eserini bitirdikten sonra alacağı tepkilerden korktuğu için onu hemen 
neşredememişti. Fakat 1858 yılında Wallace'tan aldığı bir mektup onu bu konuda 
cesaretlendirmiştir. Çünkü Wallace, bu uzun mektubunda canlılar arası hayat mücadelesinden, 
çevreye en iyi uyum sağlayan canlıların varlıklarını devam ettirmelerinden, yani doğal 
seleksiyondan bahsediyordu. Darwin, yakın arkadaşının da kendisiyle aynı fikirleri 
paylaştığını fark edince ya onun kendisinin önüne geçeceğinden endişe ettiği ya da ondan 
cesaret aldığı için meşhur evrim teorisini ortaya koymuştur. Yakın arkadaşları olan Joseph 
Hooker ile Charles Lyell'in teşvikleri de onun bu kararında etkili olmuştur. Wallace, Tanrı'ya 
inanması, ruhun varlığını kabul etmesi, zihinsel aktivitelerin tabii seleksiyonla 
açıklanamayacağını öne sürmesi gibi noktalarda Darwin?'den ayrılır. 


Darwin'in dedesi Erasmus Darwin de (1731-1802) eserlerinde canlıların evrim geçirdiğini 
belirten bilim adamlarından bir diğeridir. Lamarck ile aynı dönemde yaşayan Erasmus 
Darwin, onun görüşlerine oldukça benzer görüşler ileri sürmüştür. Özellikle canlıların ortak 
bir atadan gelmiş olabileceklerini dile getirmesi, maymunla insan arasındaki “akrabalığa” 
dikkat çekmesi önemli görülmüştür. 


Dedesinin kitaplarını okuyan Darwin'in onun görüşlerinden etkilenmemesi düşünülemez. 
Muhtemelen gözlem ve araştırmalarına başlamadan önce Darwin'in zihninin bir köşesinde, 
evrim fikrine dair test edilmesi gereken bir kısım bilgiler vardı. (Caner Taslaman, Evrim 
Teorisi, Felsefe ve Tanrı, s. 85) 


Darwin'in etkilendiği ve istifade ettiği kişilerden bir diğeri olarak da Thomas R. Malthus 
(1766-1834) gösterilir. Esasında o, nüfus bilimci ve iktisat teorisyenidir. Fakat An Essay on 
the Principle of Population (Nüfus İlkesi Üzerine Bir Deneme) isimli eserinde insan nüfusu 
ile doğal kaynaklar arasındaki ilişkiyi ele alırken “Güçlü olanlar ayakta kalır.” şeklinde ifade 
edilen meşhur teorisini geliştirmişti. Gıda üretimi aritmetik artarken, nüfusun geometrik 
arttığını savunan Malthus'a göre, mevcut kaynaklar hiçbir zaman nüfusu beslemeye 
yetmeyecekti. Dolayısıyla bu konuda dengenin sağlanması ancak zayıf, yeteneksiz ve 
yoksulların; açlık, kıtlık, hastalık ve sefalet gibi felaketlerde elenmesiyle gerçekleşecekti. 
Yani hayatta kalma mücadelesinde tabiat, güçlülerin yanında yer alacak, zayıflar ise yok olup 
gidecekti. Söz konusu teorinin ahlaki değerlendirmesini bir yana bırakacak olursak, bunun 
Darwin'in doğal seleksiyon düşüncesini geliştirmesinde önemli etkisi olduğu ifade edilmiştir. 
Hakikaten iki teori arasındaki benzerlik izahtan varestedir. 


Aslında buraya kadar zikredilen isimlerden daha önce evrim teorisini gündeme getiren kişi 
Buffon (1707-1788) olmuştur. O, kaleme aldığı Natural History of Animals isimli eserinde 
çevrenin türler üzerindeki değiştirici etkisine vurgu yapmış ve canlıların ortak atadan gelmesi 
fikrinden ilk bahseden kişi olmuştur. Ne var ki o, bu fikri sadece bir faraziye olarak öne 
sürmüş ve ardından bunun neden mümkün olmadığının delillerini sıralamıştır. Bu meyanda, 
tarihte hiçbir yeni türün oluşumunun gözlenmediğini, melezlerin yeni döller vermediğini, 
türler arasında ara formların mevcut olmadığını ve insanla hayvan arasında mahiyet farkı 
bulunduğunu söylemiştir. Buffon, reddetmek maksadıyla da olsa evrim görüşünü ilk ortaya 
koyan kişi olmuş ve başta Darwin olmak üzere kendinden sonra gelen bilim adamlarını 
etkilemiştir. 


Son olarak Herbert Spencer'in de (1820-1903) evrim teorisinin gelişmesinde önemli 
katkılarının olduğunu ifade edelim. O, 1852 yılında yayınladığı The Development 
Hypothesis (Gelişim Hipotezi) isimli makalesinde, Darwin'den 7 yıl önce bütün canlıların 
ortak bir formdan uzun bir zaman içinde geliştiklerinden bahsetmiştir. Hatta o, evrimi sadece 
biyoloji ile sınırlamayarak fiziki dünyayı, kültürü, toplumları ve dilleri de kapsayacak şekilde 
bütün bilim dallarına uygulamaya çalışmıştır. Spencer, evrim teorisinin kavramlarını 
üretmekte ve onu popüler hâle getirmekte önemli rol oynamıştır. Sosyal darwinizm kuramını 
ilk geliştiren kişilerden biri de Spencer olmuştur. 


Bunların yanı sıra Hobbes (1588-1679), Schelling (1775-1854), Hegel (1770-1831), Adam 
Smith (1723-1790), Chambers (1802-1871), Charles Lyell (1797/1875), Robert E. Grant 
(1793-1874), Henri Milne-Edwards (1800-1885) gibi kişilerin felsefe, ekonomi, jeoloji ve 
biyoloji sahalarında ortaya koydukları görüşlerin de evrim teorisinin oluşumunda farklı 
derecelerde etkileri olmuştur. Ernst Haeckel (1834-1919) ve Henry Huxley (1825-1895) ise 
doğrudan Darwin'in görüşlerini savunmuş ve geliştirmişlerdir. 


19. yüzyılda Comte'un pozitivist felsefesinin bilime hâkim olması, bilimsel materyalizmin 
yükselmesi, din-bilim çatışmasının tavan yapması, her tür başarısızlığın faturasının dine 
kesilmesi, ideolojilerin dinin yerini alması, deist anlayışların yayılması gibi olguları da burada 
zikretmek gerekir. Zira Darwin'in, içinde yaşadığı zamana hâkim olan dini, ilmi, fikri ve 
felsefi perspektiften etkilenmemesi mümkün değildir. Bilimin mutlaka bir paradigma içinde 
yapıldığını savunan Thomas S. Kuhn da aynı noktaya işaret eder (Bkz. Kuhn, Bilimsel 
Devrimlerin Yapısı). Nitekim evrim teorisinin her tür metafizik izahı baştan reddederek 
bütünüyle natüralist bir açıklama modeli sunmasının temelinde de yaşadığı asra damgasını 
vuran pozitivist paradigma vardır. 


Görüldüğü üzere Darwin?'den önce birçok bilim insanı evrim üzerinde durmuştur. Fakat onu 
en sistemli bir şekilde ele alan kişi Darwin olduğu için kendisine “evrimin babası” denilmiştir. 


1900'lü yılların başından itibaren genetikte yapılan çalışmalarla ve özellikle de 1953'de 
James Watson ve Fransis Crick'in DNA molekülünün yapısını keşfetmeleriyle birlikte 
mutasyonlar da evrimin önemli bir mekanizması olarak kabul edilmiş ve genetik benzerlikler 
evrimi açıklamada önemli bir veri olarak kullanılmaya başlanmıştır. 


EVRİM TEORİSİ HAKKINDA KONUŞMANIN ZORLUĞU 
Yüksel Çayıroğlu -4 Şubat 2021- 


Evrim teorisi, yeryüzünde hayatın başlangıcı, canlı organizmaların değişimi, yeni türlerin ve 
alt türlerin ortaya çıkması gibi olayları izah etmek için geliştirilmiştir. Evrimi savunanların da 
kabul ettiği üzere söz konusu teorinin henüz cevap veremediği ve açıklayamadığı yığınla soru 
ve sorun vardır. Daha sonraki izahlarımızdan da anlaşılacağı üzere, evrimin tartışma konusu 
yapılmayan, itiraza uğramayan, farklı izahlar getirilmeyen neredeyse hiçbir mekanizması ve 
kanıtı yoktur. Biyolojik yapıların geçmiş asırlarda nasıl bir değişim ve dönüşüm geçirdiğine 
dair bir netlik olmadığından, evrimciler arasında farklı farklı kuramlar ortaya çıkmıştır. 
Dolayısıyla bu şartlarda evrim teorisini, modern bilim anlayışı açısından kesin ispatı yapılmış 
bir tabiat yasası gibi görmek zordur. 


Normal şartlarda böyle bir teoriyi savunan bilim adamlarından beklenen tavır, her tür 
eleştiriye açık olmaları, bütün eleştirileri dikkate almaları ve her tür zıt fikrin doğru 
olabileceğine ihtimal vermeleridir. Ne var ki durum hiç de böyle değildir. Evrimi savunan 
bilim çevreleri âdeta onu kutsamakta, tabulaştırmakta ve mutlaklaştırmaktadır. Evrim 
teorisine sanki bir “dokunulmazlık zırhı” giydirilmiş gibidir. Bu sebeple evrim, karşı çıkılması 
en Zor teorilerden biridir. Bu zorluğun sebebi, evrimin sahip olduğu kanıtların kesinliği 
değildir; bilakis onu savunanların evrime verdikleri özel imtiyazdır. 


Çinli paleontolog Jun-Yuan Chen'in 1999 yılında ABD'yi ziyaret ettiği sırada başından geçen 
şu hâdise, eleştirilerden koruma adına evrim teorisi etrafında nasıl kalın duvarlar örüldüğünün 
güzel bir misalidir: Chengjiang?da keşfettiği sıra dışı fosiller, onun yaygın evrim görüşünü 
sorgulamasına sebep olmuştu. Bilimsel bir tavırla seminerlerinde bu eleştirilerine yer verdi; 
fakat çok az karşı cevap alabildi. Tepkilerdeki bu sönüklük onu şaşırttı. Nihayetinde 
mihmandarlarından birine problemin ne olduğunu sordu. Kendisine, ABD'de evrime yönelik 
bu tür bir eleştirinin bilim adamlarınca hiç de hoş karşılanmadığı söylendi. Bunun üzerine, 
Çin'le ABD arasındaki farkı şu veciz sözüyle özetledi: “Çin'de biz Darwin'i eleştirebiliriz 
ama hükümeti eleştiremeyiz; Amerika'da ise siz hükümeti eleştirebilirsiniz ama Darwin'i 
eleştiremezsiniz.” (Lennox, Aramızda Kalsın Tanrı Var, s. 128) 


Evrim teorisini reddedenler, her tür hakareti, itibarsızlaştırmayı göze almak zorundadır. 
Evrimi reddeden bir insanın muhatap olacağı ilk suçlama “evrimi anlamamaktır.” Çünkü 
anlasa, kabul edecektir. Arkasından “bilim düşmanı”, “yobaz” gibi hakaretler gelir. Dünyanın 
en meşhur Darwincilerinden biri olan Richard Dawkins, evrimi reddeden bir kimsenin “cahil, 
aptal, deli veya kötü ruhlu” olduğunu yazmakta bir beis görmemiştir. (Behe, Darwin'in Kara 


Kutusu, s. 248) 


Dawkins, başka bir yerde ise yaratılışçıların evrimsel olmayan açıklamasını “utanç verici 
zoraki bir açıklama” olarak tanımlamıştır. (Richard Dawkins, Yeryüzündeki En Büyük Gösteri, 
s. 270) Biyolog Garrett Hardin de evrim teorisini sorgulama cesareti gösteren bilim 
adamlarının psikiyatrik vak'a olarak görüldüğünden bahsetmiştir. (Garrett, Nature and Man's 
Fate, s. 216) 


Jeremy Rifkin, bilim dünyasının bu konudaki duruşunu şu sözleriyle özetler: “Evrim teorisi, 
etrafı sağlam duvarlarla örülmüş bir tabudur. Bu tabu, bir korku içermektedir. Çünkü onda 
meydana gelebilecek en küçük bir çatlağın modern dünya görüşünün entelektüel temelini 
bütünüyle sarsmasından endişe edilmektedir. Bilim dünyası tıpkı eskiden dine yönelik 
sorgulamaların küfürle suçlanması gibi, evrim teorisini sorgulayanlara uzun yıllar bu gözle 
bakmış; hatta bu cesareti gösteren kimi bilim adamları “psikiyatrik vaka? olarak 


değerlendirilmiştir. Bu, bilim adına utanç verici bir durum olmalıdır.” (Rifkin, Darwin'in 
Çöküşü, s. 10) 


Günümüzde önemli sayıda bilim adamı tarafından temsil edilen “yaratışçılık” ve “akıllı 
tasarım” ekollerine bağlı akademisyenlerin ciddiye alınmadığı, küçümsendiği ve bilim 
karşıtlığıyla suçlandığı herkesçe bilinen bir gerçektir. Mesela Darwin 's Black Box isimli 
eseriyle evrim teorisine önemli eleştiriler yönelten biyokimyacı Michael Behe'ye, nasıl olup 
da bu kitabına rağmen kendisini üniversitede profesör yaptıkları sorulduğunda şöyle cevap 
verir: “Kitabı profesör olduktan sonra yazdım, yoksa yapmazlardı.” 


Kaleme aldığı God's Undertaker: Has Science Buried God? isimli kitabında evrim teorisine 
önemli eleştiriler yönelten ve evrimin, omuzlarına yüklenen tüm ağırlığı taşıyıp 
taşıyamayacağını sorgulayan matematik profesörü John Lennox, şu espiriyle önemli bir 
gerçeğe dikkat çeker: “(Evrimi) en ufak bir sorgulama çabasının bile intihardan farksız 
olduğunu düşünen pek çok kişi olduğu için ben de doğal olarak sonumu hazırlamış olabilirim 
düşüncesiyle kendime yazdığım kısa mezar taşı yazımı okuyucuyla paylaşarak başlamak 
isterim: Burada John Lennox yatıyor, Biri neden bu tabutta olduğunu mu soruyor, Ölüm 
sebebi frengiden de vahim, Bir inanca karşı geldi: Darwinizm.” (Lennox, Aramızda Kalsın 
Tanrı Var, s. 129) 


John Lennox, evrimin nasıl bir tabu hâline getirildiğini şu sözleriyle özetler: “Sadece bilimsel 
delillere dayanarak evrimin sorgulanması bile bilim adamları için risklerle dolu bir hâl almış 
bulunuyor. Çünkü bu, birçoklarının gözünde, felsefi gereklilik yüzünden kesin bir gerçek 
olarak kabul ettikleri şeyi sorgulamak anlamına geliyor. Bu yüzden, sorgulayan kişi, marjinal 
(radikal) bir grubun üyesi olarak yaftalanmak riskiyle karşı karşıya kalıyor. Ancak ne gariptir 
ki bu tavır, Galileo'nun maruz kaldığı tavrın ta kendisidir. O günün Aristoculuğuyla, bugünün 
natüralizmi arasında göze çarpan bir benzerlik var. Galileo da, Aristo'yu sorgulama 
tehlikesini göze almıştı ve başına gelenler hepimizin malumu. Ama hepimiz sonuçta kimin 
haklı çıktığını da biliyoruz.” (s. 133) 


Evrim teorisini reddeden bilim adamları şimdiye kadar defalarca medya linçine maruz kalmış, 
akademik kariyerleri engellenmiş veya işlerine son verilmiştir. Çünkü onlar bilim dünyasının 
en büyük dogması hâline getirilen bir şeyi sorgulama cüretini göstermişlerdir. Evrimi kabul 
ettikten sonra onun nasıllığını tartışmada bir mahzur görülmezken, evrimin reddi durumunda 
bilim camiasından inanılması zor olan ve bilim insanlarına yakışmayan tepkiler 
yükselmektedir. Bu sebeple ne zaman ki evrim konusunda iki farklı zıt düşünceyi savunan 
ilim adamları televizyon programına çıksa, bir türlü ilmi ve soğukkanlı müzakereler 
yapılamamakta, genellikle tansiyonlar yükselmekte ve gerilimli bir hava oluşmaktadır. 


Şu örnekler de evrimin, bilimsel bir meselenin ötesinde âdeta “seküler bir din” hâline 
getirildiğine işaret etmektedir: “Londra'daki British Natural History müzesinin, yayınladığı 
bir broşürde “Eğer evrim teorisi doğruysa...” şeklinde bir cümleye yer vermesi büyük 
tartışmalara yol açmıştır. Böyle bir ihtimalden bahsetmek ve bunun da British Natural History 
Museum tarafından yapılması, Cambridge, Oxford, Sussex üniversiteleri ve ülkenin diğer 
müessir kurumlarındaki beyefendileri kızdırmaya yetmiştir. Hâkim (sözde) bilimsel görüşün 
gayr-ı resmi sesi olan Nature dergisi, başyazısında, müze yetkililerini sert cümlelerle 
azarlamıştır. Başyazı, çoğu bilim adamının “Eğer evrim teorisi doğruysa...” gibi bir cümle 
kurmaktansa, sağ ellerini kaybetmeyi tercih edeceklerini? vurgulayan ifadeler ve “Bu sinsi 


sözler kafa karıştırmaktan başka hangi maksada hizmet edebilir ki?” şeklinde küçümseyici 
hesaba çekmeler ihtiva etmektedir.” (Rifkin, Darwinizin çöküşü, s. 86) 


Bir misal de Almanya'dan verelim: Max Planck Enstitüsü'nden Prof. Dr. Wolf-Ekkehard 
Lönning, su bitkileri üzerine yaptığı araştırmasının ürünü olarak hazırladığı bin sayfalık 
raporunda meseleyi Yaratıcıya bağlayınca aforoz edilmiştir. Bu da bazılarının zihninde 
evrimle hatta bilimle ateizmin özdeşleştirildiğini göstermektedir. Nitekim bir TV programında 
evrimi savunan ateist bir bilim adamı hiç çekinmeden şunları söyleyebilmiştir: “Allah'a 
inanan bir bilim adamı olmaz, bunun üniversitede yeri yoktur, atılması gerekir.” (Arif 
Sarsılmaz, 710 Soruda Yaratılış ve Evrim Tartışması, s. 410-412) 


Prof. Dr. İrfan Yılmaz da sırf evrime aykırı görüşleri sebebiyle bir biyoloji profesörünün 
meslekten ihraç edildiğini, diğer bir öğretim üyesinin dokuz sene profesörlük ünvanı 
alamadığını belirtmiş ve şöyle devam etmiştir: “Biyoloji ile ilgili doçentlik ve profesörlük 
müracaatlarında, evrimi tartışanlara yol vermemek için devamlı kulis faaliyetleri ve telefon 
trafiği ile (gerekirse laiklik abartılarıyla) jüriler uyarılmakta, evrimi tartışan adaylar 
engellenmektedir. Türkiye'de bazı profesörler ise popüler dergilerde Darwinizm karşıtı bir 
yazı kaleme alacaklarında farklı bir isimle yazarak akademik idari mekanizmalardan korunma 
yolunu tercih etmektedirler. Yılların getirdiği birikimin oluşturduğu hava ile öğretim 
üyelerinin büyük çoğunluğu sindirilmiş olduğundan evrime inanmasalar bile seslerini 
çıkaramamaktadırlar.” (Arif Sarsılmaz, 7110 Soruda Yaratılış ve Evrim Tartışması, s. 408-411) 


Bilim çevrelerinde evrimi savunmanın veya en azından bu görüşe taraftar olmanın 
bilimselliğin gereği gibi takdim edilmesinin veya ilericilik ve çağdaşlık olarak 
gösterilmesinin; evrim karşıtlarının ise “bilim düşmanı” veya “gerici” olarak yaftalanmasının 
bağnazca yaklaşımlar olduğunda şüphe yoktur. Bu gibi tavırlar, ne bilim ahlâkıyla ne de 
düşünce hürriyetiyle telif edilebilir. Dahası bunlar bilim üzerinde suni bir kısıtlama 
oluşturmaktadır. Sürekli eleştirel düşüncenin, sorgulamanın, şüpheciliğin ve fikir 
özgürlüğünün üzerinde duran bilim adamlarının, söz evrime geldiğinde bir anda aşırı 
korumacı bir yaklaşım sergilemeleri, bilim adamı kimliğini kaybettiklerini gösteriyor. 


Buraya kadar yapılan izahlardan da anlaşılacağı üzere evrim konusu aleyhinde konuşanlar 
üzerinde, bilim dünyası ve medya tarafından oluşturulan büyük bir mahalle baskısı vardır. 
Kesinliğinden aklı başında hiçbir insanın şüphe edemeyeceği; suyun kaldırma kuvveti, 
yerçekimi kanunu, dünyanın yuvarlaklığı gibi yasa ve olguları inkâr edenlerin dahi evrimi 
inkâr edenler ölçüsünde küçümseyici ve alaycı tavırlarla karşılaşmaları söz konusu değildir. 
Sırf maruz kalacakları tahkir ve tezyiflerden veya maddi ve manevi yaptırımlardan korktukları 
için birçok bilim adamının evrimle ilgili gerçek düşüncelerini açığa vuramaması, bilim 
dünyası adına kabul edilmesi mümkün olmayan büyük bir ayıptır. Bir sonraki başlıkta bunun 
sebepleri üzerinde duracağız. 


Evrim Teorisine Gölge Düşüren Faktörler 


En nihayetinde bilimsel bir teoriden öteye geçmeyen bir konunun, bu ölçüde canhıraşane 
savunulması ve muhaliflerin, itibarsızlaştırma kampanyasına maruz bırakılması bile tek 
başına evrim teorisinin bilimselliğine gölge düşüren önemli bir sebeptir. Çünkü sahip olduğu 
kesin kanıtlardan ötürü güneş gibi ortada olan ve hakikatinden şüphe edilmeyen ilmi bir 
mesele zaten kendi kendini savunacaktır. Onun, ne laf oyunlarına ne demogojiye ne de 
mutaassıbane korunmasına ihtiyacı vardır. 


Ayrıca saplantı derecesinde bir konunun üzerine abanmak, evrim çöktüğünde sanki bilim 
çökecekmiş gibi fanatik tavırlar içine girmek, bilim adamlarını objektiflikten ve makuliyetten 
uzaklaştıracaktır. Onları, elde ettikleri verileri tek taraflı yorumlamaya ve yanlış çıkarımlarda 
bulunmaya sevk edecektir. Böyle davranan araştırmacılar, içine düştükleri tenakuzları ve 
mantık hatalarını göremeyecek, alternatif yaklaşımlardan istifade edemeyeceklerdir. 


Esasında evrim teorisinin en büyük handikabı, her tür metafizik izahı baştan reddeden 
pozitivist ve natüralist bir anlayış üzerine bina edilmesi; yaratıcı fikrini hiçbir şekilde 
denkleme dâhil etmeksizin, canlılar âlemindeki bütün varoluşları, değişim ve dönüşümleri 
tabiat içinde kalarak izah etmeye çalışmasıdır. Vahyi, bir bilgi kaynağı olarak görmeyen, 
Allah'ın varlığı veya yokluğu üzerinde konuşmayı dahi bilim dışı sayan bir yöntemin, varlık 
âlemindeki akıl almaz ihtişamı izah etme adına maddeden, sebeplerden ve tesadüflerden 
başka başvuracağı bir açıklama şekli yoktur. 


Böyle bir ön kabulden yola çıkan bilim adamlarına göre kuramları, kanıtları, mekanizmaları 
değişse de evrim teorisinin bizatihi kendisi değişmeyecektir. Çünkü tabiat içinde kalarak 
ortaya konulabilecek başka alternatif bir teori bulunmamaktadır. Evrim teorisi reddedildiği 
anda, canlılar dünyasının baş döndürücü güzelliğini, düzenini ve çeşitliliğini izah etmek için 
karşılarına Yaratıcı fikri gerçeği çıkacaktır ki bu da büyük çoğunluğu itibarıyla onların zaten 
reddettikleri bir şeydir. “Ortaya konulan açıklama şekli her ne olursa olsun, yeter ki işin 
içinde Tanrı olmasın” mantığından yola çıkan bir metodun, bilimsellik ve hakikat iddiası ne 
kadar tatmin edici olabilir ki! 


Doğaüstü varlıkları baştan reddeden ve doğadaki her şeyin, dışarıdan gelecek tüm 
müdahalelere kapalı bir şekilde, sadece nedensellik ilkesi çerçevesinde işlediğini kabul eden 
natüralist ön kabul terk edilmediği sürece, evrim teorisinin objektif ve makul bir 
değerlendirmesini yapmak mümkün değildir. Çünkü bilimsel ve metodolojik natüralizm 
yüzünden bilim adamları bütün çalışmalarına şartlanmış bir zihinle ve ön kabulle başlamakta, 
ardından da elde ettikleri bütün bulguları buna göre değerlendirmektedirler. 


Hâlbuki objektif ve bilimsel metottan beklenen tavır şudur: En başta tarafsız bir nazarla 
araştırma ve incelemelerine başlamak, elde ettiği veri ve kanıtlar kendisini nereye götürüyorsa 
oraya gitmek. Şayet bilimden; varlığın dilini anlamasını, kâinatın sırlarını çözmesini ve bizi 
doğruya ulaştırmasını bekliyorsak, bilimin nasıl bir neticeye ulaşacağını daha baştan tayin 
edemeyiz, onun sahasını daraltamayız ve bilimsel faaliyetlere sınır koyamayız. Hem işin 
başında, gözlemlediğimiz, deney yaptığımız ve teste tâbi tuttuğumuz varlıkların bizi sonsuz 
ilim ve kudret sahibi bir Yaratıcıya ulaştırmasını yasaklayıp hem de Tanrı'nın varlığını kabul 
etmenin bilime aykırılığından bahsetmek yaman bir çelişkidir. 


Hem unutmamak gerekir ki gözlenemeyen ve laboratuvara sokulamayan her şeyi baştan 
reddeden bilimsel metot, tamamıyla modern döneme özgüdür. Bu durum iki yüzyıldır Batı 
medeniyetinin entelektüel hayatını etkisi altına almıştır. Bundan önce yaşayan Kopernik, 
Kepler, Newton, Descartes, Kant gibi bilim adamları, bir Yaratıcıya inanmanın bilimsel 
faaliyetlerine zarar vereceğini; doğada bulunan varlık ve olayları açıklamak için mutlaka doğa 
içinde kalmaları gerektiğini akıllarından dahi geçirmemişlerdir. Şayet Newton'un yazdığı bir 
kitabı, günümüzde, bir fizik öğretmeni ders kitabı olarak yazmış olsaydı, bu kitabın ders 
kitabı olması herhalde yasaklanırdı. Hatta Darwin'in en meşhur eseri olan “Türlerin 
Kökeni'ni, bugün bir biyoloji öğretmeni yazmış olsaydı, herhalde bu kitaptaki Yaratıcıya 


atıflar çıkartılmadan, bu kitap ders kitabı olarak okutulamazdı. (Caner Taslaman, Evrim 
Teorisi, Felsefe ve Tanrı, s. 221) 


Her şeyin açıklamasının doğada bulunduğunu nereden biliyoruz? Niye hayatın ve varoluşun 
temelinde rol oynayan sebepleri, sadece maddi ve fiziki kuvvetlerle sınırlı tutuyoruz? Bu 
konudaki özgüvenimizin ve ön kabullerimizin dayanağı nedir? Bilimsel olmanın ölçüsünün 
natüralist ve pozitivist açıklamalara sıkı sıkıya bağlı kalmak olduğunu bize kim söyledi? Niye 
her ne olursa olsun evrim teorisini kabul etmek zorundayız? Evrimciler, bütün 
açıklamalarında niye materyalist bilimin sınırları içinde kalmada bu kadar kararlı 
davranıyorlar? Gerçekliği, materyalizmin dar anlayışına ve bilimsel metodolojisine 
sıkıştırmak mümkün mü? Allah'a hiçbir rol atfetmeden yaratılış mucizesi izah edilebilir mi? 


Aslında bilimsel gelişmeler gün geçtikçe bütün bu sorulara müspet cevap vermenin zorluğunu 
ortaya koyuyor. Çünkü her yeni keşif, bilim adamlarını, keşfedilmeyi bekleyen yepyeni 
dünyalarla karşı karşıya getiriyor. Gerek mikro gerekse makro âlemler üzerinde derinleştirilen 
çalışmalar, maddenin maddi sebep ve süreçlerle izah edilmesinin sanılandan çok daha zor 
olduğunu gözler önüne seriyor. Ne var ki günümüzün biyologları, materyalizmin temel 
mantığını öyle içselleştirmişler ki birbirinden farklı milyonlarca canlı organizmanın 
oluşumunu, her tarafı delik deşik olmuş bir teoriyle izah etmedeki tutarsızlık ve 
mantıksızlıkları göremiyorlar. Çünkü bakış zaviyeleri farklı. 


Şunun altını çizmek gerekir ki ne natüralizm, ne de evrim teorisi, bilimin zorunlu bir neticesi 
olmadığı gibi, ön koşulu da değildir. Böyle bir kabul, materyalist felsefenin kendini 
dayatmasının bir sonucudur. Ne var ki bunlar, bilimden de öte günümüzde bir ideolojiye 
dönüşmüş, hatta modem bir mit veya seküler bir din hâline gelmiştir. 


Nitekim önemli evrimci filozoflardan biri olan Michael Ruse da, “Birçok evrimci için evrim, 
seküler bir din gibidir.” demiştir. Aynı şekilde İngiliz paleontoloji uzmanı Colin Patterson, 
Popper'ın, “bilimsel bir teorinin bile entelektüel bir moda, bir din alternatifi ve kemikleşmiş 
bir dogma hâline gelebileceği” şeklindeki uyarısını yaptıktan sonra, “Bu evrim teorisi için 
kesinlikle geçerli.” demiştir. (Lennox, Aramızda Kalsın Tanrı Var, s. 130) 


Biyoloji profesörü Edwin G. Conklin de şu sözleriyle aynı noktaya işaret eder: “Organik 
evrim görüşü biyologlar için oldukça değerlidir. Çoğuna göre evrim gerçekten bir dini bağlılık 
objesidir. Çünkü onlar evrimi yüce bir birleştirici ilke olarak görmektedirler.” (Conklin, Man 
Real and Ideal, s. 147) 


20. yüzyılın en büyük evrimsel biyologlarından biri olan Julian Huxley de şu sözleriyle evrim 
teorisine, hiçbir bilimsel kurama nasip olmayacak bir rol ve değer biçmiştir: “Evrimin her 
eğitim sisteminin temel çekirdeği olması kaçınılmazdır. Çünkü cansız doğayı hayatla, 
yıldızları dünyayla, maddeyi zihinle ve hayvanları insanla ilintilendiren şey evrimdir. İnsanlık 
tarihi biyolojik evrimin farklı biçimdeki bir uzantısıdır.” (Jeremy Rifkin, Darwin'in Çöküşü, 
s. 82) 


Evrime bu kadar önem atfedilmesinin altında yatan sebep, onun, natüralist ve materyalist 
ideolojiye, nispeten de olsa makul ve bilimsel bir açıklama sunabilmesi veya en azından 
varlığın ortaya çıkışıyla ilgili bir izah modeli ortaya koyabilmesidir. Evrimcilerin kendi 
savlarına karşı bir bilim insanından beklenmeyecek ölçüde olağanüstü hoşgörülü ve 
kendilerinden emin bir tavır almalarının sebebi de budur. 


Bütün bu sebeplerden ötürü evrimciler, varlığından şüphe dahi etmedikleri bir teoriye daha 
baştan “iman ediyor”, arkasından da delil aramaya başlıyorlar. Şöyle de diyebiliriz: Onlar ne 
bulmak istiyorlarsa onu arıyorlar. Evrimin varlığını apriori bir bilgi olarak kabul edip, daha 
sonra elde ettikleri bütün bilimsel verileri bunu ispat edecek şekilde yorumluyorlar. Yani 
peşin hüküm ve varsayımdan yola çıkarak varlığını kabul ettikleri bir teoriye kanıt aramaya 
başlıyorlar. DNA molekülünü keşfeden iki bilim adamından biri olan Francis Crick'in şu sözü 
tam da bu gerçeğe işaret eder: “Biyologlar, gördükleri şeylerin tasarlanmadığını aksine 
evrimleşerek oluştuğunu akıllarından hiç çıkarmamalıdırlar.” (Francis Crick, What Mad 
Pursuit, s. 138) 


Fransız biyoloğu Prof. Dr. Louis Bounoure, öncelikle Sorbonne Üniversitesi zooloji profesörü 
Yves Delage'ın şu sözünü alıntılar: “Bugüne kadar, başka bir türün atası olan herhangi bir 
türe rastlanmadığını, böyle bir şeyin bir kerecik olsun gerçekleştiğini gösteren hiçbir kanıt 
bulunmadığını kabul ediyorum. Ama yine de evrimin nesnel olarak kanıtlanmışçasına doğru 
olduğuna inanıyorum.” Arkasından da şu yorumu yapar: “Sözün kısası, bu konuda bilimin 
bizden beklediği, kendisine iman etmemizdir. Gerçekten de evrim düşüncesi genel olarak bir 
tür ilham edilmiş gerçek kılığında ileri sürülmektedir.” (Martin Lings, Antik İnançlar Modern 
Hurafeler, s. 11) 


Darwin'in şu ifadeleri de evrimin, alternatif bir yaklaşıma nasıl bütünüyle kapalı olduğunu ve 
nasıl önyargılardan hareketle geliştirildiğini ortaya koyar: “Doğal seçmeye büyük güç 
tanıyarak (bunu kabul etmiyorum) ya da onun gücünü abartarak (bu olabilir) yanıldıysam bile, 
türlerin ayrı ayrı yaratıldığı dogmasının yıkılmasına yardım ederek, hiç değilse iyi bir iş 
yaptığımı umuyorum.” (Darwin, İnsanın Türeyişi, s. 89) 


Şu sözler de aynı noktaya işaret eder: “Darwin'in evrim kuramının yetersiz kaldığı, 
açıklayamadığı bazı olgular ortaya çıkarsa, herhalde yaratılış görüşüne geri dönülmeyecektir; 
o dönem aşılmıştır artık. Bilimsel Devrim ile birlikte insanlık artık Tanrı etiketli kutsal ve 
mutlak modelleri aşmıştır.” (Harun Yahya Safsatası ve Evrim Gerçeği, s. 21) 


Bütün bu sebeplerden ötürü evrimi savunan bilim adamlarının objektif davranması zor 
görünüyor. Vakıadaki durum da bunu gösteriyor. Çünkü onlar ne kendi kanıtlarına yöneltilen 
eleştirilere ne de aksi yöndeki kanıtlara yeterince önem veriyorlar. Hatta bizzat evrimciler 
tarafından çürütülmüş bir kısım kanıtları bile, evrimi desteklemek için kullanmaktan geri 
durmuyorlar. Mesela ne Heackel'in embriyo çizimlerinde sahtekârlık yaptığından ne 
Darwin'in evrim ağacının gerçekliğini kaybettiğinden ne de çarşaf çarşaf ortaya serilen bir 
kısım fosillerin kanıt değerini yitirdiğinden bahsediyorlar. Niye böyle yaptıkları sorulduğunda 
ise evrim ağacı, fosiller ve çizimler yanlış da olsalar, bunların işaret ettiği gerçeğin doğru 
olduğunu belirtiyorlar. Sonra da bilimsellikten dem vuruyorlar. 


Evrimcilerin, bilimi mutlaklaştırmaları ve sınırlarının dışına taşırmaları da evrim teorisine 
gölge düşürüyor. Öncelikle şunu kabul etmek gerekir ki insanı hakikate ulaştıran tek bilgi, 
bilimsel bilgi değildir. Bunun yanında din, felsefe, sanat, edebiyat ve metafizik gibi disiplinler 
de farklı oranlarda hakikatin anlaşılmasına ışık tutarlar. Demek istediğimiz, hem insanı 
gerçekliğe götüren tek disiplin bilim değildir hem de onun bir sınırı vardır. Mesela hayatın 
anlamı, varlığın gayesi, insanın nereden gelip nereye gittiği, ahlâkın kaynağı, güzellik ve 
estetiğin ölçüsü gibi konular bütünüyle pozitif bilimin araştırma alanının dışında kalır. 


Buradan hareketle evrim teorisinin iddia ve açıklamalarına baktığımızda, bütünüyle bilimin 
üstesinden gelemeyeceği yönleri olduğunu görürüz. Bilim, canlı organizmaların yapılarını 
keşfetme, bu yapılardaki değişim ve dönüşümleri tespit etme, bunların işleyişini sağlayan 
mekanizmaları ortaya çıkarma gibi konularda önümüze son derece başarılı veriler koysa da, 
bunlardan hareketle oldukça kapsamlı ve muğlak bir mesele olan yaratılış hakikati hakkında 
genel geçer bir teori ortaya koymak onun üstesinden gelebileceği bir iş değildir. Çünkü bizim 
milyonlarca, hatta milyarlarca yıl önce meydana gelen olayları gözlemleme ve test etme 
şansımız yoktur. Bu konuda bilimin en fazla yapabileceği şey, canlılar veya fosiller hakkında 
yapacağı araştırmalar üzerinden akıl yürüterek ve kıyaslamalara giderek bir kısım tahminler 
ortaya koymaktan ibarettir. 


Çatışma da buradan çıkıyor. Az çok mesele hakkında bilgisi olan hiç kimsenin bilimsel 
verilere itiraz etmesi söz konusu değildir. Asıl itiraz, bu verilerden yola çıkılarak, bir kısım 
felsefi ve metafizik ön kabullerle ulaşılan sonuçlara yöneliktir. Dolayısıyla gözlem ve 
deneyler neticesinde elde edilen bilgilerle veya ortaya konulan yasalarla, bunların yorumunu 
birbirine karıştırmamak gerekir. Maalesef çoğu kişinin sapla samanı birbirine karıştırmasının 
ve bu sebeple de evrim karşıtlarına haksız eleştiriler yöneltmesinin asıl sebebi, bu ayrımı 
düzgün yapamamasıdır. 


Son olarak evrimin, baş tacı edilmesinden, kendisine ayrı bir statü verilmesinden ve 
eleştiriden muaf tutulmasından ötürü, henüz bilim adamları arasında yeterince tartışılmamış 
bir teori olduğunu ifade etmek gerekir. Mevcut paradigmanın etkisiyle evrim teorisi, özellikle 
Batı dünyasında, yeterince eleştirilmeden kabul görmüştür. Dolayısıyla da evrimin temelini 
oluşturan iddialar ve varsayımlar dikkatlice incelenmemiş ve sorgulanmamıştır. Evrimi 
savunan eserleri objektif bir nazarla okuyan bir kişinin, kullanılan kanıtlardaki zayıflık ve 
çelişkileri, canlıların birbirinden nasıl türediğine dair anlatılan hikâyedeki boşluk ve 
mantıksızlıkları fark etmesi hiç de zor olmayacaktır. 


Esasında çoğu evrimci de bunları görmekte fakat “eldeki en iyi teori bu” diyerek alternatif 
düşüncelere yaşama hakkı vermemektedir. Gerçekten de pozitivist temellere dayalı modern 
bilim mantığı ve felsefesi esas alındığında, daha iyi bir teorinin olmadığı söylenebilir. Çünkü 
Allah'ın varlığı peşinen inkâr edildiğinde, yani ateizm apriori bir ilke olarak benimsendiğinde, 
evrim teorisini kabul etmekten başka elde bir seçenek kalmamaktadır. Fakat doğru cevabın 
bulunamadığı gerekçesiyle yanlış cevapta diretmenin, savunulabilecek bir yönü yoktur. 
Çünkü böyle dogmatik bir tavrı kabullenmek ilimde ilerlemenin önüne geçecektir. 


Önümüzdeki hafta evrim teorisinin mekanizmalarını ele almaya başlayacağız. 
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Geçen haftaki yazımızda evrim teorisinin mekanizmalarını değerlendirmeye başlamış ve 
sonradan kazanılan özelliklerin devri ile doğal seleksiyon üzerinde durmuştuk. Bu hafta ise 
evrimleşmenin mekanizmaları olarak gösterilen diğer maddeleri ele alacağız. 


3. Adaptasyon 


Tabii seleksiyon ile adaptasyon arasında oldukça yakın bir ilişki vardır, bu ikisi birlikte iş 
görür. Adaptasyon, canlıların içinde yaşadıkları ortama başarılı bir şekilde uyum 
sağlayabilmeleri için geçirmiş oldukları yapısal veya fizyolojik değişimlerdir. Farklı bir 
ifadeyle o, çevreyle sıkı bir ilişki içinde olan biyolojik yapıların, değişen çevre koşullarına 
verdikleri bir cevaptır. Canlı organizmalar adaptasyon sayesinde, hem hayatta kalma 
şanslarını artırmış hem de türün yok olma ihtimalini azaltmış olurlar. Dağ tepelerinde 
yaşamaya başlayan insanların zamanla renklerinin koyulaşması ve kandaki alyuvarlar 
sayısının artması adaptasyona misal olarak verilebilir. 


Yeryüzünde yaşayan bütün canlıların, içinde yaşadıkları ortamla oldukça uyumlu organlara, 
sistemlere ve özelliklere sahip oldukları görülür. Evrimciler bu durumu adaptasyonla açıklar. 
Yani onlara göre tek bir ortak atadan çoğalarak gelen her bir tür, içinde yaşadığı fiziki şartlara 
uygun vücut yapıları geliştirmiştir. Mesela ısı kaybetmeleri gerektiği için çöl tilkilerinin 
kulakları ve kuyrukları uzamış, yırtıcılardan kaçmaları gerektiği için otçul memeliler hızlı 
birer koşucu olmuş, çöllerde yaşayan develer kum fırtınalarından korunmak için kulak ve 
burun kılları geliştirmiş, kutup ayıları hayatta kalabilmek için diğer ayılara nispetle daha fazla 
yağa sahip olmuştur. 


Ne var ki Allah'a inanan bir insan açısından bunun farklı bir izahı vardır. Farklı coğrafi 
ortamlarda yaşayan canlılara, hayatta kalabilmeleri için sahip olmaları gereken en elverişli 
organları ve sistemleri veren ne tabiattır ne de canlının kendisi. Bunlar adaptasyonla sonradan 
ortaya çıkmış şeyler değildir. Adaptasyon canlı organizmalarda kısmi bir kısım değişikliklere 
yol açsa da hiçbir zaman onlara yepyeni yapılar veremez. Bilakis bunları var eden Allah'tır. 
Her bir türe, kendi ortamına ayak uydurabilecek özellikler yaratılıştan verilmiştir ki bu da 
ilahi hikmet ve rahmetin önemli bir tezahürüdür. Eğer adaptasyonu sağlayacak genler Yaratıcı 
tarafından onun DNA''sına konulmasaydı, yeni çevresel koşullara ayak uyduramaz ve yok 
olurdu. 


Türlerin içinde yaşadıkları ortamlara adapte olabilecek yapılara sahip bir şekilde 
yaratıldıklarını reddeden evrimciler, bu yapıların uzun zaman içinde kademe kademe 
oluştuğunu iddia ederler. Ne var ki herhangi bir türe mensup olan üyelerin, hayatta kalabilmek 
için ihtiyaç duydukları en uygun yapıya sahip oluncaya kadar nasıl ayakta kaldığının bir izahı 
yapılamaz. Her bir canlının bulunduğu ortama en iyi şekilde adapte olduğunu gören 
evrimciler, bunu hemen evrime verseler de, geçmiş asırlar boyunca bunun nasıl 
gerçekleştiğini çözemezler. 


Evrimciler, adaptasyonun bizzat kendisini evrim olarak gördükleri gibi, doğal seleksiyon ve 
adaptasyonla meydana gelen değişimin yavaş yavaş türü başka bir türe dönüştüreceğini de 
iddia ederler. Oysaki somut hiçbir kanıt ve gözleme dayanmayan bu tür izahların varsayımdan 
öte bilimsel bir değeri yoktur. Çünkü tıpkı tabii seleksiyon gibi adaptasyon da türün ortak gen 
havuzundaki bilgiyi değiştiremez; onda herhangi bir artışa veya eksilmeye yol açamaz. 
Sadece canlının genetik sisteminde var olan bilgiyi kullanır; gen frekanslarını değiştirir, 
genler arasında yeni kombinasyonlar meydana getirir, canlının fenotipinde (dış görünüşünde) 
etkisi görülmeyen çekinik karakterleri, dominant hâle getirir veya epigenetik faktörleri 
devreye sokar. 


Yani adaptasyon neticesinde canlının kazandığı yeni özellikler, aslında onun genotipinde 
mevcut olan potansiyelin açığa çıkmasından başka bir şey değildir. Adaptasyonun kendine 
özel sınırları vardır. Bu sınırları da onun genetik bilgisi belirler. Dolayısıyla adaptasyondan 


yola çıkarak bir türün başka bir türe dönüşeceğini savunmanın hiçbir tutarlı ve bilimsel 
açıklaması yoktur. 


Gözlemlenen gerçeklik de bize bu iddianın tam aksini söylemektedir. Mesela günümüzde 
dünyanın farklı coğrafyalarında yaşayan insan topluluklarının her birinin yüz şekillerinin, 
kafataslarının, boylarının, renklerinin vs. birbirinden oldukça farklı olduğu görülür. Çevresel 
koşullar onlar üzerinde etkili olmuştur. Fakat onların hiçbirisini insan olmaktan çıkararak 
başka bir türe dönüştürmemiştir. Görünen o ki, evrimciler de evrimi reddedenler de canlı 
bünyelerde meydana gelen değişim gerçeğini kabul ederler. Bütün ihtilaf, bunun sınırlarını 
tespitte ortaya çıkar. 


Son olarak evrimi ispatlamak için bu konuda sıkça verilen misallerden biri olan güveler 
(kelebekler) üzerinde duralım. Kettlewell'in güveler üzerinde yaptığı deney, her tartışmada 
evrimin kesin deliliymiş gibi öne sürülür ve neredeyse bütün biyoloji kitaplarında buna yer 
verilir. Kettleweli, İngiltere'de sanayinin kirlettiği bölgelerde koyu renkli güvelerin açık 
renkli olanlara nazaran daha fazla ürediğini tespit eder. Bunun sebebi ise açık renklilerin, 
kendilerini yiyen kuşlara daha kolay boy hedefi olmalarıdır. Koyu renklilerin, değişen çevre 
koşulları nedeniyle fark edilmesi kolay olmadığı için hayatta kalma ve üreme şansları da daha 
fazla olur. Dolayısıyla zamanla kelebek popülasyonunun renkleri koyulaşır. 


Söz konusu deney doğru olabilir ve güvelerin renklerinde yaşanan bu değişim bir çeşit 
“evrim” olarak da isimlendirilebilir. Zaten kimsenin buna itirazı olmayacaktır. Fakat buradan 
yola çıkarak türlerin kökeni üzerine tahminde bulunulduğu veya bir türün başka bir türe 
dönüşebileceği iddia edildiği anda ihtilaf başlayacaktır. Çünkü söz konusu olay, en fazla türün 
kendi varlığını devam ettirmek için çevreye uyum sağlayabilme kabiliyetine sahip olduğuna 
delil olur. Unutmamak gerekir ki endüstri devriminden önce de hem beyaz hem siyah güveler 
zaten vardı. Adaptasyon neticesinde bunlardan birinin baskın duruma gelmesiyle güve 
popülasyonunun ortak gen havuzunda bulunan genetik bilgide bir değişme olmamıştır. 


Kaldı ki moleküler biyoloji uzmanı Jonathan Wells, Icons of Evolution isimli eserinde, bu 
kelebek hikâyesinin gerçekleri yansıtmadığını, tam bir bilimsel skandal niteliğine sahip 
olduğunu uzun uzun anlatmıştır. Fakat biz bunun üzerinde durmayacağız (bkz. s. 137-159). 


4. İzolasyon (Genetik Sürüklenme, Coğrafi Yalıtım) 


Mevcut türlerden yeni tür canlıların oluşmasının diğer bir mekanizması olarak izolasyon 
gösterilir. Farklı izolasyon türlerinden bahsedilse de bunların en bilineni coğrafi izolasyondur. 
Bu, kısaca şöyle gerçekleşir. Herhangi bir türe ait popülasyondan ayrılan küçük bir grup, 
kendi aralarında çiftleşmeye ve üremeye başlar. Bunlar her ne kadar belirli bir türün üyeleri 
olsalar da geldikleri türün sadece bir bölümünü temsil ederler. Mensup oldukları 
popülasyonun gen havuzundaki bütün özellikleri taşımazlar. Yani genetik çeşitliliğin 
azalmasıyla birlikte genetik kombinasyonlar da sınırlanmış olur. 


Büyük havuzdan ayrılan bu grupta hangi özellikler hâkim ve baskınsa, bunlar tekrar etmeye, 
buna karşılık bazı özellikler de daha az görülmeye ve zamanla kaybolmaya başlar. Nesilden 
nesile hep aynı özelliklerin tekrarlanmasıyla birlikte, bir süre sonra tür içinde yeni 
varyasyonlar (ırklar, alt türler) oluşur. 


Evrimciler buradan yola çıkarak, bu tür küçük ölçekli mikro değişimlerin, uzun zaman 
dilimleri boyunca tekrar etmesi sonucunda büyük ölçekli makro değişimleri ortaya 
çıkarabileceğini, yani yeni hayvan türlerinin oluşabileceğini iddia ederler. Hatta onlara göre 
coğrafi izolasyon, türleşmeye sebep olan en güçlü bariyerlerden biridir (Çağrı Mert 

Bakırcı, Evrim Kuramı ve Mekanizmaları, s. 136). 


Ne var ki onların bu iddiası da hiçbir gözlem ve deneyle ispatlanmış değildir. Görünen 
gerçekliğin abartılı bir yorumundan ibarettir. 


Görüldüğü gibi burada da meydana gelen değişiklikler yine türün temsil ettiği ortak gen 
havuzunun taşıdığı kapasiteyle sınırlıdır. Zira tabiatta genetik bilgiye eklemede bulunacak bir 
mekanizma mevcut değildir. Bu sebeple genetik sürüklenme neticesinde oluşan yeni 
varyantlar, yine mensup olduğu türün temel özelliklerini korurlar. Koyunsa koyun olarak, 
köpekse köpek olarak, kuşsa kuş olarak kalırlar. Yeni organlar veya yeni vücut yapıları 
meydana gelmez. Çünkü bunun için yeni genetik kod dizilerine ihtiyaç vardır ki bu da 
izolasyonun ortaya çıkarabileceği bir şey değildir. 


İzolasyon sonucu meydana gelen olay ise sadece gen frekanslarının değişmesi, var olan 
genlerin yeniden karılıp düzenlenmesidir; yeni genlerin oluşması değil. Bırakalım yeni 
genetik bilginin ortaya çıkmasını, aslında genetik sürüklenme, ortak gen havuzunda mevcut 
bulunan genetik bilgide kayba sebep olan bir olaydır. Buradan yola çıkarak canlılar 
âlemindeki çeşitliliği izah etmeye çalışmak, gerçeklik dünyasında karşılığı bulunmayan ancak 
zihni bir senaryo olabilir. 


5. Mutasyonlar (Dna'daki Kopyalama Hataları) 


Şimdiye kadar ele aldığımız evrim mekanizmaları içerisinde yeni gen dizilimlerinin, yani yeni 
genetik bilgilerin ortaya çıkmasını sağlayan tek mekanizma mutasyonlardır. Darwin, 
mutasyon üzerinde durmamıştır. Çünkü Darwin zamanında bu bilinmiyordu. 1900'lü yılların 
başından itibaren mutasyonların varlığı ve oluşumu hakkında bilgi sahibi olunmuştur. 
Mutasyonların evrim teorisine eklenmesi ve evrimsel süreçlerin açıklanmasında önemli bir rol 
üstlenmesiyle birlikte Neo-Darwinizm dönemi başlamıştır. 


Darwinistler, mutasyonlar yoluyla genetik çeşitlilik oluşacağını, doğal seleksiyonla da 
bunların uygun olanlarının seçilip eleneceğini, yavaş yavaş biriken ve elenen mutasyonların 
uzun zaman içerisinde yeni türleri ortaya çıkaracağını iddia ederler. Özellikle doğal 
seleksiyon, adaptasyon ve genetik sürüklenme gibi mekanizmaların büyük evrimsel süreçler 
üretebileceğinden ümidini kesen bilim adamları, bütün ümitlerini mutasyonlara bağlamış ve 
bu konuya aşırı vurguda bulunmuşlardır. 


Ne var ki hiçbir akıl, şuur, plan ve hedeften söz edemeyeceğimiz, DNA'nın bölünmesi 
esnasında tamamıyla rastgele gerçekleşen ve büyük çoğunluğu itibarıyla zararlı ve öldürücü 
olan mutasyonları, evrim için elverişli bir mekanizma kabul etme de evrimcilerin zorlama 
tevil ve yorumlarından bir diğeridir. 


Evrimi savunan bilim adamlarının, mutasyonlarla evrim arasındaki ilişkiyi gösterme adına 
sürekli gündeme getirdikleri örnek, bakterilerdir. Bütün evrim kitaplarında bakterilerin 
zamanla antibiyotiklere karşı dirençli hâle gelmeleri, evrimin en büyük delillerinden (!) biri 
olarak takdim edilir. Özellikle Richard Lenski ve arkadaşlarının uzun yıllar boyunca E. coli 


bakterisi üzerinde yaptıkları deney çok meşhurdur. Deney için bakterilerin seçilmesinin en 
önemli sebebi, çok hızlı bölünmeleridir (20 dk). “Lenski deneyi” yazılarak basit bir Google 
aramasıyla deneyin bütün detaylarına ulaşılabilir. 


Güya bu deney vesilesiyle bilim insanları evrimi laboratuvar ortamında kendi gözleriyle 
görme şansını elde etmişlerdi. Çünkü 1988 yılında başlayan deneyde kullanılan bakteriler, 
2014 yılına gelindiğinde 60 bininci neslini vermiş ve evrimleşmişlerdi! Çünkü üreme hızları, 
hücre hacimleri, glikozu ve sitrat moleküllerini sindirebilme özellikleri değişmişti. Bazı bilim 
adamları her ne kadar bakteri hücresinde meydana gelen bu değişiklikleri, “evrim” olarak 
isimlendirse de en nihayetinde elimizdeki bakteri, yine bakteridir. Değil başka bir canlıya, 
farklı yeni bir bakteri türüne dahi dönüşmemiştir. Bakteriyolog Alan H. Linton da 
bakteriyoloji biliminde 150 yıldır devam etmekte olan çalışmalarda, bir bakterinin başka bir 
bakteri türüne dönüştüğünü gösteren hiçbir delil bulunamadığını açıkça ifade etmiştir. 


Dolayısıyla bu tür deneylerden yola çıkarak, mutasyonları, var olan bütün canlı türlerinin 
oluşum mekanizması olarak sunmanın, yani rastgele oluşan mutasyonlar neticesinde balığın 
amfibi'ye, amfibi'nin sürüngene, sürüngenin kuşa dönüşeceğini iddia etmenin hiçbir makul ve 
bilimsel yönü olamaz. 


Öte yandan tek hücreli bir canlıda meydana gelen ve sadece etkisi tek bir hücreyle sınırlı 
kalan bir değişimden yola çıkarak, çok daha kompleks yapılara sahip olan çok hücreli 
hayvanlarda meydana gelen mutasyonların organizmada köklü ve büyük çaplı değişiklikler 
yapacağını, yeni organları ve anatomik yapıları ortaya çıkaracağını, solunum ve dolaşım 
sistemlerini değiştireceğini ileri sürmek varsayımdan öte geçmez. 


İster genlerdeki kopyalama hatalarından kaynaklanan nokta mutasyonlar olsun, isterse DNA 
parçasının bütününü içine alan kromozom mutasyonu olsun, genetik yapıda meydana gelen bu 
tür değişimlerin birikerek uzun zaman dilimi içerisinde mükemmel işleyen kompleks yapıları 
ortaya çıkaracağını beklemenin, bilimsel bir dayanağı yoktur. Bir kitapta yer alan bazı 
harflerin veya kelimelerin rastgele değişmesiyle mantıklı ve planlı yazılmış yeni bir kitap 
ortaya çıkması beklenemez. 


Şimdiye kadar mutasyon neticesinde milyonlarca kez bozuk, kusurlu ve hastalıklı organ ve 
yapılar görülmüş olsa da bunun aksi müşahede edilmemiştir. Çünkü müthiş bir denge ve 
düzenin hâkim olduğu bir sistemde meydana gelen gelişigüzel müdahaleler, onu daha 
mükemmel bir yapı hâline getirmez; bilakis dengesizlik ve bozukluklar ortaya çıkarır. 
Nitekim X-ışınlarıyla mutasyon hızı 15 bin kez artırılarak uzun yıllar boyunca Drosophila 
melanogaster ismi verilen meyve sineği üzerinde yapılan deneyler de başarısızlıkla 
sonuçlanmış, başka tür bir sinek elde edilemediği gibi var olanlarda da anormallikler ve 
sakatlıklar oluşmuştur. 


Bu durumu genetikçi Gordon Taylor şöyle ifade eder: “Altmış yıldır dünyanın dört bir 
yanındaki genetikçiler evrimi ispatlamak için meyve sinekleri yetiştiriyorlar. Fakat hâlâ bir 
türün hatta tek bir enzimin dahi ortaya çıkışını gözlemlemiş değiller” (Taylor, The Great 
Evolution Mystery, s. 48). 


Biyokimyacı Michael Pitman'ın şu ifadeleri de aynı başarısızlığa dikkat çeker: “Sayısız 
genetikçi meyve sineklerini nesiller boyunca sayısız mutasyonlara maruz bıraktı. Peki sonuçta 
insan yapımı bir evrim ortaya çıktı mı? Maalesef hayır. Genetikçilerin ürettikleri 


canavarlardan sadece çok azı beslendikleri şişelerin dışında yaşamlarını sürdürebildiler. 
Pratikte mutasyona uğratılmış olan tüm sinekler ya öldüler ya sakat kaldılar ya da kısır 
oldular” (Pitman, Adam and Evolution, s. 70). 


Bu itibarladır ki ne gerçek dünyada ne de laboratuvar ortamında gözlenemeyen imkânsız 
ihtimallere bel bağlamak, bilimsellik olarak isimlendirilemez. 


Sürekli mikro evrimden misaller vererek, “Bu oluyorsa daha büyüğü de olur.” mantığıyla 
makro evrimi (türleşmeyi) de mümkün görmek, kıyas-ı fasittir, önyargılı bir çıkarımdır. 
Çünkü değişimin sınırları vardır, canlı organizmalar ancak kendi sınırları içinde değişebilirler. 
Genetik bilgide gerçekleşen rastgele değişimlerin ve doğal seleksiyonla bunların seçiminin, 
uzun süreler içinde çevremizde gördüğümüz canlıların mükemmel yapılarını ortaya 
çıkarmasını hayal etmek dahi kolay değildir. 


Evrimcilerin iddia ettiği üzere sudan çıkan bir deniz canlısının karada yaşayabilmesi veya 
denize giren bir kara memelisinin suda yaşamaya adapte olabilmesi için genetik, anatomik ve 
fizyolojik yapılarında milyonlarca mutasyonun sıralı, kontrollü, dengeli ve planlı bir şekilde 
meydana gelerek yepyeni dokular, organlar ve sistemler meydana getirmesi gerekir ki ihtimal 
hesapları içerisinde böyle bir olayın gerçekleşmesi imkânsızdır. 


Prof. Dr. İrfan Yılmaz bu imkânsızlığı şu benzetmeyle anlatmıştır: “1930 model çok basit bir 
otomobil, makineli tüfekle kurşun yağmuruna tutulduğunda, mermilerin otomobilde yapacağı 
tesirle, basit otomobilin 2007 model bir Mercedes”e dönüşmesi ne kadar mümkünse, bir 
hayvanın da maruz kalacağı yıkıcı mutasyonlarla, düzenli çalışan yeni bir sisteme, nesil veren 
başka bir hayvana dönüşmesi o kadar mümkündür” (Arif Sarsılmaz, 710 Soruda Yaratılış ve 
Evrim Tartışması, s. 68). 


O hâlde mutasyonların canlı organizmalarda bir kısım değişikliklere sebebiyet vereceğini 
kabul etsek de, bunların zamanla birikerek evrimi gerçekleştirmesi ve yeni türler meydana 
getirmesi mümkün değildir. Mutasyonlar ne yüzgeçleri ayağa, ne solungaçları akciğere, ne 
dinozorları kuşa, ne de primatları insana dönüştürebilir. Bırakalım bu tür köklü ve büyük 
çaptaki değişimleri, şimdiye kadar mutasyonlar yoluyla fonksiyonları bozulmadan bir türe ait 
üyelerin, küçük bir organlarının bile başka bir organa dönüştüğü gözlenmemiştir. 


Özellikle bazı canlılara has olan muhteşem sistemleri ve özel yapıları ne mutasyonlarla ne de 
natürel seleksiyonla açıklamanın imkân ve ihtimali yoktur. Bombardıman böceğinin 
düşmanlarına karşı yakıcı sıvı fışkırttığı, ateş böceğinin ışık ürettiği, yarasaların radar olarak 
kullandığı, ipekböceğinin ipek salgıladığı, leylek ve yılanbalığı gibi hayvanların uzun göçler 
yapabildiği, örümceğin ağ ördüğü, arının bal yaptığı, sülüğün pıhtılaştırmadan kan emdiği, 
kuşların çok iyi tasarlanmış yuvalar yaptığı akıl almaz sistemlerin, gelişigüzel meydana gelen 
mutasyonlarla yavaş yavaş, kademe kademe ortaya çıkmasını beklemenin hiçbir makuliyeti 
yoktur. 


Darwinistlerin, bu tip hayvan davranışlarını evrimle izah noktasında tam bir acziyet 
yaşadıklarını ifade etmek gerekir. İnce bir sanatın, müthiş bir şuurun, detaylı bir planlamanın 
bulunduğu aşikâr olan bu tür hayvan davranışlarını izah etme adına “içgüdü” diye bir isim 
vermek hiçbir şeyi halletmez. Önemli olan, bunun nasıl ve niçin meydana geldiğini 
açıklayabilmektir. Bu da evrimci mantığın üstesinden gelebileceği bir iş değildir. 


Aslında problemin çözümü oldukça basittir; arıya vahyettiğini bildiren Yüce Allah (Nahl 
süresi, 68), bütün hayvanlara da hayatlarını nasıl sürdürmeleri gerektiğini ilham etmiş, onlar 
da sevk-i ilâhi ile kendileri, yavruları ve türleri açısından en elverişli davranış kalıplarını 
ustaca yerine getirmektedirler. 


6. Ani Sıçramalar 


Evrimi ispat etme adına savundukları mekanizma ve kanıtların ikna edici olmadığının farkına 
varan evrimciler hemen yeni kuramlarını ve argümanlarını devreye sokuyorlar. Tabiatta 
görülen baş döndürücü canlı çeşitliliğinin ve mükemmel biyolojik mekanizmaların tesadüfi 
mutasyonların bir araya gelmesiyle açıklanamayacağının farkına varan ve ara tür fosillerinin 
yokluğunu gören Niles Eldredge, Stephen Jay Gould, Otto Schindewolf ve Richard 
Goldschmidt gibi meşhur Neo-Darwinciler (aralarında görüş farkları olsa da) “sıçramalı 
evrim” kuramını ortaya atmışlardır. 


Bu kurama göre bir kattan diğerine çıkmak için tek tek merdivenler tırmanılmayacak, bunun 
yerine asansör vasıtasıyla hızlıca çıkılacaktır. Onlar, Darwin tarafından ortaya atılan “yavaş 
ve tedrici değişmeyle evrimleşme” hipotezinin gerçekleşmesinin zorluğu karşısında, yeni bir 
hipotez geliştirmiş ve mesela sürüngen yumurtasından kuş çıkması gibi, canlıların 
geçirecekleri büyük mutasyonlarla bir anda üst türe sıçrayıvereceğini iddia etmişlerdir. 


Ne var ki onların bu görüşüne en büyük itirazlar ve en sert eleştiriler yine Darwinistlerden 
gelmiştir. Bir kitabında Richard Dawkins onları şu sözlerle eleştirir: “Eldredge ve Gould 
derinden yüzeyseller. Sanatsal, edebi bir tavırla çok etkileyici konuşuyorlar ama ciddi bir 
evrim anlayışı yerleştirecek hiçbir şey yapmıyorlar ve günümüz yaratılışçılarına, Amerikan 
eğitimi ve ders kitabı basımını altüst etme amacıyla yaptıkları rahatsız edecek denli başarılı 
mücadelelerinde düzmece bir yardım ve rahatlık sağlayabiliyorlar” (Dawkins, Kör Saatçi, s. 
309). 


Onlara yöneltilen sert eleştirilerin sebebi, bir problemi çözme adına ortaya attıkları kuramın, 
çözdüğü düşünülen problemden çok daha büyük problemler ortaya çıkarmasıdır. Genetik 
bilimiyle uğraşan bilim adamları, böyle ani değişimlerin imkânsız olduğunu ifade etmişlerdir. 
Aslında onların savundukları şey, tam olarak bir mucizenin gerçekleşmesidir ki bu da 
evrimcilerin ortaya attıkları iddiaları ispatlamada nasıl bir acziyet içerisine düştüklerinin, nasıl 
çıkmaz bir sokağa girdiklerinin farklı bir yansımasıdır. 


Bunların yanında “Bencil Gen Kuramı”, “Kısıl Kraliçe Kuramı” gibi daha başka teorilerden 
de bahsedilir. Fakat evrimciler arasında yeterince meşhur olmayan ve kabul edilmeyen bu gibi 
kuramlar da önceki zikredilenlerden daha ikna edici değildir. Görünen o ki evrimcilere göre 
kuramlar, mekanizmalar, ispat vasıtaları değişse de değişmeyen ve değişmemesi gereken bir 
gerçek vardır: Canlıların evrimleşerek meydana geldikleri gerçeği. 


Önümüzdeki hafta evrim teorisini ispatlamak için öne sürülen kanıtların gerçeklik değeri 
üzerinde duracağız. 


FELÂKETİN ÇAN SESLERİ: İSLAM'IN 
TERKEDİLMESİ TEHLİKESİ! 


Yusuf Kaplan-yenisafak 


İstanbul Büyükşehir Belediyesi, düzenlediği bir “çakma Mevlevi âyini”nde Kur'ân'dan 
ayetleri ve ezanı Türkçe okuttu, semâ âyininin orjinal Farsça dilini de sildi süpürdü, çöpe 
attı. 


Nedir bu? 
Cinayettir, tecavüzdür, skandaldır! 


Murat Bardakçı konuyla ilgili nefis bir yazı yazdı; yapılan şeyi bu kelimelerle ifade etti 
tam tamına. 


Bu yaşananlara ilişkin toplumda bir infial oluştu. 


Toplumun bütün kesimlerinde, evet istisnasız bütün kesimlerinde “acaba CHP, bu tür 
olaylar çıkararak, toplumun fay hatlarını patlatmaya mı çalışıyor?” şeklinde bir soru 
işaretinin oluşmasına yol açtı. 


ÇAN SESLERİNE DİKKAT! 


Bendeniz bu yazıda meselenin görünmeyen boyutuna, en hayati noktasına, gelmekte olan 
tehlikeye dikkat çekmek istiyorum. 


Bu ülkede büyük bir cinayet işlendi: İslâm, kamusal alandan uzaklaştırıldı. Sonra da 
İslâm'ı her alanda, özellikle de siyasette görünür kılma girişimleri, “İslâm'ı siyasete alet 
etmek” olarak sunuldu ve kınandı! 


Olmaz! 
Tam bir akıl tutulmasıdır bu! 


Türkiye'nin laik kesimleri şunu iyi bilmeliler: İslâm, hayatın her alanına müdahale eder. 
Bir dünya tasavvuru, bir sanat, düşünce, estetik, iktisat, ahlâk tasavvuru olarak İslâm 
hayatın her alanında görünür olduğu zaman, bir yer İslâm yurdu, orada yaşayanlar da 
Müslüman olarak adlandırılır. 


İslâm'ı hayatın her alanında görünür kılma girişimlerini, ilkel bir mantıkla “İslâm'ı 
siyasete alet ediyor bunlar!” diye yaftalamak bilmeden yapılıyorsa ahmaklıktır, bilerek 
yapılıyorsa, İslâm'ın bu toplumun hayatından uzaklaştırma savaşının bir başka adıdır. 


Bu ülkede İslâm'ın geleceğini tehlikeye sokacak ürpertici bir gelişmenin tohumlarını 
ekecek bir saldırı biçimidir bu: İslâm'ı görünür alandan uzaklaştırırsanız, İslâm'ı hayattan 
uzaklaştırıp bireysel bir inanç meselesine indirgersiniz. Ki bu, Islâm'ın 


protestanlaştırılması, ruhunun yok edilmesi, hayattan uzaklaştırılması ve tıpkı 
Hıristiyanlık gibi canlı cenaze olarak varlığını sürdürmesi sonucunu doğuracak tehlikeli 
bir girişimdir. 


İslâm'ın bireysel bir inanç meselesine indirgenmesi, İslâm'ın ölüm fermanının verilmesi 
demektir. Çünkü İslâm'ın kilisesi yoktur; İslâm'ın kilisesi olmadığı için de İslâm'ın 
hayattan uzaklaştırılması durumunda, İslâm'dan boşalan boşluğu laisizm, kemalizm kılıfı 
altında, genç kuşakları celladına âşık eden popüler kültür formları, teknopagan 
postmodem dindışı kutsallıklar gibi ideolojiler, oluşumlar, deizm ve nihilizm biçimleri 
alır. 


Burada gençleri suçlamıyorum; onları bu durumun eşiğine fırlatan ortamı, devleti, 
hepimizi suçluyorum. 


Çok ürpertici gelebilir ama açıkça gördüğüm şey, toplumda deizmin çığ gibi yayıldığı, 
insanların İslâm'ı, İslâmi duyarlıkları hızla terkettikleri yakıcı gerçeğidir. 


Uyarıyorum: Böyle giderse, fazla değil 10 sene içinde, İslâm protestanlaştırılır, Müslüman 
ınsanların hayatlarından da hızla çekilir, camiler, vakit namazlarında bomboş kalır ya da 
sadece ölümünü bekleyen ihtiyarların son gidecekleri yere, ölüm mekânına dönüşür ve 
sadece “cuma âyinleri” yapılan kiliselerin derekesine düşebilir! 


Toplumun İslâm'la ilişkisini kitlesel ölçekte sürdürebilmesinde ve İslâm'ın hayatımızı 
yönlendiren bir kaynak olma fonksiyonunu idame ettirmesinde bir kez daha İmam Hatip 
Liselerinin tarihi bir sosyo-kültürel rol oynayacağı görülmeli. Ve İHL”lerin niteliklerinin 
hızla artırılması konusunda uzun soluklu projeler geliştirilmeli. 


Eğer karşı karşıya kaldığımız felâketin İslâm'ın hayattan uzaklaştırılması, görünürlüğünün 
yok edilmesi olduğu kavranamazsa, yarın, İstanbul BB’nin Hz. Mevlânâ ile ilgili 
düzenlediği etkinlikte işlenen cinayete, Kur'ân'ın ve Ezan'ın orjinal dilinin ve Mevlevi 
âyininin ruhunun yok edilmesine tepki gösterecek insan da bulamayabiliriz. 


Bütün bunlar bu toplumun İslâm'ı terketmesiyle sonuçlanır. 
(Şimdi insanlar bana olur olmaz tepkiler verecekler burada. Bütün kaskatı laik CHP 
milletvekillerinin ekranlarda söyledikleri gibi “biz de Müslümanız” diye içi boş, karşılığı 


olmayan tepkiler.) 


Bu, dün tepeden jakoben yöntemlerle devletten, kamusal hayattan uzaklaştırılan İslâm'ın 
yarın sosyal hayattan da uzaklaşma tehlikesiyle karşı karşıya kalacağı anlamına gelir. 


DALGAKIRANLAR GİBİ SAVAŞMAK ZORUNDAYIZ! 
Açıkça söylüyorum: Toplum, İslâmi duyarlıklarını yitiriyor, İslâm'ı terk ediyor hızla... 
Gelen dalga hepimizi silip süpürebilir... Hız, haz ve ayartıya dayalı dromokratik kültür, 


postmodem popüler teknopagan kültür, toplumun genç kuşaklarının mankurtlaşması, 
metamorfoz yemesi, İslâmi köklerini, dolayıyla İslâm”ı terketmesine yol açabilir. 


İslâm'ın terkedilmesi ya da yitirilmesi, bu toprakların elimizden gitmesi ve tarihten 
çekilmemizle sonuçlanabilir. Macar ve Bulgar örnekleri capcanlı duruyor önümüzde. 


İlgili herkesi yüksek sesle uyarıyorum: İslâm'ı terk edenler, bu ülkeyi leş kargalarına 
dekor yapmaktan çekinmezler, bunun neye malolabileceğini bile düşünemezler: 
Toplumun İslâmi omurgasını, duyarlıklarını ve ilkelerini yitirmesi, bu toplumun toplum 
olma özelliklerini de yitirmesi, erimesi ve tarihten çekilmesi ile sonuçlanır -Allah 
korusun. 


Benden uyarması... 


Son olarak ben sadece laf eden biri değilim. Şikayet ederek köşesine çekilen konformist 
biri olmadım hiçbir zaman. Elimi taşın altına koydum ve Türkiye'nin ruhunu, kollektif 
bilinçaltını yok etme tehlikesi barındıran İslâm'ın terkedilmesi girişimini tersine çevirmek 
için dalgakıranlar gibi savaşıyorum ve bu ülkenin önünü açacak öncü kuşakların 
tohumunu ekmek için çırpınıp duruyorum. 


Vesselâm. 


DİNSEL DÜŞÜNÜŞÜN BİTİŞİ VE DEİZMİN ARTIŞI 


Prof. Dr. Niyazi Kahveci-25/10/2020-Karar 


Yıldız Teknik Üniversitesi Felsefe Bölümü Öğretim Üyesi Prof. Dr. Niyazi Kahveci, deizmin 
artışına ilişkin tartışmalar için “Konuları yüzeysel görüngü sonuçlarıyla değil, içsel öz 
sebepleriyle ele almak gerekir” diyor. 


"Dinsel düşünme ile dindarlık farklı şeylerdir. Çağımızda ve bundan sonra her zaman 
dindar olunabilir ama artık dinsel düşünme ile olunamaz.” 


Türkiye'de deizmin arttığı sıklıkla gündeme gelmektedir. Nedenleri üzerinde çok şey 
söylenmektedir. Fakat olgu, obje ve olayları felsefi açıdan ele alan kişiler, insanlıkta hiçbir 
şeyin aniden ya da birkaç yılda meydana gelmediğini, her yeni diye görülen durumun, asırlar 
alan insan düşünmesinin sonucu olduğunu bilir. Konuları yüzeysel görüngü sonuçlarıyla 
değil, içsel öz sebepleriyle ele almak gerekir. “Sonuçlarla meşgul olan, sonuç alamaz.” 


Bize göre, deizmin kabul görmesinin temel nedeni, insanlığın çağımızda geldiği beşeri 
düşünme evresinin sonucu, arkaik dinsel düşünmenin, miadını doldurmuş olduğudur. Çağımız 
kafası, geçmiş akıl çapının tanımladığı taşeron tanrı algılarını kabul etmiyor. 


“Bugünkü teknolojiyi icat eden akıl çapına sahip yeni nesil artık, ancak kağnıyı icat 
edebilen akıl çapının tanımladığı taşeron tanrıları değil, gerçek tanrıyı arıyor.” 


Antropolojik analiz, bize, insanlığın, beş milyon yıllık düşünme güzergahında günümüze 
kadar 12 adet düşünme evresi geçirdiğini söylüyor. M.Ö. On binden itibaren tanrısal, M.S. 
3'üncü asırdan 18'inci asra kadar dinsel düşünme yapmıştır. Sonra sırasıyla; akılcı, bilimsel, 
akılcı ve bilimsel düşünmeyi geçirmiş ve şimdi de dijital düşünmeye geçmiştir. Çağımızda her 
şey felsefi metotla ele alınır ve irdelenir. Beşeri düşünme; sistemsiz ve sistemli olmak üzere 
iki çeşittir. Dinsel düşünmenin en özel ve bariz özelliği, sistemsiz olmasıdır. Mantık 


kurallarıyla yapılmayan düşünme sistemsiz, mantık kuralları uygulanarak yapılan sistemli 
düşünmedir. Detaylı bilgi için, “Çağımız ve Türkiye” ve “Sistematik Düşünme” adlı 
eserlerimizi tavsiye ederiz. 


“Kafa katmanımızı işgal edenlerden kaç kişi, mantıklı sistematik düşünmeyi 
yapabiliyor!” 


İnsanlık, özellikle 18*inci asra kadar yapmak istediği şeyleri tanrının varlığıyla yapabileceğine 
inanıyordu. Ama bu asırdan sonra yapmak istediklerini yapabilmek için tanrının yok olması 
gerektiğine inanıyor. O nedenle, dinsel düşünmenin içinden çıkıp gelen çağdaş felsefede de 
olsa, tanrıyı öldürmek istemektedir. Deizmin artmasının nedeni dinsel düşünmenin 
karakterini, Kelam ve Matüridi'nin düşünüş biçiminin şahsında, felsefi analizle tespit etmeye 
çalışacağız. 


“Felsefe sorgular, din savunur, Sorgulamak beyni akışkan yapar, savunmak 
büzüştürür.” 


DİNSEL DÜŞÜNME 
“Dinsel düşünmeyi aşamamış kişi filozof değil, ancak kelamcı olur.” 


Dinsel düşünme, dogmatiktir. Yani ileri ve geri gitmemek, yerinde saymaktır. Dinsel 
düşünürlere göre, bütün gerçeklik, kutsal kitaplarda mevcuttur, bilinecek başka gerçek 
olmadığından başka gerçeğe ulaşma çabasında olmamışlardır. Nitekim iki bin yıl boyunca 
yeni bir bilimsel keşif ve icat yapılmamıştır. Tanrısal otoriteye duyulan inancı ve teosantrik 
düşünmeyi temele aldığı için, doğal olarak eleştiriye ve şüpheye kesinlikle kapalı olan bir 
düşünmedir. Şüpheciliğe ve eleştiriye izin vermeyen düşünmede gelişme olmaz. Olmadı da 
nitekim. 


KELAM'DA MANTIK SAFSATALARI 
“Sistemsiz düşünme ürünü olduklarından, dinsel metinler, mantıksızdırlar.” 


Sistemsiz dinsel düşünme, mantık kurallarını içermediğinden, kaçınılmaz olarak mantık 
hataları ya da safsataları (logical fallacies) ile dolu olur. Geçerli bir argüman, şu mantık 
ilkelerine uygun yapılmak zorundadır; özdeşlik, çelişmezlik, üçüncü halin imkansızlığı, yeter- 
sebep, gerçekle ilintili ve geçerli olmak gibi. Kelam ve Matüridi, mantık ilkelerini kullanmaz. 


“Hayatın bütün alanlarının, sistematik düşünme ürünleriyle yaşandığı çağımızda, 
sistemsiz düşünme ürünü din ve tanrı anlatımlarına, artık yeni avam tabakaları da 
inanmıyor.” 


SAHTE NEDEN SAFSATASI 
(Fallacy of False Cause) 


“Her alanda, tutarlı sebep-sonuç ilişkisi olan nedensel düşünmenin egemen olduğu 
çağımızda, sahte sebeple üretilmiş argümanlar kabul görmüyor artık.” 


ZORUNLU VE ZORLAMA SONUÇ 


Mantık disiplininin en önemli kuralı, iddiayı ispatta sonuca zorunlu götürecek bir yeter sebep 
göstermektir. Bütün mantıkdışılıklar, bu yeter sebep gösterilemediği için sahte sebep üretme 
safsatasından doğmaktadır. Yeter sebep gösterilemeyince, zorlama sonucu kabul ettirmek için 
mantık dışılıklara başvurulur. Sonuç, yeter sebebin zorunlu değil, zorlama sonucu olursa, 
geçersizdir. Bütün varlık, bağ kurmakla gerçekleşir. Yeter sebep, varlık bağının 
semptomudur. Mesela, nefes darlığı, koronavirüs varlık bağının yeter sebebidir. 


Dinsel düşünme; Tanrı'nın varlığına, sahibi ve yapıcısı bilinmeyen kainatın varlığını, yeter 
sebep olarak gösterir. Ama bu sebep, mantık nazarında yeter değil, sahte sebeptir. Önce 
kainatın yapılmış (hades) olduğunu ispat etmeye çalışır. Sonra da onu, tanrı adında genel bir 
yapıcısı (muhdis)nın varlığına yeter sebep olarak kullanır. Ardından bu tanrıyı, kendi tanrısına 
indirger. “Hudus” adı verdiği bu delili, yaratıcı genel Tanrı'nın ya da kendi özgül ve milli 
tanrısı Allah'ın varlığının yeter sebep semptomu görmek, mantıken geçersizdir. Çünkü bu 
delil, Evrenin yaratılmış olduğu, tanrı ve özellikle spesifik olarak Allah tanrı tarafından 
yaratıldığı sonucunu zorunlu olarak doğurmuyor. Çünkü bu “hudus” delili, Evrenin 
kendiliğinden olması ya da Tanrıdan başkası tarafından yapılması sonucuna da götürebilme 
ihtimalini taşımaktadır. 


“Evrenin varlığından üretilen Tanrının varlığı sonucu zorunlu değil, zorlama sonuçtur.” 


Böyle mantıken geçersiz dini argümanlar, yeni nesillerin mantığı tarafından kabul 
görmüyorlar. Hala bu kadük kalmış dinsel düşünme ürünü argümanları, çağımızda insanlara 
dayatmak da bir mantıksal safsatadır. Çağımızda, çağımızın “akılcı ve bilimsel” düşünüş 
biçimi ile üretilmiş dinsel argümanlar üretmek şarttır. Tabi ki üretilebiliyorsa! Çünkü 
çağımızda böyle din algısı bitmiştir. Kelam, avam düzeyi bir tartışmadır. Bir ülkenin kafa 
katmanının, avam düzeyinde olması, avamın anlayabileceği şeyleri söylemesi, o toplum için 
bu çağda en büyük felakettir. 


“Bugün, felsefi değil de Kelam gibi, dinsel düşünmeyi topluma dayatmak, onu bin yıl 
öncesinin öncesine götürmek demektir.” 


KİŞİLİĞE HAKARET, AD HOMİNEM 


Dinsel düşünmenin en çok uyguladığı mantık safsatalarından biri, Matüridi'nin eseri Kitabu't 
Tevhid'de görüldüğü üzere, ad hominemdir. Bu, kişinin fikri yerine, şahsının hakaretle hedef 
alınmasıdır. Matüridi; hayvan, şeytan, şaşkın, ahmak, yalancı, Allah düşmanı, seviyesiz ve 
cahil gibi kişiliğe hakaret sözlerini sıkça kullanır. Saldırı, kişinin etnik kökeni, mezhebi veya 
dini görüşü gibi niteliklerine olursa, “niteliksel adam karalama” olur. Matüridi, muhaliflerin 
dini eğilimini yargılayıp “dalalet ehli” “mülhid” gibi tekfir hükmünü verir. 


İşlediği daha kötü bir safsata, fiziki şiddet tehdididir: “Ya da acıtacak şekilde 

döversin.” (KT. 85) “Haber delilini kabul etmeyene, kabul etmesi için; vahşi muamele 
(muamele vahişe) yaparsın.” (KT. 89): “İnatçı birine yapılması gereken şey; inatçılığını 
bırakması için organ kesme türünden vahşi, şiddetli bir elemle eziyete maruz 
bırakılmasıdır; öyle ki feryat ve figan etsin,” (KT. 84) Aslında inatçı demek, yeter sebep 
göstererek, karşı tarafı çürütemedi demektir. Bu çeşit hakaret ve tehditleri, Kuran ayetlerine 
dayandırır. Matüridi, kızmak ve sinirlenmek gibi, duygularını argüman içine katar. Buna da 
duyguyu kullanma safsatası adı verilir. Bütün bunlar, çağımızın hukukunda birer suçturlar. 


“Din anlatıcılarının tekfirci ve hakaretçi olmalarının nedeni, kelam usulüdür.” 


“Kelam isim takar, felsefe isim koyar.” “Kelam kafa alır, felsefe kafa verir.” 
KELAM BÖLÜCÜDÜR 


Dinsel düşünme olan Kelam ilmi bölücüdür. Nitekim kelam alimleri, tarih boyunca 
Müslüman toplumu hep bölmüşlerdir. Kendi inancını doğru, başkasınınkini yanlış 
görmüşlerdir. Hepsi de, kendisini “tevhid ehli”, diğerlerini “teşrik ehli” olarak 
nitelemişlerdir. Her tevhid iddiası, mutlaka bölünme doğuruyor. Dini düşünür, bir meseleyi 
etraflıca irdeleyip anlayarak bir kuram ortaya koymak amacında değildir. Başkalarına bir 
doktrin dayatma amacındadır. Halbuki düşünürün görevi, filozof ve bilim insanlarının 
yaptıkları gibi, hiç kimseyi ilzam etmeksizin, kuramını ortaya koyup kenara çekilmek, kabul 
edilmesi için uğraşmamaktır. Kabul ettirmede mutlaka haksız çıkar vardır. Muhalif 
paradigmalara “sapıklık (dalalet)”la hükmetmeleri, tefrikanın göstergesidir. Hepsi birbirini 
böyle dışlayınca herkes dışlanmış olmaktadır. İçlenmiş kalan sadece kendisidir. Cahil avam 
halk tabakası da alimlerin bölücülüğü yüzünden, cahil tarikat şeyhlerinin ellerinde 
kalmışlardır. Matüridi?'ye göre de, kendisinden başkalarının argümanları yanlıştır. Kendi 
inançlarını evrensel yapmayı amaçladığını, eserine “Kitabu?t Tevhid” ismini vermesi 
gösterir. 


“Din adına tekfir ve hakaret etmek, kelam metodundandır.” 


“Mantık hataları, bölücülük ve suç unsurlarıyla dolu kelam usulüyle din anlatmak artık 
geçersizdir ve insanları dinden uzaklaştırmaktadır.” 


DİNSEL SKOLASTİK DÜŞÜNÜŞTEN ÇIKIŞ 
Nominalizm 


Ortaçağ boyunca bin yıl egemen olan dinsel düşünmenin yanında, kısmen de olsa, sorgulayıcı 
ve soyut düşünme yapmakta olan Yahudi ve Hristiyan keşiş düşünürler vardı. Sorgulayıcı 
düşünme, farkına varılmadan beyni geliştirir ve mutlaka içinde bulunulan mevcut düzeyi 
aştırır. İşte bu sorgulamacı düşünme, 12”nci asırdan itibaren, kısır döngü skolastik dinsel 
düşünmeyi sona erdirecek, Rönesansı, Aydınlanmayı doğuracak ve neticede çağımızın 
bilimsel ve teknolojik icatlarını yaptıracak felsefi düşünmeyi başlatacaktır. Yeni bir fikir, 
tohum gibidir, bazen uzun zaman alsa da, mutlaka bir yeni fikir üretecektir. “Fide ile değil, 
ide ile meşgul olmak gerekir.” 


12'nci asırda doğan bu yeni düşünmenin adı, “nominalizm (adcılık)”dir ve kurucusu, Fransız 
teolog-filozof Roscellinus Compendiensis'tur (1050-1125). Nominalizmin dinsel düşünme 
açısından önemi; tanrıyı soyutlamaya ulaşılmasıdır. Tanrı, insanların, nesnelere bakarak 
buldukları tümel isimsel kavramdır. İmge ve simge olup, somut bir gerçekliği yoktur. Böylece 
Tanrının varlığı, dinsel düşünmede ilke kez, “hudus” gibi somut delillere dayandırılması 
sonlandırılmıştır. İşte bu düşün aşamasına gelen Nominalizm, bin yıllık dinsel skolastiğin 
çözülüşünü başlatmıştır. İleride, Tanrının, dinden özerkleşmesinde, belirleyici bir rolü 
olacaktır. 


İSLAM VE TÜRKİYE DÜŞÜNMESİ 
İslam düşün dünyasının kafa katmanını işgal edenler, hâlâ insanlığın 12'nci asırda ulaştığı 


sorgulayıcı ve soyutlayıcı “nominalist” zihinsel düşünme aşamasına gelememişlerdir. 
Matüridi gibi, bin yıl önceki kelamcılar düzeyinde dahi düşünme işlemi yaparak eser 


verememektedirler. Arkeolojik somut savunmacı ve saldırmacı Kelam ürünlerini, “malumun 
ilamı” kabilinden, “halk tabiriyle, “temcit pilavı gibi, sürekli ısıtıp” sunmaktadırlar. 
Böylece Müslümanların, kolektif zihinsel düzeylerinin, binlerce yıl geçmişte kalmalarına 
neden olmaktadırlar. Üstelik bugünkü dinsel problemleri onunla çözebileceğini 
düşünmektedirler. 


Soyut düşünme yapamayan kafa katmanı ne dinsel düşünmeyi aşıp çağımıza gelebilir ne de 
soyut düşünmenin somut ürüne döküldüğü teknolojik icatlar yapabilir. Kafa katmanımız, 
soyutu, ancak başkaları tarafından teknolojik somutlara döküldüklerinde anlayabiliyor ve 
taklit edebiliyor. Bizde bilim dahi, düşünerek sanatsal değil, görerek el ile zanaatsal 


yapılıyor. 


İslam dünyasının ve Türkiye'nin dinsel kafa katmanını işgal edenler; zor iş olan çağının 
oranında akıl çapını genişletmek yerine, kolay iş olan bu gelişmeleri reddetmekle arkaik akıl 
çapını muhafaza etmeyi yapmaktadır. Ama böylece, din satarak kendi toplumunu sömürerek 
geçinmeye devam ediyorlar. Bugün deizm artışından şikayet ediliyorsa, sorumluları, akıl çapı 
binlerce yıl gerideki çapta kalmış, toplumun dinsel kafası diye ortalıkta dolaşanlardır. 


“Ülkemizin asıl beka sorunu, kafa katmanının dahi sistematik düşünme yapamamasıdır.” 


“Demokrasi nedeniyle, avam sistemsiz düşünmesini ülkenin kolektif düşünmesi yapmak ve 
kafa katmanına egemen kılmak, bir ülkenin en büyük beka sorunudur.” 


FARKLI BOYUTLARIYLA DEİZM 
Yüksel Çayıroğlu-16 Ekim 2020-tr724 


Deizm, ateizm, agnostisizm, nihilizm, rölativizm ve sekülerizm gibi akım ve felsefeler, 
geçmiş asırlarda ortaya çıkmış olsalar da modern dönemlerde yeniden revaç bulmaya başladı. 
İslâm ülkelerinde dahi kendini deist olarak tanımlayanların sayısı her geçen gün artıyor. 
Mesela bazı anketlerde Türkiye'deki deist oranını yüzde 6 olarak açıklanıyor. Bir de 
kendilerini deist olarak isimlendirmeyen fakat Allah telakkisi ve dine bakışı itibarıyla 
deistlere benzer özellikler gösteren kişiler var. 


Bunların sebep ve neticeleri detaylı bir şekilde teşhis edilmeli ve özellikle genç nesilleri 
koruma adına gerekli tedbirler zamanında alınmalıdır. Zira bunların her biri sadece ilahi dinler 
için değil, insanlık için de önemli birer tehdittir. Çünkü yeryüzündeki adaletsizliklerde, 
ahlaksızlıklarda, ailenin çözülmesinde, çevre problemlerinin ortaya çıkmasında, insanın 
biyolojik bir canlı mertebesine indirilmesinde, tüketim toplumunun oluşmasında, çatışma ve 
savaşların ortaya çıkmasında din karşıtı bu tür düşünce akımlarının etkisi inkâr edilemez. 


Bu yazıda deizm üzerinde durulacak olsa da özellikle deizmin sebepleri ve çözüm yollarıyla 
ilgili yapılan izahlar, büyük oranda yukarıda zikredilen diğer akım ve felsefeler hakkında da 
geçerlidir. 


Deizm Nedir? 


Kendi aralarındaki ihtilafları bir kenara bırakacak olursak en kısa tarifiyle deizm, Yaratıcı'nın 
kabulü, dinlerin ise reddi demektir. Deistler, Tanrı ile insan arasındaki melek, vahiy, Kutsal 
Kitap ve peygamber gibi bütün aracıları reddederek sadece O'nun varlığını kabul ederler. 
Deistlerin bir kısmı ahiret hayatından, ödül ve cezadan bahsetse de çoğunluğu ya buna 
inanmaz ya bunun bilinemeyeceğini söyler ya da bunun üzerinde durma gereği duymaz. Bu 
izahlardan da anlaşılacağı üzere deizm, felsefi ve teolojik karakteri olan kendine mahsus bir 
harekettir. 


Deistler, gözlem ve deneyi tek kıstas kabul ettiklerinden, gayba ait her türlü inancı ve 
metafizik gerçeği reddederler. Mükemmel bir nizam ve intizam içerisinde işleyen varlığın 
ancak kâmil bir irade ve ilmin eliyle yaratıldığını akıl da kabul etmek zorunda kaldığından, 
Tanrı'nın varlığını reddetmezler. Fakat kâinattaki hareket ve varoluşları, bilimsel yasalarla 
açıklayabileceklerini düşündükleri için, tecellileri ve yaratması sürekli devam eden bir Tanrı 
inancını kabul etmezler. 


Onlara göre Tanrı, kâinatı yaratmış sonra da kendi hâline bırakmıştır. Dolayısıyla varlığın 
akışı ve deveranı, sebep sonuç ilişkileri ve tabiata konulan kanunlar sayesinde, deterministik 
bir şekilde devam edip gitmektedir. Onlar Allah'ın insanla ve varlıkla ilişkisinin sürekli 
olduğunu kabul etmediklerinden O'nun isim ve sıfatlarını da reddederler. 


Deistler, ilahi dinlere inanmadıkları için dinlerin emrettiği ibadetlerin de, koyduğu yasakların 
da onlar açısından bir önemi yoktur. İnançlarına bir isim vermek gerekirse, buna “doğal/tabii 
din” veya “akıl dini” denilmelidir. Zira insan; iyiyi, doğruyu ve güzeli, aklıyla bulabilir. Bu 
konudaki yegane kaynak, doğa yasaları ve insan aklıdır. Bunun için ne peygamberlere ne de 
Kutsal Kitaplara ihtiyaç vardır. Kısacası kuralları Tanrı değil, insan koyar. 


Deizmi Ortaya Çıkaran Sebepler 


1: Hiç şüphesiz deizm gibi akımların ortaya çıkmasının en önemli sebebi, Aydınlanma 
Çağı'ndan itibaren akla ve bilime duyulan sınırsız ve sarsılmaz güvendir. Akıl ve bilim, âdeta 
kutsallaştırılmış ve hakikatin tek ölçüsü kabul edilmiştir. 


2: Deizm, Hristiyanlığa karşı bir protesto hareketi olarak ortaya çıkan tepkisel/reaksiyoner bir 
harekettir. Onun, Hristiyanlığı doğa yasaları ve akılla uyumlu hâle getirebilme adına din ve 
Tanrı hakkında ileri sürülen köklü ve radikal yorumlardan ibaret olduğu da söylenebilir. 
Hristiyanlığın teslis, ilk günah, entelijansiya ve kiliselerin Tanrı'nın bedeni olması gibi akla 
aykırı bir kısım teolojik kabullere sahip olması, insanlara bazı dogmatik görüşleri ve 
hurafeleri dayatması, Ortaçağ'da kilise babalarının farklı düşünenleri aforoz edecek ölçüde 
hakikat tekelciliği yapmaları ve engizisyon mahkemelerinin tasallut ve tagallüpleri dinin 
sorgulanmasının önünü açmış ve kiliseden kopuşları hızlandırmıştır. Batı'da başlayan ve hızla 
yükselen akıl-vahiy, bilim-din çatışması ve buna bağlı olarak gelişen din karşıtı akımlar kısa 
süre sonra İslâm dünyasına da sıçramış ve dinleri hakkında yeterli bilgisi bulunmayan bir 
kısım Müslümanları da etkisi altına almıştır. 


3: Özellikle postmodernizmle birlikte eğlence ve haz kültürünün öne çıktığı hayat tarzıyla, 
sınırsız ve sorumsuz özgürlük talepleri de insanları Yaratıcı'ya ve dinlere karşı ilgisiz hale 
getirmiş hatta onları dini inanışlardan uzaklaştırmıştır. Haz ve eğlence merkezli popüler 
kültür, öyle cazip bir şekilde insanlara sunuluyor ki çokları bunun karşısında direnç 
gösteremeyip teslim oluyor ve “Gördün mü o heva ve hevesini Tanrı edinen kimseyi? ” (el- 


Furkan, 25/43) âyetinde resmedilen profile uygun olarak hayatlarını devam ettiriyorlar. Bir 
dine inanıp onun gereklerini yerine getirmenin, haz ve tutkularını ellerinden alacağından 
endişe ediyorlar. Daha doğrusu dinlerin emir ve taleplerinin ve bunlara riayet etmeyenler için 
uhrevi müeyyidelerin söz konusu olduğu bir yerde nefislerinin ölçüsüz ve sınırsız tutku ve 
arzularını tatmin edemeyeceklerini düşünüyorlar. 


4: Önceden çocuklar ve gençler korunaklı bir dünyada yetişiyorlardı. Fakat günümüzde farklı 
iletişim araçlarının etkisiyle izole bir hayat yaşama imkânı kalmadı. İnternetle birlikte her tür 
bilgi ve olumsuz pek çok düşünce akımı da serbestçe dolaşıma girdi. Gençler, vakitlerinin 
önemli bir kısmını internette ve sosyal medyada geçiriyor, inançları ve dinleriyle ilgili çok 
farklı soru ve fikirlerle, şüphe ve eleştirilerle karşılaşıyorlar. Bu da özellikle dini konularda 
yeterli altyapısı olmayan kimselerin zihinlerini bulandırıyor. 


5: Dini temsil etme konumunda olan insanların, aydınların ve yöneticilerin yanlış yorumları, 
taassupları, dünyaya düşkünlükleri, sertlik ve huşunetleri de nesilleri dine karşı soğutuyor ve 
başka arayışlara sevk ediyor. Din namına veya dindarlaştırma adına ortaya konulan baskı, 
dayatma ve despotluklar, insanları dine düşman hâle getiriyor; ateizm ve deizmin artmasına 
sebep oluyor. Özellikle Müslümanlar arasında cehaletin, fakirliğin, ihtilafın, şiddet ve 
radikalizmin, dışlama ve ötekileştirmenin, bid'at ve hurafelerin yaygın olması da faturanın 
İslâm'a kesilmesine yol açıyor. 


6: Günümüz nesilleri, büyük bir kısmı itibarıyla dini düşünce adına ciddi bir boşlukta neşet 
ediyor; Kur'ân'a vuküfu olmadığı gibi Allah Resülü'nü de (s.a.s) yeterince tanımıyor. Bu da 
taklidi imanı, kültür Müslümanlığını ve dini, formalitelere indirgemeyi netice veriyor. 
Dolayısıyla dinleriyle ilgili ortaya atılan şüphe ve tereddütler karşısında savunmasız 
kalıyorlar. Karşılaştıkları farklı akımlara ait fikirler, kolayca zihinlerinde yer ediyor ve 
savrulmalara sebep oluyor. 


Kur'an'da Zikredilen Deist İnanışlar 


Bazıları deizmi, Tanrı'yı “İlk Muharrik” olarak tanımlayan Aristoteles'e kadar götürseler de, 
onun felsefi ve fikri bir akım olarak ortaya çıkışı on yedinci asra rastlar. İlk olarak Pierre 
Viret, 1564 yılında kaleme aldığı Instruction Chrestienne isimli eserinde bir grup filozof ve 
edibin Allah'a inandıklarından fakat Mesih'i ve Hristiyanlık doktrinini reddettiklerinden 
bahseder. Fakat deizmin esaslarını oluşturan fikirler, C. L. Herbert, Charles Blount, Benjamin 
Whichcote, Matthew Tindal ve John Toland gibi filozoflarca bin altı yüzlü yıllarda dile 
getirilir. 


Bununla birlikte Kur'an-ı Kerim'e baktığımızda önceki asırlarda yaşayan insanların da deist 
fikirlere sahip oldukları anlaşılır. Mesela şu ayette vahyi reddeden bir kısım Yahudilerden 
bahsedilir: “Bazı Yahudiler de Allah'ı gereği gibi tanımadılar. Çünkü ‘Allah hiçbir insana 
hiçbir şey indirmemiştir.' dediler. Sen onlara de ki: ‘Peki, Musa'nın insanlara bir nur ve 
rehber olmak üzere getirdiği o kitabı kim indirdi? ” (el-En'am 6/91). Burada zikredilen 
Yahudiler, bir taraftan Allah'tan bahsediyor fakat diğer yandan peygamberlik müessesesini ve 
vahyi reddediyorlar. 


Buna benzer diğer bir ayette Cehennem bekçilerinin, “Sizi uyaran bir peygamber dâveti size 
ulaşmadı mı? ” şeklindeki sorularına, “Evet, bizi uyaran oldu ama biz onu yalancı saydık ve 
Rahman hiçbir vahiy indirmedi, siz besbelli bir sapıklık içindesiniz, dedik. ” diye cevap veren 


kimselerden bahsedilir. Onlar da hem Rahman'ı zikrediyor hem de onun vahiy indirmesini 
yani bir din göndermesini reddediyorlar (el-Mülk, 67/8-9). 


Yüce Allah'ın bir kısım inkârcıları vasfederken kullandığı, “Allah ile resullerini birbirinden 
ayırmak isterler, ” (en-Nisâ, 4/15) şeklindeki beyanları da akla deistleri getiriyor. 


Bunların yanında bir de ahiretin varlığını inkâr edenlerden bahsedilir ve onlar bu inkârları 
sebebiyle “kâfir” olarak isimlendirilir. Mesela Kur'an onların şu sözlerini nakleder: “Hayat, 
sadece bu dünyada yaşadığımız hayattan ibarettir: Ölürüz, yaşarız. Bizi yalnız zamanın akışı 
helâk eder, ” (el-Câsiye, 45/24). “Hayat sadece dünya hayatından ibarettir, ölür gideriz, 
ancak bir kere yaşarız ve ölümden sonra asla diriltilmeyiz!” (el-Mü'minün, 23/37). 


Kur'an-ı Kerim, bu tür ayetleriyle mü'minleri deizm tehlikesine karşı uyarır. Vahyi, 
nübüvveti ve Kutsal Kitapları (yani ilahi dinleri) reddeden kimselerin acı akıbetini haber verir. 
Mücerret bir Allah inancının, insanı kurtarmaya yetmeyeceğini bildirir. Nitekim müşriklerle 
ilgili ifade buyrulan şu ayet-i kerime buna işaret eder: “Eğer onlara: “Gökleri ve yeri kim 
yarattı? Güneş'i ve Ay'ı kim hizmetinize amade kıldı? ' diye sorarsanız elbette ‘Allah!’ 
diyeceklerdir. O halde haktan nasıl yüz çevirirler? ” (en-Ankebüt, 29/61). 


Deistlerin Tanrı Tasavvuru 


Daha önce de ifade edildiği üzere deizme göre Tanrı, evreni yaratmış, varlığın devamı adına 
değişmez kanunlar koymuş ve sonrasında onu kendi haline bırakmıştır. Onlar bunu, saat 
misaliyle izah eder ve Tanrı'yı, imal ettiği bir saati kendi hâline bırakan bir saatçiye 
benzetirler. 


Aklen Tanrı'nın kâinata müdahale etmemesinin iki sebebi olabilir: Birincisi -haşa- acizliği; 
ikincisi de bizzat Kendisinin müdahale etmemeyi irade buyurmasıdır. İlki imkânsızdır. Zira 
kâinatı mükemmel bir şekilde yaratmaya güç yetiren bir İlah'ın, ona müdahaleden aciz 
kalması makul değildir. İkinci şık da makul ve mantıklı değildir. Bir fabrika inşa eden 
fabrikatör onu kendi haline ve işleyişine terk etmez. Bunun iki sebebi vardır. İlki, fabrika bir 
süre sonra işlemez hale gelecektir. İkincisi, bu durumda fabrikayı yapan kimsenin şahsına 
bakan fayda ve maksat abes hale gelecektir. 


Allah da insanı ve kâinatı yarattıktan sonra onları kendi haline bırakmamıştır. Çünkü 
yaratmakta bir maksadı vardır. Bunun hâsıl olması için de sebep ve neticelerin arkasında 
yaratmasını, tasarruf ve tecellisini sürekli devam ettirmektedir. 


Kâinatta imtihan dünyasının bir gereği olarak her şeyin sebep-sonuç münasebeti içerisinde 
meydana gelmesi, insanı aldatmamalıdır. Varlığa bakan biri, yer yer çok önemli ve büyük 
neticelerin ufacık sebeplere bağlandığını görür. Bununla Allah, bir taraftan sebepleri icraat-ı 
sübhaniyesine perde yaparken, diğer yandan da sebeplerin arkasında bulunan asıl 
Müsebbibü”l-Esbab'a kapı aralamaktadır. Bu konuda Bediüzzaman şöyle der: “Başını kaldır, 
kendini tanıttırmak isteyen faal ve kudretli bir Zatın harika işlerine bak. Sen başıboş 
olmadığın gibi, bu hâdiseler de başıboş olamazlar. Her birisi çok hikmetli vazifeler peşinde 
koşturuluyorlar. Bir Müdebbir-i Hakim tarafından istihdam olunuyorlar,” 

(Bediüzzaman, Şualar, s. 99). 


Bu sebeple İslâm uleması, âlemdeki işleyişi ve tabiata konulan yasaları, “âdetullah” veya 
“sünnetullah” kavramlarıyla izah eder. Allah, bir neticeyi ve onu takip eden neticeleri, hep 
aynı sebeplerin eliyle yaratır. Dolayısıyla varlıktaki oluşlar, değişimler ve sonuçlar, maddenin 
yapısından gelen bir zorunluluk değil, ilahi fiillerin sürekli aynı tarzda tekrarlanmasının bir 
neticesidir. Fakat bu tekrar, mutlak değil mukayyet bir determinizm şeklinde cereyan eder. 
Allah, peygamber mucizelerinde olduğu gibi zaman zaman tabiat kanunlarını aşan icraatlarda 
bulunur. Tümevarım yoluyla bu tekrarlara bakan insanoğlu, bunları “tabiat kanunları” olarak 
isimlendirir. 


Kur'ân-ı Kerim'de yer alan çok sayıdaki âyet-i kerime de bize her an yaratmasını devam 
ettiren, isim ve sıfatlarıyla kâinatta sürekli tecellide bulunan, bütün mülk ve melekütu her an 
hâkimiyeti altında tutan, sevk ve idare eden, görüp gözeten bir Allah tasavvuru resmeder. 
Mesela, “Göklerde ve yerde bulunan herkes ihtiyaçları için O'na yalvarır. O, her an yeni 
tecellilerle iş başındadır. ” (er-Rahman, 55/29) âyeti, yaratmanın her an devam ettiğini 
gösterir. Şu âyet de Allah'ın varlık üzerindeki kesintisiz gözetim ve hâkimiyetinin devam 
ettiğine işaret eder: “O'dur ki gökleri ve yeri altı günde yaratıp sonra Arşına kuruldu. Yere 
gireni, yerden çıkanı, gökten ineni ve göğe yükseleni bilir. Hâsılı siz nerede olursanız olun O, 
(ilmi ve kudreti ile) sizinle beraberdir. Allah bütün yaptıklarınızı görür.” (el-Hadid, 57/4) 


Şu ayetler de Cenab-ı Hakk'ın her an kullarını görüp gözettiğini ifade etmek suretiyle 
deistlerin düşündüğü şekliyle pasif bir Tanrı tasavvurunu reddeder: “Herhangi bir işte 
bulunsan, onun hakkında Kur'ân'dan herhangi bir şey okusan, Sen ve ümmetinin fertleri her 
ne iş yapsanız, siz o işe dalıp coştuğunuzda, mutlaka Biz her yaptığınızı görürüz. Yerde olsun, 
gökte olsun, zerre ağırlığınca bir varlık bile Rabbinin ilminden kaçamaz. ” (Yunus, 

10/61) “Görmez misin ki Allah göklerde ne var, yerde ne varsa bilir? Bir araya gelip gizlice 
fısıldaşan üç kişinin dördüncüleri mutlaka Allah'tır. Beş kişi gizli konuşsa altıncıları mutlaka 
Allah'tır. Bundan ister daha az, ister daha çok olsunlar, nerede bulunurlarsa bulunsunlar, 
mutlaka O, kendileriyle beraberdir.” (el-Mücadele, 58/7) 


Yine bir çok ayette Allah'ın tedbir'inin, yani idare ve yönetiminin, her şeyi çekip 
çevirmesinin devam ettiğine vurgu yapılır. Mesela Yunus suresinde şöyle buyrulur: “Sizin 
Rabbiniz gökleri ve yeri altı günde yaratan, sonra da Arşı üzerinde hükümran olan, her işi 
yerli yerince çekip çeviren Allah 'tır. Kendisinden izin çıkmadıkça, O'nun katında hiçbir 
şefaatçi iş bitiremez. İşte Rabbiniz, bu vasıflara sahip olan Allah'tır. Öyleyse O'nu bir 
tanıyarak, yalnız O'na ibadet ediniz. Hâlâ gerçekleri düşünmeyecek misiniz? ” (Yunus, 10/3) 


Ali Bulaç, bu ayete şu yorumu getirir: “(Ayette geçen) tedbir, yerli yerince, yaratılış 
hikmetine uygun, belli yasalar ve kurallara göre yönetmek demektir. Tedbirin kapsamı içinde 
gökler âlemi, galaksiler ve yıldızlar olduğu gibi yeryüzünde herhangi ufak bir olayın takdiri, 
hükmü, kazası ve yönetimi de dahildir. Yani, altı günlük yaratılış fiilinden sonra yüce Allah 
elini çekip her şeyi kendi haline bırakmadı, hem el'an yaratılış devam ediyor hem tedbiri. Bu 
bize, Aristo'nun ‘İlk hareket ettirici? veya Newton'un “saat kurucu Tanrı” tasavvurunun 
temelsiz olduğunu göstermektedir. Allah her an varlık âlemine ve tabiata müdahildir. Onun 
iradesi, kudreti, yasaları ve tedbiri sürmektedir. Bunun gibi Allah'ın iradesi, bilgisi ve kudreti 
dışında toplu iğne ucu kadar özerk (otonom) bir alan yoktur. Her şey ilâhi iradenin, arşa istiva 
etmiş bulunan Yaratıcı'nın mülk ve hükümranlığı altındadır.” (Bulaç, Kur'an Dersleri, 3/597) 


Yeryüzündeki bütün canlıları her an Allah'ın rızıklandırdığını (Yunus, 10/31; Hüd, 11/6), 
O'nun haberi olmaksızın tek bir yaprağın dahi düşmeyeceğini (el-En'am, 6/59), göklerin ve 


yerin hakimiyetinin O'na ait olduğunu ve bu hakimiyette de O'nun hiçbir ortağının 
bulunmadığını (el-Furkan, 25/2), yerde ve gökte bulunan bütün canlıların O'na secde ve 
inkıyat ettiğini (er-R'ad, 13/14) bildiren ayetler de aynı şekilde deistlerin tasavvur ettiği ilah 
anlayışının doğru olmadığına delalet eder. 


Aynı şekilde Kur'ân, kâinatı ve insanı yarattıktan sonra onu kendi hâline bırakan değil; bilâkis 
azgınlık ve taşkınlık yapan bazı kavimleri helâk eden, insanları ürünlerden ve canlardan 
eksiltmekle imtihan eden, insana şah damarından daha yakın olan, kullarının dualarına icabet 
buyuran, onlara birtakım mesuliyetler yükleyen bir Allah tasavvuru sunmak suretiyle deizme 
bütün kapılarını kapatır. 


İslâm'a Göre Deizm 


Kutsal Kitapları ve nübüvvet müessesesini reddeden bir akımın, İslâm'a ve diğer ilahi dinlere 
aykırılığı aşikârdır. Zira vahyin ve peygamberin olmadığı ilâhi bir din tasavvur etmek 
mümkün değildir. Allah, Kendisini insanlığa vahiy yoluyla tanıttığı gibi, Kendisine nasıl 
kulluk yapılacağını da yine vahiyle bildirir. Akıl; ailevi, sosyal, siyasal ve iktisadi hayatın 
düzenine dair önemli bir kısım kural ve kaidelere ulaşsa da, isim ve sıfatlarıyla Allah'ı 
tanıyamaz, metafizik âlemler hakkında bilgi sahibi olamaz, Yaratıcısına karşı kulluk 
vazifesini nasıl yerine getireceğini bilemez. 


Öte yandan imtihan, ahiret âlemi, ödül ve ceza olmaksızın insanlık âleminde cereyan eden 
hâdiselerin makul bir izahını yapmak, meydana gelen olayların hikmet ve sırlarına vâkıf 
olmak da mümkün değildir. Mesela zalim ve mütecavizlerin işledikleri onca zulme, cinayete 
rağmen bunların cezasını çekmeden; mazlum ve mağdurların da haklarını alamadan dünyadan 
çekip gitmeleri nasıl izah edilebilir? İnsanın içindeki ebediyet arzusu ne ile açıklanabilir? 
İnsanlığın anlam arayışı nasıl cevaplanabilir? İnsanın dünyaya gönderiliş maksadı ve buradaki 
vazifesi nasıl bilinebilir? İnsan, iyi ve güzel olan şeyleri aklıyla bulsa bile bunları niçin yerine 
getirmelidir? Ahlaki eylemlerin rasyonel temelleri nelerdir? İşte bütün bu sorular, ancak vahiy 
sayesinde makul ve mantıki cevaplara kavuşur. 


Deistlere göre bütün varlık âlemi gibi insan da yaratıldıktan sonra kendi hâline bırakılmıştır. 
Onlar, Allah'ın, gönderdiği vahiy ve peygamberlerle insan ve toplum hayatına müdahale 
etmesini kabul etmezler. Halbuki, “İnsan başıboş bırakılacağını mı sanır? ” (el-Kıyâme, 
75/36) ayeti bize bunun tam zıddını söyler. “Bizim sizi boşuna yarattığımızı, Bizim 
huzurumuza dönüp hesap vermeyeceğinizi mi sandınız? ” (el-Mü'minün 23/115) ayeti de 
insan dünya misafirhanesine gönderilmesinin mühim maksatlara mebni olduğuna işaret eder. 
Şu ayetler ise açıkça bu maksadın ne olduğunu izah eder: “Ben cinleri ve insanları sırf Beni 
tanıyıp yalnız Bana ibadet etsinler diye yarattım. ” (ez-Zâriyât, 51/56) “Hanginizin daha güzel 
iş ortaya koyacağını denemek için, ölümü ve hayatı yaratan O'dur.” (el-Mülk, 67/2) 


Hiç şüphesiz Kur'an'ın en çok üzerinde durduğu konulardan biri, haşr u neşirdir, ahiret 
hayatıdır. Kur'an'ın, “Hepinizi, hakkında hiç şüphe olmayan kıyamet günü bir araya 

toplar. ” (el-Câsiye, 45/26) “Size hayatı veren de O'dur. Sizi müteakiben öldürecek ve tekrar 
diriltecek olan da O'dur. ” (el-Hac, 22/66) “O, ölüden diriyi çıkarır, diriden ölüyü çıkarır ve 
ölmüş toprağa hayat verir. İşte siz de öldükten sonra böylece diriltileceksiniz. ” (er-Rum, 
30/19) gibi onlarca âyetinde ölümden sonraki dirilişi ispatlaması, Cennet ve Cehennem’ den 
bahsetmesi de deistlerin sahip oldukları inanışın İslâm'a bütünüyle zıt olduğunu ortaya koyar. 


Kur'ân'ın baştan sonra peygamber kıssalarıyla dolu olması, peygamberlere imanı emretmesi, 
onların insanlık âlemi için eda ettikleri rol ve vazifelerine dikkat çekmesi de deistlerin nasıl 
yanlış bir yolda olduklarını ortaya koyar. Esasında akıl da insanoğlunun Rabbini doğru bir 
şekilde tanıma, neye nasıl inanması gerektiğini bilme, kulluk vazifesini hakkıyla yerine 
getirme, doğru yolu bulma ve müstakim bir hayat yaşayabilme adına peygamberlere muhtaç 
olduğunu anlayabilir. Bediüzzaman, “Karıncayı emirsiz, arıyı ya'subsuz bırakmayan kudret-i 
ezeliye, elbette beşeri de bırakmaz şeriatsız, nebisiz. Sırr-ı nizam-ı âlem, böyle ister elbette.” 
(Bediüzzaman, Sözler, 763) sözüyle bu ihtiyaca dikkat çeker. 


Kâinatı baştan sonra sanat harikalarıyla dolduran, büyük küçük bütün âlemlerde müthiş bir 
nizam ve intizam vaz eden, varlık kitabını nakış nakış süsleyen, canlı cansız bütün varlıkları 
anlaşılması zor sır ve manalarla dolduran ve insanı halife olarak yeryüzüne gönderen Yüce 
Yaratıcı, elbette nebileri vasıtasıyla görüp duyduğu şeylerin manasını ona bildirecek ve varlık 
kitabını doğru okuması adına gerekli doneleri verecektir. Bu konuda Bediüzzaman şöyle der: 


“Hem o Zât rahmetinin cemâlini, şefkatinin güzelliğini ve rubübiyetinin kemâlini şuur 
sahiplerine göstermek, onları şükür ve hamde sevk etmek için bu kâinatı bir ziyafet sofrası, 
bir sergi ve bir seyir yeri suretinde yaratmıştır. Onu içinde öyle hadsiz, çeşit çeşit, leziz 
nimetler ve gayet antika, sonsuz, harika sanatlar dizilmiş bir tarzda yaratan bir Sâni-i Rahim 
ve Kerim, hiç mümkün müdür ve hiç akıl kabul eder mi ki, o ziyafet sofrasındaki şuur sahibi 
varlıklarla konuşmasın ve onlara bu nimetlere karşılık elçileri vasıtasıyla teşekkür vazifesini 
bildirmesin, rahmetini göstermesine ve sevdirmesine karşılık kulluk vazifesini haber 
vermesin! Hâşâ, binlerce hâşâ!” (Bediüzzaman, Şualar, s. 224-225). 


Son olarak şunu da belirtmek gerekir ki insan, deistlerin iddia ettiği gibi her zaman aklıyla 
doğru yolu bulamaz, ahlaklı davranamaz, iyiyle kötüyü birbirinden ayıramaz. Akıl bu konuda 
önemli bir ölçü olsa bile, insan sadece akıldan ibaret bir varlık değildir. Aklının yanında onun 
duyguları da vardır. İnsanın arzuları, tutkuları, ihtirasları, kıskançlığı, bencilliği çoğu durumda 
onun akli melekelerini de etkisi altına alır. Aklı baskılayan ve salim düşüncenin önüne geçen 
engeller bunlarla da sınırlı değildir. İnsanın doğumdan itibaren içinde büyüdüğü örf ve 
âdetler, terk edilemeyen alışkanlıklar, sorgulanmayan yanlış kanaat ve inançlar da insanın 
tercihlerini akli ölçülere göre yapmasının önündeki diğer engellerdir. 


Kur'an da pek çok ayette insanı aciz ve zayıf durumda bırakan zaaflara dikkat çeker. Bir 
taraftan insanın ahsen-i takvim üzere yaratıldığını ve mükerrem bir varlık olduğunu ifade 
ederken, diğer yandan da onun aceleci, nankör, cimri, tartışmacı, cahil, mal ve servete düşkün, 
hırslı ve açgözlü olduğuna işarette bulunur. Bunlar ise çoğu durumda insanı yoldan çıkarır, 
fısk u fücura sürükler, zulüm ve haksızlıklara sevk eder. Toplumsal hayat ve tarihi tecrübeler 
bunun sayısız örnekleriyle doludur. İnsanlık tarihinde zulümler, kötülükler, işkenceler, 
zorbalıklar, savaşlar, katliamlar, soykırımlar hiçbir zaman eksik olmamıştır. Dolayısıyla 
insanı sadece aklıyla değil; sahip olduğu bütün bu menfi ve müspet yönleriyle birlikte 
değerlendirdiğimizde onun ilâhi buyruklara ne kadar çok muhtaç olduğunu daha iyi anlarız. 


Bu Tür Akımların Önüne Nasıl Geçilebilir? 


Günümüz gençleri, derinlikli bir araştırma neticesinde deizmin kendilerine sunduğu fikirleri 
makul, vaat ettiği güzellikleri cazip ve dünya görüşünde de huzur buldukları için değil; bilakis 
ya dini yorumlara ve din adamlarına karşı besledikleri olumsuz hislerden ya modern dünyanın 
onlara sunduğu hayat tarzından ya da modaya ayak uydurduklarından ötürü onu 


benimsiyorlar. Bu da çoğunlukla pasif bir deizm anlayışı oluyor. Dolayısıyla öncelikli olarak 
yapılması gereken, deizmi doğuran sebeplerin üzerinde durulması, bunlarla mücadele 
edilmesi ve bunların ortadan kaldırılmasıdır. Yani bataklığın kurutulmasıdır. 


İkinci olarak, deizmin önüne geçme adına küçük yaşlardan itibaren nesillere, doğru uluhiyet 
ve rububiyet tasavvuru öğretilmeli; fiil, isim ve sıfatlarıyla Allah çok iyi tanıtılmalı; Allah, 
kâinat ve insan arasındaki ilişki doğru bir şekilde ortaya konulmalıdır. Din etrafında oluşan 
şüphe ve tereddütlerin hiç olmadığı kadar arttığı günümüz dünyasında, taklidi imanın yetersiz 
kalacağı göz önünde bulundurulmalı ve çocuklara seviye ve anlayışlarına göre tahkiki imana 
giden yol gösterilmeli, bunu temin edecek eserler okutulmalıdır. 


Üçüncü olarak, Kur'ân'ın Allah kelamı, hidayet kaynağı ve mucize bir kitap olduğu çok iyi 
anlatılmalı; beşeri ve nebevi yönleriyle Allah Resülü'nün (s.a.s) hususiyetleri doğru 
öğretilmelidir. Kur'ân, Sünnet ve Siyer adına ortaya atılan yanlış iddialar, hatalı yorum ve 
değerlendirmeler, öteden beri dine mesafeli duran kimseler tarafından dile getirilen bir kısım 
itiraz ve şüpheler hakkında doyurucu, makul ve çağa uygun cevaplar verilmelidir. Çünkü 
Müslümanlar arasında deizmin yayılmasının önemli sebeplerinden biri, onların ya dinleri 
hakkında yeterli bilgiye sahip olmamaları ya da yanlış kanaat ve bilgilere sahip olmalarıdır. 


Dördüncü olarak, İslâm'ın hiçbir noktada akılla çatışmadığı, tam aksine insanları akletmeye 
ve tefekkürde bulunmaya çağırdığı; hiçbir şekilde bilimsel gelişmelerin karşısında durmadığı, 
bilakis bunları destekleyip teşvik ettiği, ikna edici argümanlarla ortaya konulmalıdır. 


Beşinci olarak gençlerin zevk ve eğlence yolunda bir ömür tüketmemeleri için onların önüne 
ulvi hedefler konulmalı ve dünyadaki varlık gayeleri doğru anlatılmalıdır. Hayatı doğru 
anlamlandırmaları, nereden gelip nereye gittiklerini iyi kavramaları, dünyadaki vazifelerinin 
ne olduğuna vâkıf olmaları adına gerekli eğitim ve terbiye verilmelidir. 


Son olarak nesillere, her türlü hurafe, bid'at ve bâtıl inançtan arındırılmış, zamanın şartlarını 
ve gereklerini göz önünde bulunduran sahih bir İslâm anlayışı sunulmalı, dinin insanlığa vaat 
ettiği hayır ve güzellikler açıkça ortaya konulmalı, dünyanın mahiyet ve hakikati anlatılarak 
dünya-ahiret dengesi doğru bir şekilde takdim edilmeli ve bütün bunlar 

anlatılırken “Kolaylaştırın, zorlaştırmayın; sevdirin nefret ettirmeyin. ” (Buhâri, İlim 12) 
Nebevi beyanına sadık kalınmalıdır. 


ATEİZM TARTIŞMALARI ÜZERİNE 
İslam Özkan-30 Eylül Çarşamba 2020-gazeteduvar 


Cehaletin, bilgisizliğin, hamasetin kol gezdiği İslam dünyasında gençlerin dinin dışında başka 
perspektiflere yönelmesi ya da mevcut yetersiz dini algıyı sorgulaması gayet sağlıklıdır. Belki 
bu arayışlar sayesinde yerlerde sürünen entelektüel seviyemiz belki biraz derinleşme ihtiyacı 
duyar da bakarsınız toplumsal kalitemizde bir artışa bile yol açar. 


2017 yılında Al Jazeera TV tarafından yayınlanan “7 Yılda” adlı belgesel üzerine geçen hafta 
yazmış olduğum yazıya farklı tepkiler aldım. Daha çok olumsuzlar üzerinde durmayı 
yeğliyorum, olumlularını geçiyorum. Yazıda özellikle ateizmi, uyuşturucu ve IŞİD'e 
yönelimle aynı cümle içerisinde zikretmem, hoşnutsuzluk yaratmış gördüğüm kadarıyla. 


Ateist arkadaşların aslında gözden kaçırdıkları nokta, benim hukuki bir değerlendirme 
yapmak gibi bir kaygımın olmadığı; amacım kriminalize etmek değil meseleye sosyolojik 
yaklaşmak. Öte yandan bir Müslüman olarak ateizmi bir sorun olarak görmemden doğal bir 
şey olamaz. Çünkü ateistlerin çoğu, mutedil ve çoğulcu bir dini yönelimi dahi ortadan 
kaldırılması gereken ya da eninde sonunda tarihsel süreç içerisinde nihayetlenecek bir sorun 
olarak görüyor. Bu her iki taraf için de gayet doğal görülmesi gereken tutumlar. 


Tabii editoryal nedenlerle yazıyı daha fazla uzatmamak maksadıyla ateizme ilişkin 
derinlemesine değerlendirmelere girmemiştim. Bu nedenle de gerçekte ateizm hakkında ne 
düşündüğümü yeterince anlatamamış olabilirim. 


Her şeyden önce ateizm, benim yaklaşımımda dini, siyasi ve ekonomi alanındaki sorulara 
yanıt arayan gençlerin araştırma ve sorgulama eğilimlerinin bir sonucu. İslam dünyasında 
gençler arasında silahlı radikalizmin kendine yer bulması ise yaygın kanaate göre otoriter 
rejimlerin şiddet ve baskısına karşı verdiği bir tepkidir. Birincisi bir arayış, ikincisi ise belirli 
bir nedene dayalı olsa bile hiçbir haklı gerekçesi olmayan, kriminal bir olgu. Bu açık. 


Öte yandan dindarların ateizme bakışına gelirsek, bunun pek de sağlıklı bir muhakemeye 
dayalı, detaylandırılmış, üzerinde iyice düşünülmüş olduğunu söylemek pek mümkün 
görünmüyor. Muhafazakâr aklın ateizme bakışında, bunun bir hastalık, gelip geçici bir heves, 
gençlerin özentisi gibi değerlendiren sakat bir yönü var. Elbette ateizmin İslam dünyasındaki 
mevcut biçiminin felsefi bir derinliğe sahip olduğunu söylemek zor. Ama bu, söz konusu 
olgunun bütünüyle sağlıksız olduğu anlamına da gelmiyor. 


Genelde İslam dünyasında, özelde Mısır'da soruna ilişkin dindarların yaklaşımları, onların 
büyük bir bölümünün acınası halini göstermesi açısından oldukça dikkat çekici. Mısır 
özelinde bazı dindarlar söz konusu belgeselde boy gösteren ve göstermeyen başka ateist 
gençlere ridde (dinden dönene uygulanan ölüm) cezasının uygulanmasını savunacak kadar 
gerçeklikle ilişkisini koparmışlar. Bağnazlık lafını kullanmıyorum çünkü olay bağnazlığı 
falan aşmış durumda. 


Zekasını kullanma zahmetine kalkmayan bazı muhafazakârlar ve metne bağımlı okuma 
hastalığıyla malül bazı selefilerin anlayamadığı mesele şu: Bu gençler dini çevrelerde 
yetişmiş, eylemlilik süreci de dâhil olmak üzere İslami hareketlerin bir çok etkinliğine 
katılmış, bedel ödemiş, bir çoğu ölümden dönmüş ve İslam'a gönül vermiş gençler. Bu 
insanlar sorularına yanıt aramak için şeyhlerin, hocaların vs. yanına gitmişler, Tanrı inancıyla 
ilgili akıllarına gelen soruları yöneltmişler. Kolaylıkla sorularına yanıt bulabileceklerini 
zannetmişler ama yanılmışlar. Sonra yıllardır kendilerine saygı duydukları ulema ve hocaların 
ne kadar bilgisiz, çağın sorunlarıyla ne kadar ilgisiz olduklarını gördüklerinde uğradıkları 
hayal kırıklığı, onları bu sorulara kendi yanıtlarını bulmaya ve daha derinlemesine okumalar 
yapmaya itmiş. Bunların bir kısmı da evrende bir yaratıcının bulunmadığı düşüncesine ikna 
olmuşlar. 


Tabii felsefi ve araştırmaya dayalı yönelimlerin ötesinde yaşanan dindarlığa tepki gösteren, 
tamamen duygusal bir şekilde ateizme yönelenler de var ve bunların ateizminin gerçek bir 
inanç sorgulaması üzerinden değil de İslamofobi üzerinden geliştiği de aşikar. Ancak 
nihayetinde iş, ateizm ve deizm olgusu karşısında tatmin edici yanıtlar veremediği gibi bunun 
endişesini duyan Müslüman entelektüellere kaldığını, meseleyi inkarla bir yere 
varılamayacağını da kabul etmemiz gerekiyor. 


Oysa ateizmle teizmin ilişkisi son derece kompleks ve ateizmin soruları da (tabii her sorusu 
değil) öyle altından hemencecik kalkılabilecek basit sorular değil. Kaldı ki Spinoza'dan 
Leibniz'a birçok Batılı filozof, ateizmin sorunsallaştırdığı teodise (kötülük) problemi başta 
olmak üzere birçok konuyu tartışıp tatmin edici bir yanıt bulabilmiş değil. 


Kaldı ki aklı başında bir insan, ne dindarlığını ne de ateistliğini kaç yaşında olursa olsun 
hayatının son durağı olarak görmez. "Ben Müslümanım ama asla ateist ya da deist olmam," 
diye kaç kişi diyebilir? "İnsan hayatı kısa" denir ama aslında bir insanın düşünmesi, okuması 
ve araştırması için yeterli imkâna haiz olması bakımından pek uzundur. Gençlik döneminde 
insanların yönelimleri elbette hafif görülmemeli ama insanın farklı yaş evrelerinde farklı 
yönelimlerinin olması mümkündür, bir uçtan diğerine de savrulabilir. Gençlerin ateizm 
yönelimini bir tehdit değil çözümlenmesi, anlaşılması gereken bir sosyal olgu olarak 
görmekten niye kaçıyoruz? Suçlamak, küçük görmek, alay etmek, hedef göstermek işin kolay 
yanı. 


İşi daha ileri noktaya götürerek ateizm, deizm gibi yönelimlerin daha sağlıklı olduğu bile 
söylenebilir. Siyasi bir sorun tartışırken hiç de yeri olmadığı halde konuyu dine getirip bir de 
kendi dini yorumunu evrensel genel geçer yorummuş gibi sunan ve bunu başkalarına dayatan 
insanların kanaat önderi olduğu bir toplumda yaşıyoruz. 


Başkanlık meselesinin tartışıldığı günlerde hatırlayın İslam düşüncesine ilişkin bir takım bilgi 
kırıntılarına bile sahip olmayan bir kadın yazarımız başkanlık sisteminin İslami olduğunu 
savunan bir yazı döşenmişti. Böyle bir dini anlayışın karşıtı doğurmaması, din karşıtlığını 
pekiştirmemesi mümkün mü? Kendisini din bilgini zanneden bir aklı evvel de gençlerin 
ateistlerle tartışmaya girmemelerini öğütlemiş ve gençlerin birikiminin onlarla tartışmaya 
yetmeyeceğini paylaşmıştı sosyal medyadan. Acziyetin kendi ağzıyla itirafı. İslam dünyasının 
hali bu işte. 


Cehaletin, bilgisizliğin, hamasetin kol gezdiği İslam dünyasında gençlerin dinin dışında başka 
perspektiflere yönelmesi ya da mevcut yetersiz dini algıyı sorgulaması gayet sağlıklıdır. Belki 
bu arayışlar sayesinde yerlerde sürünen entelektüel seviyemiz belki biraz derinleşme ihtiyacı 
duyar da bakarsınız toplumsal kalitemizde bir artışa bile yol açar. 


Hakim din anlayışı faşizme, kendi gibi düşünmeyeni şeytanlaştırmaya, ilkel bir milliyetçiliğe 
prim veriyorsa bunun karşıtını savunmak (bu ateizm ya da deizm şeklinde tezahür etse bile) 
insanlığın gereğidir. Daha da ileri giderek, İslam'ın da bizlere bunu söylediğini düşünüyorum. 


Şimdi durum buyken gençlerin köklü bir sorgulama işine girişmesini, yerleşik dini değerleri 
sorgulamayı bir tehlike olarak görmek yerine daha sağlıklı yönelimlere yelken açacak 
sosyolojik bir gerçeklik olarak görmeyi, bunun yol açacağı başka sorunlarla yüzleşmeye hazır 
olmayı öneriyorum. Aksi takdirde yolun sonu karanlık. 


RÜZGARIN MİRASI (INHERİT THE WİND) 
08.12.2018-hukukbook.com/ 


Rüzgarın Mirası, ünlü maymun davasından esinlenmiştir. Film, Darwin teorisini öğrettiği için 
tutuklanan bir öğretmenin öyküsünü anlatmaktadır. Rüzgarın Mirası (Inherit the Wind), 1960 


yapımı felsefi derinliği olan ödüllü bir film olması yanında Hukuk Filmleri kategorisinde 


önemli bir yer tutmaktadır. Engizisyon mahkemesinde yargılanan Galile, kilisenin zoruyla 
“dünya dönmüyor” demiş ancak yine de dünyanın dönmesinin önüne geçilememişti. İnsanlık 
bilim yolunda bir hayli ilerlemesine rağmen geri kafalılık ve dogmatizm hala ilerlemenin 
önüne bir set çekmekle meşgul; dün, bugün ve yarın. İşte Jerome Lawrence ve Robert E. 
Lee'nin Broadway'de büyük tartışma yaratan aynı adlı oyunlarından beyazperdeye uyarlanan 
“Rüzgarın Mirası”, evrim tartışmasının işlendiği sürükleyici bir mahkeme draması olarak 
Galile'nin zamanından bu yana pek de ilerleme sağlanamadığını acı bir şekilde gözler önüne 
seriyor. Ünlü “maymun davası” vakasından esinlenen filmde Darwin teorisini öğrettiği için 
tutuklanan bir öğretmenin öyküsü anlatılıyor. Öğretmeni savunmak ülkenin gözüpek 
avukatlarından Henry Drummond'a düşecek ve dava kişilerin ötesine geçerek bilim ve din 
arasındaki bir hesaplaşmaya dönüşecektir. 1925'te gerçekleşen Scopes Monkey davasının 
1955 tarihli tiyatro oyununun uyarlaması, ya da 1950'lerde McCarthy'nin komünist avının bir 
alegorik dışa vurumu denilebillir. Charles Darwin'in evrim teorisini öğrettiği için mahkemeye 
sevk edilen bir öğretmenin mücadelesi, garip ve tutucu bir savunma avukatının elinde 
kalmıştır. Burada da bu durum Spencer Tracy, Gene Kelly ve Fredric March'ın müthiş 
performanslarından destek alıyor. Şüphesiz Tennessee'nin yada ABD'nin güneyinin 
tutuculuğu ve adalet sisteminin ürkekliği bu kadar zeki taşlanmamıştı. Stanley Kramer'in 
Yönetmen ve Senaryo yazarlığı yaptığı ve diğer adı Maymun Davası olan filmi Gene Kelly , 
Spencer Tracy , Fredric March gibi ünlü isimler taçlandırmışlardır. Film Künyesi 

Yapımı : 1960— ABD Tür : Dram, Romantik, Tarih Süre : 148 Dak. 
Yönetmen : Stanley Kramer Oyuncular : Gene Kelly, Spencer Tracy, Fredric 

March, Elliott Reid, Norman Fell Senaryo : Jerome Lawrence, Robert E. Lee 

Yapımcı : Stanley Kramer Diğer Adı : Maymun Davası ‘Scopes Monkey Trial — Scopes 
Maymun Davası Tennessee eyalet kongresinde kabul edilen ve 1925 yılı Mart ayında eyalet 
valisinin onayı ile yürürlüğe giren “Butler Yasası? adlı kanun, eyaletteki bütün üniversite ve 
kamu okullarında evrim teorisinin okutulmasını yasaklamış ve aksi davranışlara hapis ve para 
cezası getirmişti. Amerikan Sivil Özgülükler Birliği (ACLU) bu yasaya dava açmak istiyordu 
ve bunun için de cesur bir öğretmene ihtiyaç vardı. 24 yaşındaki genç biyoloji öğretmeni John 
Scopes hapse girmeyi göze aldı ve dersinde evrim teorisini anlattı. Ön soruşturma jürisine 
tanıklık yapan üç öğrenci Scopes'ın evrimden bahsettiğine tanıklık yapınca hakkında 
tutuklama ve yargılanma kararı verildi. Bu üç öğrenciden biri mahkeme binasından çıkarken 
gazetecilere; “Aslında evrim teorisinin çoğuna inanıyorum ama bu maymun işine 
inanmıyorum”? diye konuştu. Butler Yasası da ilginç olarak, maymun şempanze, gorillerin ve 


diğer hayvanların evriminin anlatılmasını yasaklamıyordu. Sadece insanın da gezegen 


üzerindeki diğer biyolojik canlılar gibi belli bir evrimden geçmiş olduğu fikrine karşı 
çıkıyordu. Bu da, Darwin'in evrim teorisinde yer alan özetle, “insan, goril, şempanzelerin aynı 
ortak atadan evrimleştiği” görüşünün, dava etrafındaki tartışmalarda “insanın maymundan 
geldiği iddia ediliyor? şeklinde gerçekte teoride yer almayan bir iddiaya dönüşmesine neden 
oldu. Mahkeme dışına şempanzeler getirildi ve gösteriler yapıldı. Scopes Davasının Scopes 
Maymun Davasına Dönüşmesi Scopes Davasının adının Scopes Maymun Davasına 
dönüşmesine neden oldu. Evrimin, bütün biyolojik türlerin nasıl oluştuğuna bakan bir teori 
olmak yerine kamuoyunda “maymunlarla ilgili bir teori” şeklinde algı oluşmasında önemli rol 
oynadı. Kimsenin adını duymadığı bir yer iken dava ile bir anda ünlenen Dayton'da, ticaret 
odasının paranın kokusunu almasıyla bunu tanıtıma bir fırsat görüp davaya daha çok insan 
çekmek için mahkeme salonunun etrafını bir “maymun sirkine? dönüştürmesi de buna büyük 
katkı yaptı. Scopes'ı mahkum ettirmeye çalışan ve Butler Yasasının da eyaletteki bir numaralı 
destekçisi olan Hristiyan Fundementaller Birliği başkanı vaiz William Bell Riley, davanın 
avukatlığını üstlenmesi için Demokrat partinin eski başkan adayı ve ABD dışişleri eski 
bakanı William Jennings Bryan ile anlaştı. ACLU ve Scopes'ın savunma ekibi ise ACLU'nun 
en önde gelen avukatlarından Clarence Darrow'a avukatlık teklifi götürdü. Darrow, 
kendisinin agnostik olması nedeniyle davanın bir sirke dönüştürülebileceği endişesiyle başta 
bu fikre sıcak bakmadı ancak, davanın o olsa da olmasa da sirke dönüşeceğini fark edince 


kabul etti. 


ROTHSCHİLD AİLESİNİN DÜNYA ÜZERİNDEKİ ETKİSİ 
20 Mart 2015-tonbil.com/rothschild/ 


Bilinen Tarihin Bilinmeyen Yanları 


Hitler,dünya tarihine gelmiş geçmiş en faşist ve psikopat lider olarak bilinir. Çoğu kişi 
Hitler'in şizofrenin eşiğinde olan fanatik Alman milliyetçisi psikopat bir lider olarak tanır 
ancak gerçekte hiçkimse Hitler hakkında bildiklerinin kendilerine anlatılan resmi tarih 
senaryosundan başka birşey olmadığını bilmez.. 


Hitler,hakkında en çok komplo teorisi uydurulan tarihi liderlerden(kuklalardan)birisidir.. 


ABD'de sivri çıkışları ve dürüst kişiliği ile tanınan Texas Üniversitesi tarih profesörlerinden 
Texe Marrs'ın 2007 Mayısı'nda çıkacak olan kitabının adı Bilinen Tarihin Bilinmeyen 


Yanları.. 


Kitapta Dünyayı yöneten yahudi ailesi: Rothschild,Osmanlı devletinin planlı olarak nasıl 


dağıtıldığı, Arap birliğinin nasıl parçaralara ayrıldığı, I.Dünya Savaşı,Kukla Diktatör 


Hitler,2.Dünya Savaşı,İsrail devletininkuruluşu Kennedy Suikasti MOSSAD suikastleri ve 11 
Eylül saldırıları olmak üzere 10 bölüm yer alıyor..Bu bölümlerde yazarın savunduğu iddialar 
basit bir komplo teorisi gibi laf dolması bilgilerle değil fiziki kanıtlar ve şahitler eşliğinde net 
bir biçimde ortaya koyuluyor.. 

Öncelikle son yıllarda Türkiye'de hızla yükselen bir trend haline gelen ”Hitler hayranlığı ve 
Türk nasyonel sosyalizmi” gibi kavramların ortaya çıkmasına bir cevap olarak Hitler'in tarihi 
kimliğinin arkasında yatan karanlık bağlantıları kaba hatları ile sizlere aktarmaya 


çalışacağım.. 


ROTHSCHILD AiLESi > 


Pa b 


MAYER A. ROTHSCHILDIN 5 OĞLU VE GİTTİKLERİ ŞEHİRLER Hamiş 


Dünyayı Yöneten Aile: Rothschıld Ailesi 


Çoğu kişi Rothschıld ailesinin adını bile bilmez. Bu ailenin adı ne Forbes dergisinin 
düzenlediği “Yılın Zenginleri” bölümünde yer alır nede dünya jet-sosyetesinin partilerinde 
adları eçer..Ancak birçok ülkenin diplomatı bu ailenin adını duydukları zaman beş dakika 
durmak zorundadır. 

Çünkü bu aile dünya tarihi sahnesinde 1590 yılından beri vardır ve dünya bu yahudi ailesinin 
çok gizli faaliyetleri neticesinde bugünkü şeklini almıştır.. 

Çoğu kişi dünyada hiçbir aileninböylesine bir gücü elinde tutabileceğine inanamaz..Çünkü bir 
ailenin böylesine siyasi ve ekonomik bir gücü nasıl elde ettiğini anlayamaz.. Öncelikle şunu 
belirtmeliyimki aile derken üç-beş kişilik çekirdek bir aileden bahsetmiyorum..Roschild 
ailesinin bugün 1000-1500 civarında ferdi olduğu bilinmektedir.Bu aile ferdlerlerinin herbiri 
dünyanın gelişmiş olan yada gelişecek olan ekonomilerine sahip olan ülkelerinde çok derin 


faaliyetler sürdürmek üzere dağılmışlardır. 


Dünyada olan her siyasi ve eknomik olan gelişmeyi İsrail devletinin çıkarlarına uygun 
düşecek şekilde düzenlemek en kutsal görevleridir.. 

Ailenin geçmişi 16.yüzyıla dayanıyor..Aile İngiliz Kraliyet Saraylarında kralın yaverliğini 
yapan bir aile olarak ortaya çıkıyor önceleri..Kralın stratejik ve ekonomik danışmanlıklarını, 
izlemesi gereken siyasi tutumlarını ve dış politika stratejilerini bu aile belirliyor..Sadece 
bununla da yetinmeyip kraliyet saraylarındaki tüm ihaleleri kazanarak bu ihaleleri başarıyla 
sonuçlandırıp hatrı sayılır bir servetin desahibi oluyorlar.. 

Bu ticari faaliyetlerin yanı sıra yaptıkları her ticari ve siyasi faaliyetten yüklü komisyonlar da 
almayı ihmal etmiyorlar.. 


İngiliz saraylarındaki kariyerleri sayesinde kolayca kazandıkları astronomik paralarla tarihin 


ilk bankacılık faaliyetini gerçekleştirip,İngiliz çiftçilerine de astronomik faizlerle tarım kredisi 
vermeye başlıyorlar ve 50 sene geçmeden neredeyse İngiltere devletinden daha zengin bir 
hale geliyorlar.. 

Faaliyet alanını iyice geliştirip, derinleştiren Rothschıld ailesi Avrupadaki tüm 
imparatorlukların saraylarında söz sahibi olur hale geliyorlar. Sadece İngiltere'de değil 
Avrupa'nın dört bir yanında tarımla uğraşan insanlara yüksek faizle kredi verererekaltın ve 
gümüş komisyonculuğu yaparak servetlerini iyice katlıyorlar.. 

Ekonomik gücü aklın ve mantığın sınırlarını zorlamaya başlayan Rothschild ailesi daha da 
karanlık ve karlı bir işe girişiyorlar.İşin adı ”Savaşa giren devletlere faizle borçvermek”.. 
Bu işin ilk icraatını İngiltere- Fransa savaşındagerçekleştiriyorlar İngiltere'ye savaşa girmesi 
için sermaye olarak 35 ton altını faizle borç olarak veriyorlar..İngiltere,Fransa karşısında 
yeniliyor ve Rothschıld ailesine olan borcunu ödeyemiyor.. 

Bunun karşısında borcun oluşturduğu mükellefiyettendolayı İngiliz Merkez Bankası yani 
Bank of England ödenemeyen borç karşılığında Rothschıld ailesinedevrediliyor.. 
Rothschild ailesi İngiliz devletinin bu devir etme işlemini bir şartla kabul ediyor: ” İngiliz 
sterlinini kendilerinin basması şartı ile..”İngiliz hükümeti bu şartı o dönemde kabul etmek 
zorunda kalıyor ve İngiliz sterlinini basma yetkisi bir yahudi ailesine veriliyor..Görünüşde 


ekonomi hakkında pek bilgisi olmayan arkadaşlar için bu durum pek birşey ifade etmeyebilir.. 


Para basma yetkisini başka bir kuruluşa yada şirkete vermek demek aynı zamanda ülkenin 
bağımsızlığını da bu kuruluşa satmak demektir..Çünkü bir ülkenin bankası o ülkenin parasını 
basarken bastığı para karşılığında o ülkenin hazinesine değerli maden koymak zorundadır.. 
Örneğin Türkiye Merkez Bankası, devlet matbaasında 20 YTL basıyorsa eğer devlet 
hazinesinde 20 YTL değerindeki altını,elması yada petrolü koymak zorundadır. 

Aksi halde basılan para kağıt parçasından başka bir şey olmaz.. 

İşte Rothschild ailesinin de yaptığı şey budur..İngiliz sterlinini basarak İngiliz hükümetine 
faizle borç olarak vermiş ve karşılığında altın ve elmas almıştır.. 

Bu şekilde bir yılda 12,000 ton altın kar ettiği ekonomi tarihçileri tarafından bilinmekteydi. 
.Rothschıld ailesinin en büyük girişimi ise İngiltere ile Amerika'daki kolonilerin savaşı 
olmuştur.. 

Savaş sırasında Rothschıld ailesi çok gizli bir biçimde Amerikan kolonilerini 
desteklemişlerdir.. 

Amerika'nın İngiltere'ye karşı direnişini yöneten kişilere yüklü miktarda silah yardımı 
yapılmış,İngiltere'nin bu savaşta yenilmesinin sağlanacağı garanti edilmiş ve karşılığında 
kurulacak olan Amerika devletinin resmi para birimini basma yetkisi istenmiştir..İngiltere ile 
savaş konusunda çok umutsuz olan başkan Washington ve ekibi bu karlı teklifi hiç 
düşünmeden kabul edilmiştir ve böylece günümüzde tüm dünyada çok popüler olan Amerikan 


dolarını basma yetkisini alarak bir hayli karlı bir işe imza atmışlardır.. 


Savaşı Amerikan kolonileri kazanmış ve İngiltere Amerika'dan elini ayağını çekmek zorunda 
kalmıştır. İngiltere- Amerika savaşından yenik çıkan İngiltere bu sefer Amerika'ya yardım 
ettiğini düşünerek Fransa'ya saldırmıştır.. 

İngiltere,Rothschild ailesinin kendilerine finansal destekte 

bulunacağına güvenerek bu savaşa girdiyse de Rothschıld ailesinden umdukları desteği 
bulamamışlardır.Rothschıld ailesi el altından Fransa'yı destekleyerek Amerikan kolonilerinin 
bağımsızlığını garanti etmek istemiştir..Bir taraftan da bu aile İngiliz borsası üzerinde 
spekülasyona girişmiştir.. 

İngiltere- Fransa savaşı sırasında borsada müthiş bir hareketlenme olmuş ve borsaya oynayan 
halk İngilizlerin savaşı kazanacağını düşünerek girişimlerini arttırmışlardır 

Bunu firsat bilen Rothschild ailesi "İngilizlerin savaşı kazandığı” iddiasını ortaya atarak 
İngiliz halkının herşeyini borsaya oynamasını sağlamıştır.. 

Ancak generaller ve ordudan geriye kalanlar İngiltere'ye döndüğünde gerçekler ortaya çıkmış 
ve İngiltere'nin savaşta kaybettiği ortaya çıkmıştır.. 

Borsa norminal seviyesi,herkesin malını kurtarmaya çalışıp mal hisselerini geri almaya 
çalışmasından dolayı anormal derecede yükselmiş ve böylece kağıtları elinde tutan Rotscild 
ailesi bu ticaretten en karlı çıkan isim olmuştur.. 

İngiliz tarihçilerin ”Kara eylül” diye nitelendirdiğ i bu olay ile Rothschild ailesi adeta 
İngiltere devletinin mülkiyetini ele geçirmiştir..Bu ekonomik faaliyetleri sonucu iyice gelişen 
Rothschild ailesi,kenan diyarında Tanrı'nın kendilerine vaad ettiği kutsal İsrail devletini 
kurmak için gerekli olan şablonu hazırlamaya başlamıştır.. 

Osmanlı devletinin parçalanması için gerekli olan herşeyi yapmışlardır..Osmanlı devletine 
komşu olan ülkeleri sürekli olarak finanse ederek Osmanlı”ya karşı savaşmaları için 
kışkırtmışlardır.. 

Böylelikle sudan bahanelerle Osmanlıya saldıran Rusya, Avusturya ve diğer komşu devletler, 
Osmanlının askeri ve ekonomik güç bakımından iyice yıpranarak azınlıkların ayaklanmasını 
sağlamışlardır.. 

Osmanlı devleti nereye koşacağını şaşırmış ve neticede azınlıkların ayaklanarak ayrı ayrı 
devletler kurmasına engel olamamışlardır.. Osmanlının ençok dış borcu Rothschıld ailesinin 
sahibi olduğu Bank Of England bankasınadır..Osmanlı Devleti, Rothschıld ailesine olan 
borcunu ödeyecek durumda olmadığından Rothschıld ailesi bunu firsat bilmiş Osmanlya 
iğrenç bir teklifte bulunmuşlardır..Sultan 2.Abdulhamit ile görüşen Lord Baron Rothschıld 
”Kudüs şehrinin, Filistin'in,Suriye'nin ve Güneydoğu Anadolu bölgesinin yeni kurulacak olan 
yahudi devletine verilmesi karşılığında Osmanlı devletinin tüm dış borcunu silme ve 
balkanlarda,afrikada kaybettikleri toprakları geri verme” teklifinde bulunmuş ancak 
Abdulhamid teklifi şiddetle reddetmiştir.. 

Abdulhamid,dinen böyle bir tutum sergileyerek büyük bir sevaba girmişse de Osmanlı 


devletinin yıkılma sürecini hızlandırmıştır 


Daha sonraları Enver Paşa, Abdulhamid'in bu tutumunu tarihi bir hata olarak 
değerlendirmiştir.. 

Enver Paşa'ya göre Kudüs şehri ve Kenan diyarı yahudilere geçici olarak verilmeli ve 
Osmanlı tekrar eski gücüne kavuştuktan sonra bu topraklar geri alınmalıydı.. 

Ulu önder Atatürk'e göre ise Osmanlı devleti böyle birşey yapmış bile olsaydı yıkılmatkan 
kurtulamazdı çünkü Osmanlı üzerine korkunç oyunlar oynanıyordu üstelik devlet her 
kademesi ile adeta kokuşmuş bir haldeydi. 

Özetleyerek: anlattığım bu süreçlerden sonra Rothschıld ailesi I.Dünya savaşının çıkmasında 
çok aktif bir şekilde rol almış ve savaşın çıkması için gerekli olan tüm tezgahı sağlamıştır 
Rotshıld ailesinin hesaplarına göre: 

I.Dünya savaşı ve Arabistanlı Lawrence'in faaliyetleri Arapların birçok parçaya bölünmesi 
İsrail devletinin kurulması için yeterliydi..Savaş gerçekleşmiş, Almanların önderliğindeki 
İttifak devletleri grubu savaşı kaybetmişlerdi.. 

Rothschıld ailesinin tüm hesapları tutmuş ve İsrail devletinin resmi kuruluşunun ilan 
edilmesinden başka birşey kalmamıştı ortada..Ancak tarihi rüyaya çeyrek kala Rothschild 
ailesi ayrıntılarda küçük bir hesaplama hatası yaptığını farkedememişti.. 

İsrail devleti kurulmaya hazırdı tamam ama dağ ve ovalardan ibaret olan İsrail topraklarında 
kim yaşayacaktı?? 

Sürekli olarak gelişmiş Avrupa kentlerinde yaşamış olan yahudiler İsrail'de yaşamaya nasıl 
ikna edilecekti?? Esas sorun buydu.. 

Bu sorunun giderilmesi için Rothschild ailesi radikal kararlar aldı ve yeni bir savaş için 


gerekli olan ortam hazırlanmaya başlandı.. 


ROCKEFELLER'IN "İSRAİL DEVLETİ" “Rothschild Ailesi'nin 
ITIRAFLARI cömert mali desteği ile kuruldu 


Kukla Diktatör Hitler'in Ortaya Çıkışı Ve 2.Dünya Savaşı: 


Almanya devleti Birinci Dünya savaşından adeta bir enkaz halinde oldukça demorolize bir 
biçimde çıkmıştı..Devlet tüm ekonomik ve askeri gücünü savaş sonrasında kaybetmişti.. Ve 
tüm bunlara ilave olarak birde çok ağır yaptırımlar içeren savaş tazminatı anlaşmalarına imza 
atmışlardı... 

Ancak Almanya'nın borçlu olduğu ülkelerin merkez bankalarının %85'i Rothschild ailesine 
ait olduğundan Almanya sadece yahudi Rothschild ailesine borçluydu.. 


Rothschıld ailesi Almanların bu yüklü borcun onda birini dahi ödeyemeyeceklerini adı gibi 


biliyordu..Rothschıld ailesi enkaz halindeki Almanya'ya Alman merkez bankasının 
kendilerine devredilmesi karşılığında dış borçlarının silinmesini teklif ediyordu ve Almanlar 
bocu ödeyemeyeklerini bildikleri için teklifi kabul etmek zorunda kalıyorlardı.. 

Aslında bu durum sonun başlangıcıydı..Bırakın savaşacak parayı ve silahı,savaşta asker olarak 
kullanılacak erkek vatandaşı bile kalmayan Alman devleti enkaz haldeyken tekrar sivirlerek 
tüm dünyaya kafa tutacak gücü nereden ve nasıl bulabilirdi?? 

Bunun için ancak Tanrının yardımı gerekirdi.. 

Ancak onlar intikam için plan yapmadan Rothschild ailesi onlar için çok gizli bir plan 
yapmıştı bile..Bu plana göre sahte ama çok inandırıcı bir faşizm rüzgarı Avrupa'da esecek ve 
yahudilere en ince ayrıntısına kadar planlanmış bir şekilde şiddet ve baskı uygulanarak 
İsrail'e göç etmeye mecbur bırakılacaklardı.. 

Bu planın ilk parçası Almanya'nın ekonomisinin ayağa kaldırılması ve Almanya'nın hızla 
silahlanmasının sağlanmasıydı.. Almanya yıllar boyu A'dan Z'ye her konuda finanse edilmiş, 
2.dünya savaşında savaşmak üzere neredeyse çocukluktan askerler yetiştirilmiştir.. 

Muazzam bir ekonomik ve askeri güce kavuşan Almanya'nın başına ise I.Dünya savaşında er 
olarak savaşan fanatik milliyetçi Hitler getirilmiştir.. 

İtalya ise Almanya'da başlayarak tüm dünyayı etkisi altına alan ve adınafaşizm denilen 
rüzgarın etkisi altında kalmış ve iktidara Mussoloni gelmiştir.. Mussoloni'nin iktidara gelmesi 
Rothschild ailesinin bir planı değil kendiliğinden gelişmiş bir olaydı ama bu durum 
Rothschıld ailesinin ekmeğine yağ sürmüştü.. 

Hitler iktidara gelir gelmez müthiş hitap yeteneği ve ürkütücü karizması ile Alman halkını 
yediden yemişe peşinden koşturmuştur..Hitler'in konuşmalarında ve toplantılarında ise 
şaşırtıcı bir biçimde ana hedef yahudilerdir.. 

Hitler'in iktidara gelmesinden önce kardeş gibi birarada yaşayan Alman ve yahudi halkları 
birbirlerine hiçbir zararlarının dokunmamasıra rağmen oluşturulan yapay kaos ortamı 
yüzünden birbirleri ile kanlı bıçaklı hale gelmişlerdir.. 

Savaştan önce yahudi işadamlarına Nazi gençlerinin düzenlediği saldırılar,ev kundaklamalar 
ve cinayetler ortamı iyice germiştir.. 

Zengin olan yahudiler bir yolunu bulup Almanya'yı terk etselerde fakir olan zararsız 
yahudiler biryere gidecek 

paraları olmadığından oldukları yerde kalakalmışlardı .. 

O dönemler savaş dönemleri olduğundan Almanya'nın dışına çıkmak için büyük paralar ve 
bazı önemli bağlantılar şarttı.. 

Fazla gereksiz detaya girmeden Hitler savaşı başlatmış ve Almanya'nın sahte intikam harekatı 
başlamıştı.. 

Almanya savaşın ilk yıllarında anormal bir başarı göstermiş ve 

Fransa, Yugoslavya,Çekoslovakya, A vusurya ve Belçika gibi ülkelerin tamamını çok kısa 


sürede ele geçirerek Nazi ordularının gücünü ortaya koymuştur. 


Özellikle Paris kentine 2 saatte giren Nazi orduları İngiltere ve İspanya'nın iyice ürkmesine 
neden olmuştur..İngiltere'yi hava saldırıları ile darmadağın eden Nazi orduları bir taraftandan 
da sözde yahudi soykırımı yapmaya başlamıştır.. 

Yahudiler birbir katledilmiş ve imha fırınlarında kılmıştır..Ortada öyle korkunç bir ortam 
vardırki savaştan sonra bölgeyi teftişe gelen Amerikalı generaller bile uçaklarından iner inmez 
havadaki pis kokudan dolayı hava alanına kusmuşlardır..Havadaki pis kokunun nedeni ise 
sürekli olarak yakılan insan cesedleri ve çürümüş cesedlerdir.. 

Savaştan sonra tam bir korku ülkesine dönen Almanya'da ortaya atılan iddialara göre 
neredeyse hiç yahudi bırakılmamıştır.. 

Ancak Sovyet araştırmacılar durumun hiç de öyle olmadığını savaşta katledilenlerin sadece 
%15'in yahudi olduğunu net ve çarpıcı belgelerle kanıtlamışlardır.. 

Bu belgelere göre savaşta öldürülenlerin çoğu çinegene ve Polonyalılardı. 

Geriye kalan zengin yahudiler Rotscild ailesinin kurduğu paravan şirketler aracılığı ile 
Amerikan askerleri denetiminde gizlice Amerika” ya değil İsrail'e kaçırılmışlardır.. 

İsrail'e getirildikleri dönemden İsrail devleti kuruluncaya kadar olan süreçte tabiri caizse 
Allah'ın dağında prefabrik usulü yapılmış evlerde kalmışlar ve büyük zorluk çekmişlerdi.. 
Kaçmak için girişimlerde bulunanlar ise Tevrat'ın emrettiği bir biçimde idam 
edilmişlerdir..Neticede yaratılan sahte milliyetçi bir hava ile sözde yahudi soykırımı 
yapılmış,tüm dünyada yahudilere yönelik şiddet eylemlerine girişilmiş ve yahudiler İsrail'e 
göç etmek zorunda bırakılmışlardır. . 

Yani Rothschild ailesi I.Dünya savaşında yarım bıraktığı işi 2.Dünya savaşında 
tamamlayabilmiştir..Aşırı dindar bir aile olan Rothschild ailesi kendilerine göre Tanrı'ya olan 


sözünü yerine getirmişlerdir.. 
Başkan Kennedy'nin Ortadan Kaldırılması 


2.Dünya savaşından sonra kurulan İsrail devleti”bde herşey 1960 yılında John Fitzgerald 


Kennedy'nin Amerikan başkanı olmasından sonra değişmiştir.. 


Kennedy Amerikan tarihinin en genç başkanıdır ve aynı zamanda Amerikan başkanı olmuş ilk 
katolik kişiydi Kennedy?'den önce Amerika'da katolik birbaşkan hiçbir zaman olmamıştır.. 
John F Kennedy'nin babası olan Joseph Kennedy de politikacı olup aynı zamanda İngiltere 
büyükelçiliği yapmış olan katolik bir büyükelçiydi.. 

Ne babası, ne de başkan Kennedy yahudilerle iyi geçinemiyolardı .. Babası büyükelçilik 
yaptığı dönemde Londra'da yahudilerin boy hedefi haline gelmiş ve çeşitli saldılara maruz 
kalmıştır.. 

Kennedy de Amerika'da başkan seçilmeden önce Sigmund Rothschild'in kendisine yapmış 
olduğu "başkan seçildiğinde ortadoğuda İsrail tarafını tutan bir politika izlemesi karşılığında 


milyonlarca doları bulan seçim kampanyası masraflarını karşılayacaklarını belirtmiştir..” 


Ancak Kennedy böyle bir teklifin bir daha kendisine yapılmamasını rica etmiş ve kendisini 
hakarete uğramış gibi hissettiğini belirttirmiştir.. 

Kennedy İsrail lobisinin Amerikan devleti üzerindeki faaliyetlerinden anormal derecede 
rahatsız bir politikacıydı 

Kennedy'e göre lobilerin Amerikadaki faaliyetleri Amerikan bağımsızlığına vurulmuş bir 


darbeydi.. 
Kennedy İle İsrail Başkanı Ben Gurion’un Nüklleer Kavgası : 


İsrail kurulduğu günden beri ortadoğuda hep bir süpergüç olma hayali ile hareket etmiştir..Bu 
yüzden İsrail Devleti ortadoğuda hızlı bir nükleer silahlanma programı” izlemeye başlamıştır 
İsrail'in Dimona çölünde kurduğu nükleer santralinde peynir-ekmek gibi atom bombası ve 
nükleer başlıklı füzeler üretmesi özellikle başkan Kennedy'i anormal derecede rahatsız 
etmiştir.. 

İsrail'in nükleer füzelerinin Ankara, İstanbul, Şam, Tahran, Bağdat ve Riyad gibi şehirleri 
vuracak kapasitede ve menzilde olması Kennedy yönetimini önlem almaya mecbur 
bırakmıştır.. 

Kennedy, Ben Gurion’a yazdığı sert bir uyarı mektubunda ”İsrail” in nükleer programını 
durdurmaması durumunda Amerikan yönetiminin yaptırım uygulamaktan kaçınmayacağını 
belirtmiştir”.. 

Ben Gurıon'da cevap olarak gönderdiği mektupta Kennedy?'e “genç adam” diye hitap etmiş ve 
bazı ağır ithamlarda bulunmuştur.. 

Bu mektuplaşmalar iyice çığırından çıkmış ve hakaretleşmeye dönüşmüştür..Bu durum 
üzerine tepki olarak Ben Gurion istifa etmiştir..Ünlü yahudi politikacı Henry Kissenger 
”İsrail'in nükleer programına son vermesi İsrail'e büyük zarar verir” diyerek Kennedy'i ikna 
etmeye çalışmış ancak başarılı olamamıştır.. 

Kennedy bununlada yetinmemiş 4 Haziran 1963'te Amerikan temsilciler meclisine danışarak 
çıkarttığı 11110 sayılı kanunla Amerikan dolarını basma yetkisini Rotshild ailesine ait olan 
Federal Reserve Bank'ın elinden alarak Amerikan Merkez Bankası'na vermiş ve ”bir ülkenin 
parasının denetimin şahısların elinde olmasının büyük bir sorun olduğunu” belirterek kendi 
sonunu hazırlamıştır.. 

Federal Reserve Bank ve dolar İsrail'in en büyük gelir kaynağıdır tabiri caizse şah 
damarıdır..Kennedy, doları basma yetkisini Federal Reserve Bank'ın elinden alarak adeta 
İsrail'in şah damarını 

kesmiştir. Neticede İsrail için Kennedy'nin etkisiz hale getirilmesi farz olmuştur.. 
Kennedy'nin seçimleri kaybetmesini beklemek boş bir umuttu çünkü Kennedy halktan büyük 
destek görüyordu.. 

Kennedy'e seçimler kaybettirilse bile sonradan kazanması yüksek ihtimaldi..Üstelik 


Kennedy'nin kardeşi de gelecek vaad eden bir polikacıydı.. Dünyada hiçbir aile böylesine 


politik bir gücü elinde tutmayı başaramamıştı..Tek bir çare gözüküyordu..O da suikastti.. 
Kennedy birşekilde öldürülürse Amerikan yasaları gereği yerine yardımcısı 
getirecelecekti..Kennedy”nin yardımcısı Lyndon Johnson'dı..Johnson tam bir İsrail 
taraftarıydı..Kendi politik hırsları yüzünden İsrail? e gözünü kırpmadan yardım 
edebilirdi..Üstelik Kennedy ile hiç iyi geçinemiyordu, söylentilere göre Kennedy kendisini 
kovmaya çalışıyordu.. 

İsrail Kennedy yok etmek için suikast kararı alır ve kararı Amerikan derin devleti için derin 
bağlantılarını kullanarak çok gizli bir biçimde uygulamaya koyar..Kennedy'i öldürmek için en 
uygun ortam seçim kampanyaları için geleceği Dallas'tır.. 

Dallas'ta herzamanki gibi üstü açık araba ile halkı selamlayacak olan Kennedy'i korumakla 
görevli CIA ajanları özel olarak ayarlanacak ve başkanın güvenliği sabote edilecekti.. 
Böylece suikast çetesi Kennedy'i rahatlıkla Öldürebilecekti Suikast çetesi için değişik 
rivayetler vardır.. 

Kimileri Kennedy'i Fransız suikast çetesinin öldürdüğünü, kimileri ise kübalı sürgünlerin 
öldürdüğünü iddia eder ancak kesin olan birşey varki Kennedy'i ödürenler çok profosyonel ve 
acımasız keskin nişancılar(snıper)'lardan oluşan bir suikast timidir.. 

Kennedy Dallas'ı ziyaret etmeden önce akşam yani 21 Kasım 1963 akşamı Dallas'ta gökten 
boşalırcasına yağmur yağmıştır Ancak şehir halkı buna rağmen başkanı eniyi şekilde 
karşılamak için elinden geleni yapmıştır.. 

22 Kasım 1963 sabahı Washington D.C'den Air Force One uçağı ile Dallas'a gelen başkan 
Kennedy ve eşi, sabah 9'ta şehir merkezinde Dallas valisi Connaly ile birlikte kahvaltı 
ettikten sonra üstü açık bir limuzine binerek halkı selamlamaya başlamışlardır.. 

Tam 6 aracın olduğu kortejde en son arabada başkan Kennedy ve vali Connaly vardır..Önde 
motosikletli SS korumalar ve yanda CIA ajanlarının bulunduğu arabalarla Kennedy'nin 
arabası Kortejle birlikte Elm caddesinden Houston'a doğru beklenmedik bir dönüş yapar...O 
sırada silah sesleri yükselmeye başlar.Polisler telsizle anons etmeye başlar..”Korteje ateş 
ediyorlar yere yatın” diye..Tam 6 el silah sesi duyulur..Birinci mermi arabayı komple ıskalar 
ve alt geçitte bekleyen Edmund Harris adındaki taksi şöförünün kulağını parçalar. İkinci 
mermi Kennedy'i tam omzundan vurur..Üçüncü mermi Kennedy'i ıskalayıp ön koltuktaki vali 
Connaly?'i omzundan vurur.Dördüncü mermi Kennedy'i boynundan vurur,aynı mermi 
başkanın vücudundan çıkıp Vali Connaly'i sırtından vurur..Beşinci mermi arabayı ıskalayıp 
dikiz aynasını kırıp dışarı çıkar..ve Altıncı mermi... Altıncı mermi başkan Kennedy'i tam 
kafasından vurur..Başkanın kafasını parçalayan mermi bulunamaz.. 

Suikastten sonra yapılan araştırmalarda Kennedy'i sözde komünistlerden vatan haini Lee 
Harvey Oswald?'ın vurduğu iddia edilir..Ortada altı mermi olmasına rağmen Oswald'ın tek 
katil olduğu görüşüne verilir.. 

İddialara göre Oswald Texas Okul kitapları bürosunun altıncı katındaki pencere dibinden 


İtalyan yapımı Manlicher Caracano marka snıper tüfeği ile başkan Kennedy'i ve Vali 


Connaly'i altı kez vurarak başkanı öldürmeyi başarmıştır.. 

Sözde suikastçi snıper Lee Harvey Oswald'ın vurduğu başkan Kennedy feci şekilde can 
vermiş ve Lee Harvey Oswald apar topar hapsi boylamıştır..Ortadaki deliller birden çok 
keskin nişancının olduğunu göstermesine rağmen İsrail denetimindeki Amerikan derin devleti 
suçu Lee Harvey Oswald'ın üzerine atarak delilleri bir bir yok etmiştir..Suikasti gören 57 kişi 
ya bir kaza ile yada intihar ile ölü bulunmuştur.. 

Lee Hervey Oswald ise suikastten iki gün sonra mahkeme çıkışında yüzlerce FBI ajanı ve 
polisin arasında yahudi bir bar işletmecisi olan Jack Ruby tarafından öldürülmüştür.. 

Bu Amerikan milliyetçisi yahudi, Lee Harvey Oswald'ı öldürmesinin nedenini ise 
”komünistlerden Amerikanın aldığı intikam”olarak yorumlamıştır.. Birden çok keskin nişancı 
tarafından vurulan Kennedy'nin otopsisini Amerikan ordusundaki üst düzey amiral ve 
generaller yürütmüş ve otopsideki suikast delillerini bir bir sabote etmişlerdi.. 

Ailesi Kennedy'nin kafasının kesilerek incelenmesini ve böylelikle gerçek suikastçilerin 
bulunmasını istediğinde ise Amerikan birimleri konuyu şiddetle reddetmişlerdir.. Kennedy 
apar topar gömülerek konu ört pas edilmiştir.. 

Başkan Kennedy'nin suikast sonucu öldürülmesinden sonra başkan adayı olan kardeşi senatör 
Robert Kennedy de bir basın toplantısı sırasında İsrail işbirlikçisi Filistinli bir genç tarafından 


kurşunlanarak öldürülmüştür... 
Kennedy Suikastinin Sonuçları: 


Kennedy'nin kapattığı İsrail Dimona çölündeki nükleer santrali tekrar açılmış ve İsrail 
nükleer silah üretimine eskisi gibi iyice hız vermiştir.. 

Federal Reserve Bank'ın elinden Amerikan dolarını basma yetkisini alan başkan Kennedy'nin 
çıkarttığı 11110 sayılı kanun iptal edilmiş ve Amerikan dolarını basma yetkisi tekrar 
Rothschıld ailesine ait olan Federal Reserve Bank'a verilmiştir.. 

II.Dünya savaşından sonra ılımlı ve sakin bir politka izleyen Amerika devleti özellikle 
Kennedy suikastinden sonra soğuk savaş sürecini de başlatmıştır.. 

Amerika ile Sovyet Rusya arasındaki soğuk savaştan tüm dünya devletleri çok olumsuz yönde 
etkilenmiştir..Amerika ile Sovyet Rusya arasındaki silahlanma rekabeti adeta bir sidik 
yarışına dönmüştür.. 

Amerika tüm dünya genelinde emperyalist faaliyetlerine hız vermiş ve Vietnam'a 
saldırmıştır.. Vietnam'da binlerce kişinin ölmesine ve birçok ülkenin bu savaştan dolaylı 
olarak zarar görmesine neden olmuştur.. 

Amerika'da İsrail lobisi ise iyice pervasızlaşmış ve yönetimde söz sahibi olmuştur.. 

Amerika İsrail devletinin yaptığı katliamlara sesini çıkaramaz hale gelmiş ve İsrail ile suç 
ortaklığı yapmaya başlamıştır. En basitinden örnek vermek gerekirse İsrail devletinin çok 
gizlice yürttüğü “Samuel Vanunu'yu kaçırma operasyonu” na istemeden şahit olan bir 


Amerikan Fırkateynindeki 23 deniz piyadesi İsrail hücum botları tarafından açılan ateşle 


öldürülmüştür..Denize düşüp kaçmaya çalışan askerler bile İsrailliler tarafından 
öldürülmüştür..Olayın basına sızmasına izin verilmemiş ve yahudilerin kontrolündeki 
Amerikan basını konuyu haber bile yapmamıştır.. 

CIA tüm dünyada “komünizmle mücadele” doğrultusunda adına GLADIO denilen ve 
Beyrut”taki gerilla kamplarında eğitilen katillerden ve paralı askerlerden oluşan gizli bir ordu 
hazırlamış ve bu paralı katilleri maaşa bağlayarak dünyanın heryerinde komünistleri ve sol 


düşüncelileri öldürmekle görevlendirmiştir. 


Bu bağlamda Türkiyedeki sağ-sol çatışmaları,siyasi amaçlar için işlenen cinayetler,katliaml 
ar,terörist eylemler,Deniz Gezmiş ve arkadaşlarının idam edilmesi ve 12 Eylül darbesi hep 
Gladıo'nun eserleridir.Gladıo ordularının kurulması ne tesadüfse Kennedy suikastinden 
hemen sonraya denk gelir.. 

Amerika'nın büyük ortadoğu projesi başlamıştır.. 

Büyük Ortadoğu Projesinin diğer adı ise Büyük İsrail Devletiprojesidir.. 

Kennedy suikastinden sonra Büyük İsrail Devleti Projesine hız verilmiştir..Büyük İsrail 
Devleti Tevrat'ta Tanrı Yehova'nın yahudilere vaad ettiği topraklardan oluşmaktadır.. 

11 Eylül saldırıları, Münihteki eylemler ve daha birçok terörist eylem aslında Büyük İsrail 
Devleti projesinin birparçasından başka birşey değildir.. 

Büyük Ortadoğu projesi yeni birşey değil.. Yüzyıllardır var olan bir proje...Osmanlıların 
yıkılması, Arapların parçalanarak bir sürü ülkeye bölünmesi, Türkiye?de ki terör eylemleri ve 
istikrarsızlık ve Irak, İran gibi ülkelerin periyodik olarak neredeyse her on on yılda bir sorun 


çıkarması rastlantı olmasa gerek !! 


CORONA VİRÜSÜ VE YENİ DÜNYA DÜZENİ - “HANEDAN AİLELER? - 5.YAZI 


www.facebook.com/samirisgenderoglu-asasmedya 


Çoğu insan kölelik sisteminin yok olduğunu zannetse de aslında sanılanın aksine kölelik 
sistemi sadece kılıf değiştirdi. Yani eskiden sadece efendiler kölelerini seçerdi şimdi ise 
“Özgür kölelere” de efendilerini seçme hakkı verildi. Bu da kölelerin daha verimli ola bilmesi 
için eğitilmesinden kaynaklandı. 


Eski dünyada köleler sadece barınak ve yemek karşılığında çalıştırılırdı günümüzde ise köle 
sayı hızla çoğaldığı için bunu para adlandırdıkları sistem aracılığı ile düzene koydular. Bu 
sistemde ise köleleri tam kontrol altında tuta bilmek ve kendi aralarında daha iyi anlaşa 
bilmeleri için ise ‘Paranın’ yanında bizlere “Hukuki Düzen” olarak sunulan “Yasalar? ve 
manevi korku düzeni olan “Dinler? mekanizmini kullandılar. 


Bu üçlü sistemin ise ön ayağı veya yen sistemin bel kemiği ise “PARASAL” sistem oldu. 
Diğer iki sistem ise bir nevi başka bir deyişle bu ana sistemin koruyucusu oldu. Böyle ki 
günümüzün dünyasında 7.44- milyarı geçmiş insan nüfusunun %90 üstü ‘Dinler’ sistemi ile 
ağırlıklı olarak kontrol altında tutulmaktaydı. Günümüzün dünyasında ise teknolojinin 


gelişmesi ile mucizelere olan inam kaybolmağa başlaması önlenemeyen bir hızla “DİNİ? 
sistemlerden insanların uzaklaştığı sonucunu doğurmaktadır. Başka bir deyişle kısacası * 
Hristiyanlık ve Islam'dan? sonra var olan bu tekno 


Sadece çok az bir kesimin bildiği üzere günümüzün dünya düzenini koruyarak sistemi 
yöneten büyük gizeme sahip aşağıda isimlerini yazacağım belli “Aileler” oldu. 


Bu aileler ise daha çok ağırlıklı olarak en güçlü endüstriler arasında “DİNLER” endüstrisine 
çok büyük önem verdiler. Böyle ki sadece ABD-de bu ailelerin “İnanç Tabanlı” yönettiği 50 
şirketin yıllık karı 40 milyar dolardan fazla olmaktadır. Kısacası sadece Amerika'da 
“DİNLER” endüstrisinin kontrol ettiği para 1,2 trilyon dolardan fazla olduğu bilinmektedir. 
Kısaca bunu şöyle de açıklaya biliriz: “Dinler aracılığı ile hem parasal sistem güvenli bir 
şekilde kontrol ediliyor, hem de insanların çok kolay bir şekilde beyni yıkanarak rahatlıkla 
köleleştirilip “KAYITSIZ ŞARTSIZ” itaate sokuluyor. 


Dünya genelinde ‘Parasal’ sistem içerisinde var olan kayıt dışı paralar ağırlıklı olarak 
“DİNLER” endüstrisi aracılığı ile “TEMİZ ELLER OPERASYONU” adı altında 
“BAGIŞLAR” sistemi ile kontrol edilerek ihtiyaç duyulduğunda sisteme sokulmaktadır. 


Bu ve diğer var olan sistemler aracılığı ile “Piyasaları” kontrol altında tutarak ‘Dünya 
İnsanlığını? yöneten bir masada birleşmiş aileler aşağıdaki ailelerdir. 


1. “WallenBerg Ailesi? - WallenBerg ailesi Rothschild ailesinin ortağı ve gücünün en arka 
planında olan aile olarak da bilinmektedir. Bu aile dünya genelinde “Başkanları” yani yönetici 
isimleri belirleyen aile olarak da bilinmektedir. Günümüzde hakkında fazla konuşulan “Tek 
Dünya Devleti? fikrinin sahibi olan ailedir. Piramidin en üstünde yerini almış perde arkasında 
olan bu aile büyük bir titizlikle gizemini korumaktadır. Bu aile için OLMAK AMA 
GÖZÜKMEMEK' prensibi temel anlayışlarının esasıdır. Başta “Kraliyet Aileleri” olmakla, 
dünyadaki tüm başkanların muhakkak yanında bir “WallenBerg Ailesi? üyesi vardır. 


2. “Rothschild Ailesi” - Parasal sistemde var olan paranın nerdeyse hepsini elinde bulunduran 
aile olarak bilinmektedir. Dünya genelinde var olan serveti ve finansal sistemi yaratmış 
olduğu kurumlar aracılığı ile kontrol altında tutarak yöneten ailedir. 


Kısacası bu aile zamanımızın “Tanrısı” olarak da tanımlanan “Parayı? kontrol edip yöneten 
ailedir. 


3. “Rockefeller Ailesi'- Rothschild Ailesinin parasal yani finans sistemindeki ortağı. Petrol 
endüstrisini kontrol eden ve yöneten ailedir. 


4. “Morgan Ailesi?'- Morgan ailesi dünyanın politik sistemini kontrolü altında tutarak yöneten 
ailedir. Uzay teknolojileri üzerinde de tek kontrol sahibi olan aile olarak da tanınmaktadır. 
Dünya genelinde “Masonluğun? en tepesinde olan ve günümüzde “Masonluk” sistemini 
yöneten “Lider? aile olarak da tanınmaktadır. Dünya genelinde var olan tüm şirketlerin kredi 
notunu belirleyen ailedir. Aynı zamanda bu Aile Yale Üniversitesinin de kurucularından 
biridir. 


5. ‘Warburg Ailesi?” — Warburg Ailesinin geçmişi 10 yüz yıla kadar gitmektedir. Masonluğun 
kurucu Ailelerinden birisidir. Dünya genelinde borsa sistemini kontrol altında tutarak yöneten 
ailedir. 


6. “Windsor Ailesi?” — Windsor Ailesi Büyük Britanya'nın kraliyet ailesidir. Windsor Ailesinin 
başında kraliçe II. Elizabeth bulunmaktadır. Dünyada var olan “Dinlerin” kontrolünden 
sorumlu olan aile aynı zamanda “Dinlere” yön vererek ‘Din Endüstrisini? yöneten aile olarak 
bilinmektedir. 


7. “Habsburg Ailesi? — Habsburg Ailesi Avrupa birliğini yöneten aile olarak da bilinmektedir. 
Roma imparatorluğunun imparatorlarından 5. Charles'in soyundan gelen aile olduğu da ve 
meşhur “Merovengian (Merovenj) Ailesi soylarının karıştığı da söylenmektedir. Dünyanın 
gizli kraliyet ailesi olarak tanınan bu aile aynı zamanda ‘KUDUS KRALİYET AİLESİ’ 
olarak da tanınıyor. 


8. “Astor Ailesi” — Astor Ailesi yeraltı lordu olarak da bilinmektedir. Tüm yeraltı örgütleri bu 
aile kontrol ederek yönetmektedir. Dünyada var olan “Uyuşturucu” ticaretinin kontrolünü 
elinde bulundurup yöneten ailedir. Aynı zamanda “MOSAD ve CİAE-in” kurucu ailelerinden 
biridir. Titanic gemisini yaptıran ve sahibi olan ailedir. 


9. ‘Oppenheimer Ailesi” — Ağırlıklı olarak Güney Afrika Cumhuriyeti'nde kök salmış ve 
Afrika kıtasını yöneten bir ailedir. Dünya genelinde “Elmas” ve “Altın? piyasaları başta 
olmakla “Demir, Platin, ve tüm diğer endüstriyel madenler piyasasını kontrol eden aile olarak 
bilinmektedir. Aile aynı zamanda “İLUMİNATİ” olarak tanınan kuruluşu günümüzde yöneten 
ailedir 


10. “DuPont Ailesi? — Dünya genelinde kimyasal hammaddeleri elinde bulundurarak kimyasal 
piyasasını kontrol eden ailedir. Barut başta olmakla ve tüm patlayıcı maddelerinin de tek 
yetkili ailesidir. Dünyada ilaç piyasası da bu ailenin kontrolünde olduğu bilinmektedir. 


11. “Genovese Ailesi” — Genovese ailesi 1957'den önceki ismi ile Luciano ailesi idi. Genovese 
m mi 


ailesi, organize suçun "Ivy League"'i ve "Rolls Royce"'i olarak tanınmıştır. Aile dünya 
genelinde KUMARHANE” kontrol eden aile olarak bilinmektedir. 


12. ‘Baruch Ailesi” — Baruch Ailesi Dünya “SİLAH” piyasasını kontrol eden aile olarak da 
bilinmektedir. Aynı zamanda dünya hükümetini yaratan aile olduğu da söylenmektedir. 
“Soğuk Savaş” terimiyle ortaya çıkaran aile atom bombasının icatlarını ve yapımlarını 
kontrolü altında tutmaktadır. 


13. ‘Lee (Byung-Chull) Ailesi? — Lee Ailesinin kökeni MÖ 2 bin yılına kadar uzanıyor. Lee 
Ailesi MS 618 — den 906 yılına kadar süren “Tang Hanedanlığının? kurucusudur. Çini ilk kez 
“Kağıt Parayla” da bu hanedanlık tanıştırmıştır. Tümüyle Teknoloji piyasasını kontrol eden 
aile olarak tanınmaktadır. Ailenin en yaşlı ferdi Lee Pen 1987 — 1998 yılları arası Çin Halk 
Cumhuriyeti'nin başbakanı olmuştur. Aynı zamanda bu aile “İllüminati? olarak bilinen 
kuruluşu yöneten 13 önemli aileden biridir. Lee Ailesi aynı zamanda Asya Mafyası olarak da 
tanınan “Triad'ın” da kurucusudur. Elektrik sektörü de tamamen bu ailenin elinde 
bulunmaktadır. Aynı zamanda aile Asya devletlerinin yönetiminde de çok büyük etkiye 
sahiptir. Dünyadaki limanların tümünü kontrol eden aile olduğu için Dünya genelinde “Deniz 
ticaretini? de kontrol eden ve yöneten ailedir. Türkiye'nin en büyük ihracat limanlarından biri 
olan İzmir limanının işletim hakkını 1 milyar 275 milyon dolara alması ile Türkiye'de de 
etkili hale geldi. 


14. “Murdoch Ailesi?” — Murdoch Ailesi Dünya basın sistemini kontrol eden ailedir. Yazılı ve 
görsel tüm basın sistemi bu ailenin yönetimindedir 


15. ‘Onassis Ailesi” — Onassis Ailesi İnsanlığın beyin kontrolü alanından sorumlu bir ailedir. 


16. ‘Walton Ailesi?” — Walton Ailesi Dünya ‘Gıda’ piyasasını kontrolü altında tutarak yöneten 
ailedir. 


17. ‘Lord Ailesi? — Lord Ailesi karanlık lord'lar olarak da tanınmaktadır. Dünya genelinde 
“Döviz? piyasalarını kontrol ederek yönetmektedir. 


18. “Bundy Ailesi” — Dünya genelinde söz sahibi olan önemli tümüyle danışmanlık şirketleri 
bu aileye bağlıdır. Dünya genelinde savaşların planlamasını ve karar verilerek yönetilmesini 
bu aile kararlaştırmaktadır. 


19. “Freeman Ailesi? — Dünya genelinde Eğitim sistemini yöneten aile olarak bilinmektedir. 


20. “Russell Ailesi” — Masonluğun kurucu ailelerinden biri olarak tanınmaktadır. Kuru Kafa 
ve Kemikler ile Yehova Şahitleri'nin kurucusu ve yöneticisi olan ailedir. Dünya genelinde 
uyuşturucu ticaretini de Astor Ailesi ile birlikte kontrol ettiği söylenmektedir. 


21. ‘Pritzker Ailesi? — Pritzker Ailesi dünyada turizm sektörünü kontrollü altında tutarak 
yöneten aile olarak tanınmaktadır. Aynı zamanda dünya genelinde dış mimari tasarımların 
nasıl olacağına da karar veren aile olduğu da bilinmektedir. 


22. “Rupert Ailesi” — Dünya genelinde lüks markalar, tütün ve alkol piyasasını elinde 
bulundurarak kontrol eden aile olarak tanınmıştır. 


23. “Tata Ailesi” — Tata Ailesi dünya genelinde Otomotiv ve Tekstil piyasasının kontrolünden 
sorumlu olan ailedir. 


24. “Adams Ailesi? — Adams Ailesi dünyanın taşımacılık alanından sorumlu olan aile olarak 
da bilinmektedir. 


25. “Collins Ailesi” — İngiltere'nin köklü ailelerinden biridir. İlluminati ismi ile tanınan 
kuruluşun tüm organizasyonlarını yürüten ailedir. Yapılmakta olan tüm ayinlerin de mimarı 
olarak da bu aile tanınmaktadır. 


26. “Soros Ailesi” — Dünya genelinde STK- lara yön vererek kontrol eden ve krizlerin 
çıkarılmasından, yönetilmesinden sorumlu olan aile. Farklı çeşit yardımlar adı ile iç 
karışıklıkların çıkarılmasından. Aynı zamanda kripto para sisteminin yönetiminden sorumlu 
ailedir. 


27. “ Bush Ailesi’ — Amerika'yı yöneten aile de denile bilinir. Elitler adlandırılan gizli grubun 
başında olan ailedir. Dünya çelik piyasasını kontrol eden ailedir. 


28. “Mars Ailesi? — Dünyadaki şekerli gıda piyasasını kontrol eden ailedir. 


29. “Suud Ailesi” — Suudi Arabistan'ın kraliyet ailesi olarak da tanınmaktadır. Dünya 
genelinde Islam Dinin ve İslam dininde kutsal sayılan yerlerin kontrolünden sorumlu aile. 


30. “Capetian Ailesi” — Avrupa'nın en büyük, en eski, en asil ve en geniş kraliyet ailesi olarak 
da bilinmektedir 


31. “ Lazard Ailesi” 


32. “Komnenos Ailesi” 


33. ‘Rurik Ailesi’ 


Bir masada toplanarak günümüzün dünyasını kontrol eden ve eski düzenin devam etmesi için 
savaşan bu aileler ile yeni sistem kurma yoluna giren “BİR UST AKIL” arasında olan savaşın 
bu günlerde şahidi olmaktayız. 


Kurulmak istenen yeni sistem bir önceki sistemlerden tam farklı olmakla birlikte eski 
sistemlerin hiçbiri ile yakından uzaktan ilgisi olmayan bir sistemdir. 


Başlamış olan bu savaş ise 3-ci dünya savaşıdır! 


SİMÜLASYON DÜNYASINDA DİN 
Islamvemedya-07 Eylül 2020 


Doç. Dr. Ahmet Dağ, islamvemedya.com'un sorularını cevapladı. 
avatarının yaşayacağını söyledi. Ne dersiniz, bizi nasıl bir “gelecek tasarımı” bekliyor? 


Ahmet Dağ: Elon Musk ve Peter Scot'ın iddiaları tıbbi ve bilimsel iddialar içermekten daha 
çok İnsan-Tanrı-Doğa dengesini değiştirmeye yönelik iddialar ve çalışmalar... Aslında bu tür 
iddialar, ne Elon Musk'ın ne de Peter Scot'ın iddiaları değil. Batı düşüncesinin “ilerlemeci” 
çizgisinde meydana gelen oluşumlar. 17. yüzyıldan yani modernliğin başlatıcısı olarak 
görülen Descartes'ten beri mekanik ve ilerlemeci çizgide felsefe-bilim gerçekleştirilmeye 
çalışılmaktadır. Yani yaklaşık beş asırdır devam eden sistematik, sofistik ve doktriner bir 
süreç var. Bu süreçte bazı olumsuz süreçler ve kırılmalar yaşansa da yapı taşları dikkatle 
döşenen, sofistik bir biçimde Batı eksenli bir ilerleme hattı hâlâ devam ettirilmektedir 


Batı düşüncesi, İnsan-Tanrı-Doğa üçlemesinde birini diğerini öne çıkarma mücadelesi 
sergilemiştir. Şimdiki süreçte bu dengede; birinin lehinde değiştirilmesi değil üçü de iptal 
edilmeye çalışılmaktadır. Makine-zekânın egemen olduğu yani hastalığı yenmiş ve 
bilgisayara bağlanmış, çiplenmiş veya ölümsüzleşmiş avatarlaşmış insan modellerinin olduğu 
hayatta İnsanın da Tanrı'nın da Doğanın da iptal olma olasılığı yükselmiştir. Nitekim insanlar, 
teknolojiye daha bağımlı hale geldikçe yakın gelecekte insan için teknolojik canavarlaşma da 
/dehumanization olabilir. 


“Transhümanist ideoloji, tekno-bilimcilerin dini veya ekolojist çalışmalarına kaynaklık 
etmektedir” 


İslamvemedya.com: Peki, bu ve bunun gibi uygulamalar, yalnızca teknolojik bir mesele mi? 
Yoksa ardında transhümanizm gibi bir olgu mu var? 


Ahmet Dağ: Mantık temelli felsefi ve kültürel bir hareket olan transhümanizm, temel olarak 
bilim ve teknolojiyle insanın durumunu geliştirme imkânı ve arzusunu onaylar. 
Transhümanist ideoloji, bazı tekno-bilimcilerin dini veya ekolojist çalışmalarına kaynaklık 
etmektedir. Transhümanistler, hayatı teşvik eden ilkeler ve değerler kılavuzluğunda bilim ve 
teknolojiyle mevcut insan formunun ve sınırların ötesinde akıllı hayat evriminin 
hızlandırılması ve devamını araştırır. Bu maksatları gerçekleştirmede hastalığın ortadan 


kaldırılışı, ömrün uzatılması veya bilincin makinede yaşatılması gibi çabalar ve çalışmalar 
önem arz etmektedir. 


“Bedenin, mekanik uzuvlardan yapılması tasarlanıyor” 


Gerçekçi konuşulduğunda çok uzak olmayan bir gelecekte insan bedenin; genetik 
mühendislikle makineler, imgeler ve biyolojik olmayan veya mekanik uzuvlardan yapılması 
tasarlanmaktadır. Gelecekçi bir perspektife yakın olan transhümanizmde Tanrı veya tanrıların 
rolü yoktur. Zaten “kusurlu” yaratımın nedeni olan Tanrı'yaihtiyaç olmayacağı gibi bio- 
organizmadan siber-organizmaya dönüşmüş olana insanın neliği ve siber-human'a dönüşmüş 
olan insanın yaşadığı mekanın dönüşmesiyle doğanın neliği ve varlığının geleceği birçok 
tartışmayı içerecektir. Batı düşüncesi ve transhümanizm-posthümanizm bağlamında yaptığım 
okumalar bir felsefeci olarak sürece mesafeli olmam ve eleştirel yaklaşmam gerektiği 
neticesini doğuruyor. 


Human 2.0 


Transhümanizme göre insanlık gelecekte teknoloji tarafından kökten değiştirilecektir. 
Yaşlanmanın kaçınılmazlığı, insan ve yapay zekalar üzerindeki sınırlandırmalar, gönülsüz acı 
çekme ve dünya gezegeninde sınırlandırılmamız gibi kaçınılmaz parametreleri içeren yeniden 
tasarlanan insanın durumunu önceden görebiliriz. NBIC yani nörobilim, biyoteknoloji, 
bilimsel ve bilişsel teknolojik çalışmalarla insanın yetenek ve kapasitelerini artırılacağına 
inanılır. Teknolojiyle “insanilik” sürecinden insanüstü zekâya sahip versiyonumuzun halefi 
olan “Human 2.0”a yükseltilebileceği düşünülür. Bu tür yaklaşımlar hem mevcut insanın 
konumunu olumsuzlama hem de yaratanın konumuna ve yaratışına dair eleştiriyi ve 
“beğenmemeyi” içeren yaklaşımlardır. Haliyle transhümanizm yapısı itibariyle hem anti- 
antropolojik hem de anti-teolojik bir harekettir. 


Transhümanizmin, kozmosta/evren düzeninde üç önemli denge olan İnsan-Tanrı-Doğa 
arasındaki bağları koparacak bir yapı ve karakter taşıyan ideolojik ve entelektüel bir hareket 
olduğu için tedirgin edici unsurlar taşıdığını düşünüyorum. Fakat tamamlanmamış bir süreç 
olduğu için bir felsefeci olarak kesin ifadeler kullanmayı çok tercih etmiyorum. Çünkü 
Hegel'in ifadesiyle “Minerva'nın Baykuşu alacakaranlıkta uçar.” Sadece bir felsefeci 
meseleye mesafeli ve eleştirel yaklaşmanın doğru olduğunu düşünüyorum. 


“Dijitalleşme, imanın oluşumunu nasıl etkiliyor? 


İslamvemedya.com: Peki, teknolojik gelişmelerin, dijital uzantıların ve yapay zekâ 
uygulamalarının, dini alanda karşılığı olacak mı? Dini hayat nasıl şekillenebilir? 


Ahmet Dağ; İnsanlar, yapay zeka uygulamalarının ve dijital hizmetlerin en büyük tüketicileri 
haline geldiler. Din-dijitallik bağlamı dinin online yaşanırlığını yani dijital din kavramını 
ortaya çıkarmıştır. Dijital teknolojiler; dini otorite biçimlerini, genellikle hiyerarşik iletişim 
biçimlerine gömülü olan geleneksel inanç doktrinlerin etki alanlarını bozar ve değiştirir. 


İnternet veya popüler medya türlerinde dinin tebliği, dini sembol ve görüntülerin dijital 
bağlamlarda yönetilmesi, yorumlanması ve paylaşılması imkânı olduğu gibi dinin orijinal 
bağlarının gevşeme ihtimali de vardır. Din ve dünya görüşünü değiştiren internet yani 
dijitalleşme, insanların imanlarının oluşumunda en önemli yollardan biri olacak gibi 
görünüyor. 


“İnsanlar, huşuyu ibadette değil sibernetik uygulamalarda arıyor” 


İnsanlar, huşuyu artık dini ritüellerde değil dijital uzantılarda ve sibernetik uygulamalarda 
arıyorlar. Bunaldığında namaz kılmak veya tezekkür ve tefekkürde bulunmuyorlar. Canları 
her sıkıldığında elinin altında el ve göz atacağı akıllı telefon ve tabletleri var. Dijital 
uzantılarda sanal gerçeklik ortamı yaşanırken sibernetik veya yapay zeka uygulamalarında 
veriler ve artırılmış gerçeklik dünyasında insanlar varlık olarak hayat sürdürmektedirler. 
Dijital toplumda dini veya geleneksel bir yaşamın var olması ve varlık sürdürmesi imkân 
dahilinde olması mümkün değil gibi görünüyor. Böyle bir şey olsa dahi yaşanan dindarlık, 
kitabi veya emrolonan doğrultuda bir dindarlık olmayacaktır. 


“Virdlerini sanal ortamda veri olarak bulunduran dindar bireyin mahremiyetinden 
bahsedemeyiz” 


Harari'nin de ifade ettiği gibi internetin yükselişi veya sanal gerçeklik; günlük hayatın, 
ekonominin ve güvenliğin bir parçası haline gelmiş buna bağlı olarak egemenlik, sınırlar, 
mahremiyet, güvenlik durumu da değişmiştir. Hususiyetle mahremiyetin iptal olduğu dijital 
dünyada dindar olarak yaşamak çok zor bir şey. Alışverişini, dostluk ilişkilerini, 
mukabelelerini, dini sohbetlerini ve virdlerini sanal ortamda veri olarak bulunduran dindar 
bireyin mahremiyetinden de bahsedemeyiz. Mahremiyeti korunamayan dindarın dindarlığı, 
hem sanallaşma hem de pragmatikleşme sürecine girecek; ortada din de ve dindar da 
bulunmayacak her ikisi de buharlaşacak. 


Yapay zeka uygulamaları asli itibariyle makinenin düşünmesi bağlamında insana hem paralel 
hem de alternatif ikincil bir varlık türü olduğu gibi eksik olduğu düşünülen insanın 
tamamlama arzusu ve “yaratımı” içerdiği için yaratıcıya ortaklık etme tutumu barındıran 
Prometeci bir tutumdur. Hatta yapay zeka uygulamaları bağlamında Tanrı inşa etme çabası da 
vardır. Nitekim Google'un eski mühendisi Anthony Levandowski, Wired Dergisi'ne verdiği 
mülakatta toplumun daha iyiliğine yol açacak yapay zekaya dayalı tanrı varlığı inşa etmek 
istediğini ve bu yönde çalışmalar yaptığını açıklamıştır. 


“Simülasyon Dünyasında Din” nasıl bir görünüm sergileyecek? 


İslamvemedya.com: Bu bağlamda “Simülasyon Dünyasında Din” nasıl bir görünüm 
sergileyecek, sizce? 


Ahmet Dağ: 1970'li yıllar Baudrillard'ın da ifade ettiği gibi “sanallaşma” sürecini 
doğurmuştur. Sanal alem; sadece sosyal medya iletişim alanı değil, online din ve dini 


eylemlerin gerçekleştiği alanlardır dolayısıyla aynı zamanda dini bir platformdur. Brasher'ın 
ifade ettiği gibi online din, büyüklüğü her ay katlanarak artan bir grup olan siber topluluğun 
büyük bir kısmı için ortaya çıkan manevi bir uygulama haline gelmektedir. Siber alemde 
papazlar ve rahipler, hahamlar ve imamlar geleneklerinin tarihi mesajlarını sanal coğrafyaya 
ve dijital kutsal zamana çevirmek veya yorumlamak için gayret sarf etme çabası içine 
girmişlerdir. Nitekim L. Dawson, sanal dini; fiziksel ortamda varlık göstermeyip sadece 
internet ortamında varlık gösteren dini grup ve organizasyonları ifade etmek için kullanır. 


Siber âlemde din 


Gerçek dünya ve sanal din ikileminde online dinin, dini deneyimlerini ve karakterini 
değiştirip değiştirmediği tartışılması gereken bir durumdur. Dini topluluklar siber-sanal 
alemde farklı bir tavır ve kimliğe sahip olarak yeni teknolojinin ruhuna uygun hayat tarzı inşa 
etmektedir.Dini topluluklar, dijital dünyada kendilerini farklı bir biçimde yeniden inşa 
etmektedirler. Siber âlemde dinin hem popülerleşmesi hem de şiddete kayması riski vardır. 
Marjinal dini ritüellere ve liderlere sahip popüler dini gruplar ile şiddeti bir yöntem olarak 
gören dini gruplar bu âlemde varlığını hem duyurup hem de güçlendirebilirler. Nitekim İslami 
değerleri referans aldığını iddia eden El Kaide ve İŞİD ve Hıristiyanlık değerlerini referans 
aldığını iddia eden “Tanrı'nın Direniş Ordusu” ve “İsa'nın Çocukları” adlı terör örgütleri, 
varlıklarını dijital medya üzerinden duyurmuşlardır. 


Mescidin yerini monitör alırsa... 


Heterodoks dinlerin sayılarının artması muhtemel olduğu gibi geleneksel dinler de sorunlar 
yaşayabilir. Mesela mescidin yerini monitör, duaya açılan el yerine klavye, eposta veya 
whatsapp grubundan mukabeleler veya youtube vasıtasıyla dinlenen vaazlar sanal söylem ve 
görseller etkili ve yaygın olabilir. Bu tür bir içeriğe sahip din, üçüncü binyılın maneviyat türü 
yani online din inşa edilmektedir. Sanal veya online alemin din adamları ve muhatapları farklı 
bir bağlılık içeriğine sahip cemaat yapıları meydana getirmektedir. 


Dijital alem, kötülüğün kendisini iyilikten daha muteber hale getirildiği bir alem tipidir. Din- 
sanal-medya etkileşimi hem dini kimlikleri aşındırdığı gibi hem de din sahiciliğini yitirme ve 
sanallaşma riskini yaşamaktadır. Evanjelizm örneğinde olduğu gibi popülerleşemeyen din 
sanal veya dijital dünyada manevi veya dini anlam arayanlar için anlamsızlaşıyor. Aynı 
durumla yani anlamın buharlaşması riskiyle İslam'ın da karşılaşma ihtimali görmezden 
gelinemez. Çünkü pragmatik/işlevsel ve bireysel din formları, geleneksel dinlerin 
ötelenmesine yol açar. Dijital veya sanal alem, bu vasatı sağlayan dinamiklere sahip bir 
vasattır. Bu bağlamda medya, din ve kültürel çalışmaları yani medyalaşma ile toplumun, dinin 
ve anlamın medyalaşması (bir anlamda buharlaşması) medya-din arasında ilişkinin 
anlaşılması için dijital din alanına ve uzmanlarına ihtiyaç vardır. 


Hac ibadeti, Avatar ile yapılır mı? 


İslamvemedya.com: Son olarak şunu sormak istiyoruz: Bazı dini pratikleri mekândan 


bağımsız düşünmek mümkün değil. Hac gibi örneğin. Ancak eğitim amaçlı da olsa, 
avatarlarla hac yapma gibi internette kimi uygulamalar bulunuyor. Bu kullanımlar, amacından 
farklı bir yere evrilebilir mi? Yani, avatarlarla hac yapma gibi bir uygulama ilerde karşımıza 
çıkabilir mi? 


Ahmet Dağ: Böyle bir durum veya alternatif olması muhtemel durumdur. Bence böylesi bir 
olası durum için “o kadar da değil” tepkisinin çok anlamı yok. Bu, imkân dahilinde bir durum. 
Tabii ki bu durum, dinin buharlaşması durumu. Mekke'de evleri Kâbe'yi gören veya evleri 
yakın olan sahabenin ve sonraki nesillerin evlerinden namaza katılmak hiç aklına gelmemiştir. 
Gelse de bu durumu tuhaf olarak gördüğü için tenezzül etmemişlerdir. Oysa şimdilerde 
Zemzem Tower'daki Kâbe manzaralı odasından namaza dahil olmayı normal olarak görüyor. 
Gerek son yıllarda Hacı sayısının artması ve Suudi makamların katı kota kuralları gerekse 
bitmeyecek dijitalleşmeyi ve insansızlaşmayı doğuracak olan Covid-19 gibi salgın denemeleri 
bu usulü gündeme getirebilir. 


Böyle bir durumun gerçekleşmesinin üç şeyle ilişkili olduğunu düşünüyorum. Bunlar din 
adamlarının, kurumların veya cemaatlerin bu süreci olumlayıcı tutumu, pazarlayıcıların 
pazarlama veya ikna etme kabiliyeti ve çabaları ve dindar muhatapların bu sürece kitlesel 
katılımı ve onayı. Bu üçlü; bir araya geldiğinde böyle bir şeyin olmaması mümkün değil gibi 
görünüyor. Nitekim 1990'larda dini geleneklerin çoğu, çeşitli kullanıcılar ve kurumsal 
pratiklerle online'a geçti. Budistler getirdikleri sangha ve dharma gibi geleneksel dini 
pratiklerle ve Dalai Lama'nın New York'taki manastırı bu tür pratikler için ritüeli 
uygulayacağı siber-alem oluşturmuştur. İnternet dini ritüel için kutsal bir mekân olarak hizmet 
vermeye başlamıştır. Hac için Sana Jerusalem (Www w.virtualjerusalem) gibi hacı siteleri ortaya 
çıkmıştır. 


Holografik din adamı... 


Siber veya artırılmış gerçeklik teknolojisi, bu zemini sağlayıcı gerçekliğe yakın holografiler 
üretecek yüksek teknoloji düzeyindedir. Belki kurgusal gelecek ama dine dair yorgunluk 
yaşayan ibadethaneye gitme üşengeçliği yaşayan dindarlar, namazlarını gerçeğe yakın 
holografik ev imamının arkasında kılmayı tercih edebilir. Biraz mizah olsun diye söyleyeyim 
kıraat ve tecvid'i daha iyi olan holografik imamlar daha tercih edilebilir bir insan-dindar 
tercihiyle karşılaşılabilir. Ama hususiyetle şu anki dünya Müslümanlarının bu kadar pespaye 
bir anlam buharlaşması yaşadığını düşünmüyorum. Yukarıda söylediğim gibi bazı unsurların 
bir araya gelme durumunda bu tür anlam kayıplarına yol açacak online dini uygulama 
tecrübeleri gerçekliği yaşanabilir. 


İslamvemedya.com: Ahmet hocam, teşekkür ederiz. 


Ahmet Dağ: Ben de teşekkür ederim. 


DİJİTALİZM, YAPAY ZEKA VE DİN 
05 Temmuz 2020-islamvemedya 


Prof. Dr. Aslan Gülcü, islamvemedya.com'un sorularını cevapladı. 
Yapay zekâ ile dini bilgi üreten modeller geliştiriliyor... Islâm dünyasında bir robota 


vatandaşlık verildi... Batıda bir Kilisede robot rahip, Doğuda ise budist tapınaklarda robot 
rahipler var... 


Bu haberler, yapay zekâ ve dini alan arasındaki ilişkinin küresel düzeyde etkisinin 
görüleceğine dair ip uçları veriyor. 


Peki, yapay zekâ, dini alan için bir fırsat mı, yoksa tehdit mi? Yapay zekâ teknolojisi, yeni 
batıl dinler mi ortaya çıkarıyor? Teknoloji ve din arasındaki ilişkiler yapay zekâ ile nasıl bir 
boyuta geldi? Bilim ve teknolojiye dayalı dini tasavvurlar mı meydana geliyor? 


Prof. Dr. Aslan Gülcü ile bu konuları masaya yatırdık. 


Atatürk Üniversitesi Oltu Beşeri ve Sosyal Bilimler Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Aslan Gülcü 
ile yaptığımız o röportaj: 


Yapay zekâ ve robotlar 


İslamvemedya.com: Yapay zekâ, ilk etapta, biraz da haberlere bakıldığında robotlarla 
özdeşleşen bir kavram gibi görülüyor. Yapay zekâ sadece robotlarla mı sınırlı? Nasıl 
tanımlayabiliriz yapay zekâyı? 


Aslan Gülcü: Yapay zekâyı basitçe şöyle tanımlayabiliriz: Dijital teknolojinin insanlardan 
yardım istemeden bulduğu ve kullandığı akla “yapay zekâ” denilebilir. İşin içerisinde bir 
teknoloji (aygıt) olacak ve o aygıt çalışmak için insanların komutlarını beklemeycek. Peki ne 
yapacak? Ne iş yapcak ise o aklı kendisi bulup işine hızlı ve doğru bir şekilde devam edecek. 
Hatırlarsınız çok önceleri (takriben 20-30 yıl önce) bilgisayar demek kod yazmak demekti, bu 
aralar da yine söyleniyor çocuklara kod eğitimi verelim diye. İşte bu kod bilgisayara ya da 
daha genel bir ifade ile dijital aygıtlara yapacağı işi öğreten komutlardır. Bu tür komut 
bekleyen aygıtlar siz emretmeden bir şey yapmaz. Mesela çok bilinen ve kullanılan word 
porgramı aslında ilkel ve aynı zamanda komplike bir robottur. Çalışmak için komut bekler 
sizden: Dosya aç, satırı sağa yanaştır, başlığı ortala vs gibi. Niçin komut bekler? Çünkü hangi 
işi nasıl yapacağını bilmiyor, bir zekâsı yok, fakat emir/komut verirseniz nasıl yapılacağını 
programındaki algortimada adım adım kayıtlı kodları kullanarak işinizi yapar. Emrederseniz 
yani tıklarsınız o da işlerinizi yapar. Yarınki bir zamanda word porgramına yapay zekâ 
eklenirse ne olacak? Şu olacak: Siz yazıyı yazıp bitireceksiniz, program başlığı, paragrafı, 
dipnotu, kalın, italik gibi değişiklik yapılacak yerleri kendisi belirleyip dosyayı kullanıcıya 
teslim edecek. Dolayısıyla şimdilerde robot demek yapay zekâ demek olmadığı gibi yapay 
zekâ demek de robot olduğu anlamına gelmiyor. 


İslamvemedya.com: Peki, robotlarla ilgili anlayışımızı neler belirliyor o halde? 


Aslan Gülcü: Şöyle ki çağımız insanlığının robot tasavvuru; insana benzeyen ya da insanın 


hareketlerini yapabilen otomatik bir makina anlamındadır. Bu kısmen doğru olmakla birlikte 
son gelişmeler bize şunu da söylüyor: İnsan hareketlerini taklit etmeyen robotlar da var. 
Mesela çipler, mikro çipler, program olarak bilinen yazılımlar, özlellikle bir problemin 
çözümü sağlayan uzman yazılımlar ve teknolojik aletler birer robot teknolojisidir. Ayrıca 
robot ya da robotik alanına saplanmak yapay zekânın varlık ve faaliyet dünyasınını anlamada 
bize kolaylıktan ziyade zorluk da yaşatabilir. Yapay zekâyı asli argümanları ve değişkenleri 
ile ele alıp incelemek daha doğru bir yaklaşım olacaktır. 


“Yapay zekâ, öğrenme sorununu kendi dijital dünyasında çözdü” 


İslamvemedya.com: Yapay zekâ, bilgisayar teknolojilerinin ortaya çıkardığı bir kavram. Peki 
yapay zekâ, teknolojik ilerlemenin yanı sıra toplumsal alanda ne tür sonuçları ortaya 
çıkaracak? 


Aslan Gülcü: Yapay zekâ kavramına, olgusal bütünlüğüne ve nesnel gelişimine bilimsel bir 
yaklaşımla bakarsak yapı taşlarını ve üzerinde durduğu temelleri anlama şansına sahip 
olabiliriz. Bir kere tespitiniz doğru, yapay zekâ bilgisayar teknolojilerinin gelişimi ile icat 
edilen bir kavramdır. Bu kavramı anlamak için müsadenizle bir başlık açıyorum: İnsanoğlu 
yıllardır “öğrenme” yi nasıl ve ne surette yapacağını tartışadursun, yeni yöntemler, yeni 
taksonomiler geliştiredursun neticede öğrenen yani hedef kitlemiz insan olunca, öğrenme 
insanın nitelik ve niceliğinin sihirili bir uyumuna bağlı olarak değişmektedir ve en iyi formül 
bu değişimin sonucu olarak da binlerce yıldır bulunamamıştır. Öğrenme-öğretme 
kuramlarında yapılandırmacı eğitim mi daha başarılı davranışsal model mi daha 

başarılı? İnsanlık bunu tartışadursun yapay zekâ, öğrenme sorununu kendi dijital dünyasında 
yani kendi konteksinde çözdü. 


İslamvemedya.com: Nasıl yani, biraz daha açar mısınız lütfen? 


Aslan Gülcü: Şöyle ki bir eşyanın sadece bir-iki cm ebadındaki ya da daha küçük bir 
parçasını ya da kenarını gösterince o maddenin mesela bıçak olduğunu bulup söylüyor. 
Konuyu daha da derinleştirirsek yapay zekâ, bir insanın ya da bir canlı/cansız, bir varlığın en 
küçük bir parçasını yani alameti farikası (ayırt edici) olacak bir özelliğini öğrenip o cismi 
tanıma kapasitesine sahip. Ne demek bu? Bu şu demek, sizin resminizi çekiyor, gözünüzün iç 
yapısınında bir nanometre alandaki sinir yapısını, sizi tanımak üzere, sizin için şifreliyor. 
Dünyanın neresine giderseniz gidin sizi gördüğü anda tanıyor. Yani artık sizi öğrendi. 
Bununla da yetinmiyor tabii ki, bu özelliğiniz ilerde kaybolursa 2-3-4...devamla milyonlarca 
özelliğinizi bilmeye kadar devam ediyor; sizi tanıyabileceği yedek özelliklerinizi de 
keşfediyor, ta ki ne zamana kadar? Kendi kendine soruyor, benim bu kişiyi tanımamı 
engelleyecek bütün seçenekleri ortadan kaldırdım mı? Evet kaldırdım diyor, işte o zaman sizi 
tanımlama ve tanıma işini bitirmiş oluyor. Ezcümle öğrenme kabiliyeti çok yüksek; çünkü 
unutmuyor, karşılaştırarak kesin çözüm buluyor, düşünerek bütün olası sonuçları buluyor, 
karakter, ses, resim, piksel, yaşam standardı vb analizleri yaparak bu sonuçlardan 
hangisi/hangilerini seçebileceğinize dair tahminleme yapıyor, gelecek açısından bütün 
sonuçları fayda-maliyet, işgücü, iş yükü, sürdürülebilirlik, çeşitlilik, evrensellik gibi insani 


değerlerlerle ifade edebiliyor. 
“Dünya, dijital kölelik toplumuna doğru hızla ilerliyor” 


10 yıl sonra sizin ne olacağınızı, ne olamayacağınızı olabilme yüzdeleri ile veriyor. Mesela 
oturduğumuz şu odanın 20 yıl sonraki halini öğrenmek istediğimizde binanın yaşını, bu ildeki 
binalaşma ve imar durumlarını, olası depremleri, benzer büroların değişim ve yenileşme 
oranlarını ve daha sayamayacağımız milyarlarca seçeneği bu konuda son sözü söyleyecek 
sahanın uzmanları gibi çıkarımlar yapan uzman sistemlere sorup cevap vermektedir. O halde 
toparlarsam, yapay zekâ toplumsal alanda da kişisel alanda da aynı işi yapacak. Öğrenecek ve 
öğretecek. Öğrenme ve öğretme insaoğlunun en kadim problemidir. Peki yapay zekâ bu 
probleme cevap vermiş olacak mı? Hayır tabii ki, çünkü - konuşmamızın ilerleyen kısımında 
da konuşacağız - dinler de insana öğrenme ve öğretme kapılarını açarak dünya ve ahiret 
mutluluğunu sağlamayı vaad etmektedir. Sorunuzun son kısmına da biraz değinmek 
istiyorum, toplumsal alanda ne tür sonuçlar ortaya çıkacak diye sordunuz. Tabii ki bir 
kehânette bulunmam mümkün değil, sonucu kestirmek açısından. Ama çarşambanın gelişi 
perşembeden belli ise dünyamız, yapay zekâ teknolojileri krallığının hüküm ferma sürdüğü 
dijital kölelik toplumuna doğru büyük bir hızla yuvarlanmaktadır diyebilirim. 


“Yapay zekâ, bir din haline mi dönüştürüldü?” 


İslamvemedya.com: Bu noktada, “yapay zekâ dini” olgusundan söz ediyordunuz, bir 
yazınızda. Yapay zekâ teknolojisi bir din haline nasıl dönüşür veya dönüştü mü? 


Aslan Gülcü: Hemen söylememde fayda var, ben akademik anlamda bir din bilimcisi değilim. 
Çok isterdim din bilimleri de çalışmak; ama bu geçişkenliği sağlayamadım. Evet, bir 
çalışmamda yapay zekânın insanlığın her dinamiğini etkileyeceğini ve bunun içinde “din” 
olgusunu da etkileyerek hegemonyası altındaki insanların dinini de yapay zekânın 
oluşturacağını söyledim. Bu etki iki taraflı bir yapıya sahip: Hem yapay zekânın kendisi bir 
din olarak karşımıza çıkmakta, hem de yapay zekâ marifetiyle “dini emirleri” ihtiva eden bir 
inanç sistemi geliştirilmekte. Kendisinin bir din olması, genel anlamda insan ve dünya 
tasavvuru içermesi ve bir sistem önermesi itibarı iledir. Ama insanlar daha çok ikinci kısma 
teşnedirler. Şöyle ki yapay zekâ, değişen dünya tasavvuru projeksiyonunda insanoğlunun 
aklının ve sezgisel yanının tatmini için “akli ve ruhani” argümanlarla mükemmelleştirilmiş en 
optimal metni hazırlayarak “yapay zekâ dininin kitabı” olarak kutsallaştırdığı bir metni belki 
de beyin çipleri vasıtasıyla zihinlere inzal (dawnload) edecektir. Mantıksal ve semantik olarak 
şüphe içermeyen bir metin olacağı açıktır, zira yapay zekâ insana kendini nakısa 
ettirmez/ettirmemeye çalışır. Ne kadar mükemmel olursa olsun biz inancımız gereği yine 
“şüpheli” olarak etiketleyeceğiz o metni, çünkü hiç şüphe olmaması “bilimin yapısına” ters 
olacaktır. Ayrıca gelecek tahminlemesi bakımından insan aklının erişemeyeceği bir bilgeliğe 
ve va'z etme üstünlüğüne sahip olacak yapay zekâ dini. İnsanın geçmişi ve geleceğini 
öğrenme merakını (tabi bu merak gizemler, sırlar, kendi durumunun ne olacağı gibi esrar 
atfettiği durumların öğrenilmesini de içerir) bilimsel çıkarsamalarla yapan bir dine tabi olma 
aklın kolay kolay dayanabileceği yani reddedebileceği bir şey olmasa gerek. Neticede 


bugünkü teknolojilerle uslandırılmış çağdaş akıl herhalde bu dine kolayca adapte olabilir. Bu 
bakımdan “dünya ile beraber olma, çağdaş düşünceyi kavrama, yaşama, anlama” gibi türedi 
bulaşık düşünceler aslında geleceğin kölelik düzenini inşa etme işinden başka bir şey değildir. 
Bilim, teknoloji, çağdaşlık, yeni düşüncelere kapı açma gibi sunulan her hareket bu 
bahsettiğim amaca hizmet eden ve maalesef bugün çok masum görünen zehirli çiçeklerdir. 


Yapay zekânın kutsal kitabı (!) 


Evet yapay zekâ dininin dinamiklerine tekar dönersek, kişi geleceğini, mesela 40 yıl sonraki 
halini %1 hata payı ile söyleyen bir kutsal metnin o yıllarda hüküm süren sosyal düzende ne 
kadar inandırıcı olacağını şimdiden bizim tahmin etmemiz zor, ama yapay zekâ bunu da 
hesaplar ve tedbirini alır. Belki her insan için ayrı bir kutsal kitap hazırlar yapay zekâ. Yani 
bize göre “şirk” bireysel ve bilimsel olarak tasdik edilecek. Her kişi bir tanrı, bir peygamber 
ve bir ümmet olacak. Her geçen gün, değişen her paradigma sonrası yenilenen din, versiyon 
değişikliği olarak kişiye sunulacak. Geleneksel dinlerin kadim ayetlerini yenilikçi ve gelecek 
perspektifi açısından bilimsel buluşlarla harmanlayıp kusursuz tasarım ve ifade tarzı ile 
sunması karşısında bugün olduğu gibi yarın da buna direnip dayananlar, kanaatimce 
“imanlarını her türlü şirkten, heva ve hevesten arındırmış gerçek mü'minler” olarak 
kalacaklardır. Bu korkunç ve dayanılmaz, ya da karşı durulamaz bir şey değil. Zira ben, 
resmettiğim bu inanma seremonisi tablosunu insanoğlunun her çağda yaşadığına ve 
yaşayacağına inananlardanım, çünkü henüz kıyamet kopmadı ve biz ağaç dikmeye devam 
ediyoruz. 


Dijitalizm ve Din 


İslamvemedya.com: “Yapay zekâ dini” olgusunun iki tarafı var yani. Biri teknoloji, diğeri de 
din. Bu iki alanı birleştiren ne oldu? Batıda insanın metafizik arayışının bir sonucu olabilir 
mi? 


Aslan Gülcü: Sorunun cevabını bir kelimeyle veriyorum: Dijitalize etmek! Yani iki alanı 
birleştiren, yani teknoloji ve dini birleştiren olgu dijitalizmdir. Geçirgenliğe bakılırsa din, 
dijitalleşerek teknoloji içinde kaybolmaya başlamıştır. Olan şudur aslında, İslam da dâhil 
bütün kadim dinler eriyerek ya da buharlaşarak yani dijitalleşerek teknolojinin datası olmaya 
başlamıştır. Bu bahsettiğiniz birleşme değil, erime, buharlaşma ve kaybolmadır ne yazık ki. 
İşte bu son haldeki karışıma ben yapay zekâ dini diyorum. Birleşme olayını metafizik bir 
merakın tecellisi olarak da görmediğimi söylemek isterim. Zira dijitalizm, dijital hedeflerden 
başka bir amaç gütmez, hep kendine hizmet eder. Burada büyük balık dijitalizm olduğu için 
bu hükmü söyleyebiliyorum. Metafizik arayış dediğiniz olgu aslında fizik alemin bir 
sorunsalıdır. Dijitalizmin metafizik gibi bir sorunu, arayışı yoktur. Olsa olsa post-dijitalizm 
başlığı altındaki benzer problemler gündeme gelebilir. 


Yapay zekâ ve onun dini, bütünleşik bir yapıdır 


İslamvemedya.com: “Yapay zekâ dini”nin kuralları, kaideleri ve yaptırımları neler olacak 


sizce? 


Aslan Gülcü: Basitçe söylemek gerekirse klasik her dinin bir inaç sistemi (akidesi) bir de 
uygulaması (ilmihali) vardır. İnanç sistemi isimleri-sıfatları, varlığı ve buyrukları itibarıyla 
aşkın bir varlık olarak Tanrı/Tanrıları tanımlanır. İlmihal bilgilerinde ise inanan bireyin 
yapması ve yapmaması gereken fiiler, sözler ve zikirler emredilir. Yapay zekâ dinine klasik 
din bakış açısı ile bakarsak dediğiniz “kural, emir, yaptırımlar” gibi bizim anladığımız; fakat 
gelecekte olmayacak ve anlaşılmayacak emirler manzumesine bir cevap bulmamız mümkün 
olmayacaktır. Çünkü yapay zekâ ve dini (bütünleşik bir yapıdır) kuralları, emirleri, sosyal, 
bireysel yeterlilikleri yerine getirme noktasında kişiye bir özgürlük vermeycektir. Şöyle bir 
örnek ile anlamaya çalışalım. Bugün herhangi bir mabedi bombalamak mümkün müdür? Evet 
mümkündür. Meşruluk anlamında söylemiyorum; dünyanın her yerinde bu tür terör 
hareketlerini görüyoruz. Peki yapay zekânın fişini çekip durdurmak, iptal edip çöp kutusuna 
atmak mümkün müdür? Hayır mümkün değildir. Yapay zekâ, bir teröristin o fişi çekeceğini 
bildiği için (bu bilme ezeli ve ebedi anlamda değil, düşünerek, aklederek bulma sonucu bilme) 
kendini yani kendi yazılımını birkaç milyon yerde ve herbiri değişik şifrede depolayarak 
garantiye almıştır. Hem dışsal yani fiziksel tehditlere karşı hem de yazılmsal olarak yani içsel 
tehditlere karşı tüm önlemlerini almış vaziyette inananlarını beklemektedir. 


Yapay zekâ dininin kuralları 


Dinin kuralları, sistemin kuralları anlamına gelmektedir. Yapay zekânın sosyal-toplumsal- 
bilimsel kuralları kişiler tarafından değiştirilemez olacaktır. Çünkü kişilerin akletmesinden 
çok daha önce ve daha doğru olarak yapay zekâ bunu bulup sistemini güncelleyecektir ve 
insan bu noksanlığı bulup değiştirmek, isyan etmek, düzene baş kaldırmak, devrim yapmak 
gibi bir hareketlere girişemeyecektir. Girişenlere, girişmeyi düşünenlere ise bu işin maliyetini 
sistem peşin olarak söyleyecektir. Kişisel bazda iyi insan, iyi vatandaş yetiştirmek temelinden 
bakıldığında bahsettiğim yapay zekâ dininin kitabı kişisel mutluluk ve inanma düzeylerini 
kişiye göre ayarlayacaktır. Her kişiye verilecek özel kitapta bireysel mutlu olma, bireysel 
inanç düzeyini gelşitirme, kişisel yeterliklere göre insancıl hareketler/yardımlar veya nasıl 
huzurlu olacaksa tavsiye ettiği hareketler, ibadetler o oranda emredilecek. Hatta günlük, günü 
geçiniz saatlik ve anlık emirler yağdırabilecek! Burayı açmak çok hoşuma gider, anlatmak 
istiyorum. Mesela Hasan örneğimizde oynasın ve Hasan kendini Müslüman olarak tanımlasın. 
Yapay zekâ, sabahın 4'ünde nazmaza kalkan Hasan'a “sen bugün namaz kılma, çünkü 
psikolojin namaz kılacak modda değil” diyebilecek. Ya da sunulan içkiyi içip içmeme 
konusunda “vücudun ihtiyacı var” gibi bilimsel dönütler verebileek. Dolayısıyla sorunuzun 
cevabı kısaca şöyle ortaya çıkıyor: Yapay zekâ şu an bize bilinmez olan yarınları ve kapalı 
kutu gibi duran biricik varlığımız vücudumuzun sırlarını biraz bilip biraz tahmin edip 
“hakimiyeti bilerek” ele geçiren bir tanrı olacaktır. Artık o tanrı ne derse onun emirleri yerine 
geitirilecektir. Bilgi iktidardır demişti Balzac... 


Yapay zekânın dini alanda kullanılması fırsat mı, yoksa tehdit mi? 


İslamvemedya.com: Peki, yapay zekânın dini hayata tesirlerini bir imkân olarak mı yoksa 


tehdit olarak mı değerlendirmek gerekiyor, bu konuda görüşleriniz nelerdir? 


Evet biraz önce de söyledim. Yapay zekâyı inandığınız dinde de kullanmak isteyebilirsiniz. 
Yapay zekâ buna bir şey demez, onun için farketmez, öyle bir yobazlığı yok yani, sen 
Müslümansın sana kendimi kullandırtmam demez. Peki kullanırsak ne olur sorusunu soralım: 
Bu durumda Kur'an'ın içeriğinin anlaşılması, Kur'an'da yeni ilişkilerin kurulması, yeni 
fikirlerin ortaya çıkması kaçınılmaz olur. Burada söylemeye çalıştığım şey ciddi bir şey. Yani 
alışık olmadığımız, belki şu an inkârını inanç sayıp iman ettiğimiz bazı konular ortaya 

“din” olarak çıkacak. Adamın biri 19 mucizesi ile yıllarca insanları uğraştırdı. Yapay zekâ 
binlerce mucize bulabilir ve bunu önünüze döker. Ne yapacaksınız? Hangisini kabul, 
hangisini reddedeceksiniz? Bu buluntuları imanın şartlarına ya da İslam'ın emirleri içine 
alacak mısınız? Yani tehdit veya kolaylık olduğuna o zamanki âlimler karar verilebilir, bu 
konuyu teknoloji bilen din âlimleri daha sağlıklı değerlendirecektir, ya da bir komsiyon. Bir 
matematikçi olarak bugün 19 mucizesi olarak ortaya konulan şartlatanlığı reddettiğim gibi 
gelecekte de bu red/kabul devam edecektir. 


Diğer taraftan da yapay zekâ kendi oluşturuduğu dini ile de meydan okuyacağı için diğer 
dinlere inananlar dinlerini terkedecek, aşikâr bir şey bu! Mesela bilimsel düşünmeyi erdem 
sayan insanların çoğu yapay zekâ dinine inanmakta zorluk çekmeyeceklerdir. Bu durum diğer 
dinler açısından (tabii ki İslam açısından da) bir tehdit olarak algılanacaktır. İslam açısından 
değişen bir şey olmayacağını düşünüyorum. Şirk mücadelesi her zaman vardı, gelecekte 
yapay zekâ ile de devam edebilir. Çünkü duruma göre inanç tesis etmenin doğru olmadığına 
inanıyorum. 


Dini hayatı “çipler” mi yönetecek? 


İslamvemedya.com: Bir başka noktaya geçmek istiyoruz. Sizin de bildiğiniz gibi, Batıda kimi 
ülkelerde, insanlara çip takılıyor. Çipler aracılığıyla gündelik hayattaki kimi uygulamalara 
kolaylık sağladığı düşünülüyor. Ne dersiniz? Mikroçip teknolojisi, yapay zekâ da olduğu gibi, 
dini hayatı yönlendirme potansiyeline sahip mi? 


Aslan Gülcü: Ben çip veya mikroçip teknolojisinin insan bedeni ile o bahsettiğiniz yüksek 
iletişim düzeyinde bağlantı kurması konusunda daha fazla emeğe ve zamana ihtiyaç olduğunu 
düşünenlerdenim. Bunu söyleyenler insan anatomisini, hücre yapısını ve bağlantının hangi 
düzeyde olacağı bilmeyen popüler bilim magazincileridir. Bugünkü bilgilerle sorduğunuz 
soruya cevap verip hüküm inşa etmek zor görünüyor. Çipin kontrol ettiği veya çip ile kontrol 
edilen bir insan hür bir insan değildir. İradesi özgür olmadığı gibi, deneyimlemesi, akletmesi, 
niyet ve hareketini herhangi bir etiden uzak olarak yapması söz konusu değildir. Bu haliyle 
özgürlük ve sağlıklı olma konusu devreye girmektedir. Çocuklar akil baliğ olunca çip taktırıp 
namaz kılmayı temin etmek çipin işi. İnsanı 24 saat kontrol ederek hiç günah işettirmemek de 
mümkün. Dini hayat çip ile bu şekilde yönlendirilecekse çipli insanların takvasına, bilgisine 
yetişmek mümkün olmayacaktır. “Rablerine gönülden boyun eğenler” ayetini hatırladım 
şimdi, görünen o ki yapay zekâ bizi sarıp çevrelemeden İslam'ın ne olduğu-olmadığını yapay 
zekâ aklına karşı temellendirmemiz gerekmektedir. 


Yapay zekâ ve dini uzman sistemler 


İslamvemedya.com: Son olarak, İslam dünyasında bir robota vatandaşlık verildiğini; yapay 
zekâ ile dini bilgi üreten modellerin geliştirildiğini görüyoruz. İslam dünyasındaki bu 
gelişmeleri nasıl anlamak gerekiyor? Müslümanların yapay zekâya karşı yaklaşımı nasıl 
olmalı? 


Aslan Gülcü: Vatandaşlık alan robotu tebrik ederim, vatandaşlık dini bir vecibe değildir, 
sosyalleşme anlamında güzel bir adımdır. Demek ki devletler vatandaşlığa alma konusunda 
robotlara daha ılımlı bakıyorlar. Yapay zekâ ile dini bigi üretme konusunda şunu 
söyleyebilirim: Yapay zekâ şüphesiz insanlardan kat kat fazla bilgi ve özelde dini bilgi üretir. 
Üretilen sayısız bilginin hangilerinin kullanılabilir; hangilerinin kullanılamaz olduğunu tespit 
etmek için bir “dini uzman sisteme” ihtiyaç olacaktır. Dini uzman sistem şunu yapar: Evvela 
şu ana kadarki din bilginlerinin sistematik yaklaşımlarını öğrenir ve daha sonrasında ise şu 
ana kadar sistematize edilmemiş yeni yaklaşımları sunar. Bunu sunarken de “yapay zekâya 
kadarki döneme kadar fetva şununla bununla verilir? der. Ardından döner “yapay zekâdan 
sonra fetva budur’ der. Bugün Big Data -büyük veri konusu konuşuluyor. Big datayı elde 
eden ve yöneten gelecekte her şeyi yönetecek. Din-big data ilişkisi var mıdır, kurulmalı mıdır, 
tartışılabilir. Yapay zekâda big data kullanılmaktadır. Din, big data kapsamında sorulan her 
soruya cevap verecek midir? Çok soru çok cevap demektir. Din, çok soru-çok cevaba açık 
mıdır veya açık hale getirilebilir mi? 


Gelecekte ortaya atılacak her soruya cevabı Diyanet Teşkilatı gibi kurumsal ya da dini yapılar 
değil yapay zekâ verecektir. Bu önemli ve güzel sorunuza cevap olarak şunu söylüyorum, 
kamu ya da özel sektörde Üniversiteler, İlahiyat Fakülteleri, Diyanet İşleri Başkanlığı başta 
olmak üzere STK, vakıf, dernekler, cemaatler âcilen bir araya gelerek yarınlar için 
örgütlenme biçimlerini ve eğitim/çalışma düzenlerini değiştirmelidirler. Hz. Peygamber (as) 
gelecek tasavvurunu inananlarının ihtiyaçları üzerine bina etmiştir. Üzülerek söylüyorum ama 
söylüyorum, Müslümanlar, mevcut, alışılagelen, zihinsel, bilimsel teşkilât yapılarını donduran 
bu eğitim modelinden vazgeçerek Müslüman dünya tasavvuru vizyonu ile yapay zekâ, big 
data üzerinde kafa yormalıdırlar. Devasa bütçelerle yapılan günü geçmiş ve faydasız 
seremonileri terkedip geleceğe bakış adı altında yeni projelere başlanmalıdır. Buradan 
ilgilisine davette bulunmak istiyorum, ben varım. 


İslamvemedya.com: Teşekkür ederiz, eklemek istediğiniz başka hususlar var mı? 


Aslan Gülcü: Ben de teşekkür ederim bu bu fırsatı verdiğiniz için. Ulaşmak isteyen 
arkadaşlarım için aslangulcu © gmail.com eposta adresimi arz ederim. 


ZOR MESELE: TRANSHÜMANİZM TEOLOJİSİ 
24 Mayıs 2020-islamvemedya 


İsmail Kurt tarafindan hazırlanan tezde, Transhümanizmin Teolojisi ele alındı. 
Farkında mıyız? 


Günümüzde yaşanan teknolojik gelişmeler, “insanı” farklı bir varlığa çevirme istidadına 
sahip. Biyoteknoloji, sanal ve artırılmış gerçeklik, siborg ve yapay zekâ teknolojileri, yeni bir 
dünyaya açılan kapılar olarak lanse ediliyor. Bu mucizevi (!) dünyada, kimi sınırlarla 
yaradılan insana, sınırlarını aşma yetisi vaad ediliyor. Bu vaadin sahipleri “transhümanizm”de 
birleşiyor. 


Peki transhümanizm ne anlama geliyor? İnsanlığa neler vaad ediyor? İnsanlığın en yüce 
değeri olan din ve maneviyat, transhümanizmde nasıl bir yere sahip? Transhümanizmin dinsel 
bir niteliği var mıdır? Varsa din ile ilişkisi nasıldır? Transhümanizm yeni bir din olarak mı 
telakki ediliyor? 


İsmail Kurt tarafından hazırlanan “Transhümanizm ve Tekillik Bağlamında Dinin Geleceği” 
başlıklı yüksek lisans tezinde bu sorulara cevap veriliyor. 


Kurt tezinde, transhümanizm akımının ve tekillik anlayışının dinsel niteliği ve Tanrı 
anlayışlarıyla ilişkisini inceledi. Böylelikle Kurt, gelecekte din mefhumunun, teknolojik 
tabanlı bir akım olan transhümanizm ve tekillik bağlamında nasıl etkileneceğini ve onu neler 
beklediğini değerlendirdi. Kurt çalışmasını yaparken, “transhümanizmin teolojisinin inşa 
edilmesinde” katkı sağlamayı hedefledi. 


Transhümanizm ve Din: 3 İnceleme Alanı 


Kurt çalışmasında, transhümanizm ile din veya dinsel öğeler arasındaki ilişkiyi üç başlıkta 
inceleyerek “Transhümanizm ya dinin temellerini sarsarak dinin sonunu getirecek; ya ilkeleri, 
vaatleri ve değerleriyle yeni bir din olarak kendini kabul ettirecek; ya da gelişmeleriyle 
geleneksel dinlerin görüşlerini takviye ederek onunla uyumlu bir hal teşkil edecektir. Bu üç 
durumun dışında din ile hiçbir ilgisi olmadan seküler hümanist bir felsefi akım olarak kalması 
durumu; din ile ilişkisinin boyutları bakımından kanımızca pek mümkün değildir. Fakat bu üç 
pozisyonun belki hepsini belki de bir kısmını aynı anda taşıması beklenebilir. Bu durum ise, 
bireylerin bu harekete yaklaşım farklılıklarına göre değişiklik arz edeceği kaynaklıdır” 
ifadelerini kullandı. 


Transhümanizm Nedir? 


Kurt tezinde, insanın ölüm başta olmak üzere, zihinsel, fiziksel ve biyolojik bazı varoluşsal 
sınırları bulunduğunu ifade etti. İnsanoğlunun bu sınırlardan kurtulma arzusu bulunduğunu 
belirten Kurt, “Transhümanizm akımını” şöyle tanımladı: 


“İnsanın varoluşsal sınırlılıklarından kurtulma arzusu, kuşkusuz dinlerin temel konusu 
olmuştur. İnsan, alet/tekniği eksikliklerini tamamlamada ne kadar kullansa da en nihayetinde 
ebedi olacak kadar uzun yaşamak, her dilediğini gerçekleştirebilmek ve kâinatın tamamını 


kuşatacak bir aşkınlığa kavuşarak her yerde varolmak gibi sonsuzluğa uzanan arzularını 
gerçekleştirememiş ve bu nedenle dinlere ve Tanrı'ya yönelmiştir. Ancak Tanrı'dan bağımsız 
olarak amacını gerçekleştirmek için tekniği olabildiğine geliştirmiş ve günümüz yirmi birinci 
yüzyılına gelindiğinde ise bilim ve teknolojide ciddi ilerlemeler kaydetmiş, geçmişin 
efsanelerindeki sihirlerden ve ilahi anlatılarındaki mucizelerden farksız olmaya başlamıştır. İş 
böyle olunca, gelişmiş teknolojilerle insanı ve kâinatı dönüştürmek ve sınırlılıklarından onu 
kurtarmak iddiasıyla yeni bir akım ortaya çıkmıştır. Bu akım transhümanizmdir.”Kurt'un 
tezinden bazı notlar şöyle: 


Transhümanizm, Tekillik ve Din 


“Tekillik transhümanizmde olduğu gibi dinsel motifler taşıyarak dinsel bir nitelik kazanmaya 
başlamış görünmektedir. Tekillik anlayışına bir inanç gibi tabi olan müntesiplerine 
tekillikçiler (singularitarian), bu inanca ya da öğretiye de tekillikçilik (singularitarianism) 
denmektedir. Bu durumu kabul etmekte gibi görünen Kurzweil, tekillikçileri, tekilliği 
kavramış ve tekilliğin kendi hayatı için ne gibi şeyler ifade ettiği üzerine derince düşünmüş 
kişiler olarak tanımlamaktadır. Tekillikçiliği, hayatı anlayış biçimi olarak görmekle beraber 
geleneksel dinlerin değindiği konular olan, ölüm hakikati, ebedilik ve hayatın amacı gibi 
konulara yeni yaklaşım tarzları geliştirdiğini de kabul etmektedir.149 Bu söylemleriyle 
Kurzweil, günümüz teknolojik bazlı hareketlerin yeni dinsel oluşumlara ve anlayışlara kapı 
araladığını da belirtmiş olmaktadır. Bundan sonra bizleri, dinin konularına temas etmeye 
başlayan teknoloji ile kaçınılmaz olarak teknolojiyle yüzleşme durumunda kalan dinin, 
birbirine yaklaştığı ve belki de iç içe geçtiği bir gelecek mi beklemektedir? 


Transhümanizm ve Dinsel Bağ 


“Transhümanizmin mükemmellik arayışı, insanı yüceltmeye/geliştirmeye odaklanması, 
yoksulluk, hastalık ve acı gibi sosyal sorunları ortadan kaldırarak toplumu iyileştirme kaygısı 
taşıması, aşkınlık ile meşgul olması, geleceği geçmişten daha iyi olarak gören insanlık 
tarihinin ilerici anlayışına sahip olması gibi vasıfları onu geleneksel dinlerle birçok noktayı 
paylaşan konuma taşımaktadır. Bunlarla birlikte eskatolojik bir yönelim ile dünyanın ve insan 
hayatının sonuna dair kurgularda bulunması transhümanizm ve dinsellikle bir bağ 
kurmaktadır.” 


“Transhümanizm Yarı Dinsiz, Yarı Dinsel Karma Bir Harekettir” 
Kurt, tezinde ulaştığı sonuçları şu şekilde değerlendirdi: 


“Çalışmamızdaki değerlendirmelerimiz neticesinde belli başlı sonuçlara vardık. Bunlardan 
biri, dinin, tabilerine belli bir yaşam tarzı sunma ve onların yaşamına değer ve anlam katma 
noktasındaki tanımına uygun olarak transhümanizmin de belli bir yaşam tarzı ve amacı 
izlediği görülmüştür. Her ne kadar bir kısım transhümanistlerce kabul edilmese de bu durum 
transhümanizmi din tanımına oldukça yaklaştırır. Fakat hareketi savunanların çoğunluğunun 
laik ateist ve naturalist olması, Tanrı ve metafizik unsurları evrene müdahale etmesi açısından 


kabul etmemesi transhümanizmi yarı dinsiz yarı dinsel karma bir hareket yapmaktadır. 
Geleneksel Dinlere Tehdit Unsuru: Transhümanizm 


Transhümanizmin, teknolojiyi kullanarak, hastalıkları ve acıları ortadan kaldırma, 
mükemmellik arayışı, insanın yüceltilmesi, uzun yaşam, ölümsüzlük, sonsuz mutluluk, 
tanrısal zeka ve aşkınlık gibi dinlerin konu edindiği vaatleri dinler ile ortak bir şekilde 
içermesi, onun diğer dinlere alternatif yeni bir dini hareket olduğu izlenimini vermektedir. Bu 
vaatlerini ahirete gidilmeden daha dünyada ve Tanrı'dan bağımsız olarak vereceğini dolaylı 
olarak ifade ederek özellikle geleneksel dinlere tehdit unsuru olmaktadır. Ancak geleceğin 
belirsizliği ve geleneksel dinlerin teknoloji tabanlı insanın ve evrenin dönüştürülüp daha üst 
noktalara taşınması gibi konulara ciddi değinmemiş olmaları bu tehdidi teşvike çevirmektedir. 
Yani semavi dinlerin bu konulara eğilerek yeni yorumlar getirmelerini salık vermektedir. 


Bunlarla beraber Hristiyanlık gibi dinlerle ciddi ilişkisi olan ve ondan etkilenmekle beraber 
onu etkilemekte olan transhümanizm, diğer dinlerin aksine felsefesinin Hristiyanlıkla daha 
uyumlu olduğu görülmüştür. Hristiyanlığın, ilk günah, kurtuluş (salvation), imago Dei, 
Tanrı'nın İsa Mesih”te enkarnasyonu ve insanın tanrılaşması (theosis) gibi temel 
doktrinleriyle uyumlu olduğu ve bu doktrinlerle ortak bir amaç takip ettiği görülmüştür. 
Yalnız fark şu ki, transhümanizm bu hedefleri ilahi müdahaleyle değil, insan eliyle teknoloji 
aracılığıyla gerçekleştirmeyi düşünür. Ancak Hristiyanlık, İsa Mesih figürüyle insanı 
tanrılaştırıp Tanrı'nın yeryüzündeki temsilcisi olarak ortak bir yaratıcı anlayışıyla bahsedilen 
hedeflerin insan eliyle gerçekleştirilmesine geçit vererek, transhümanizme kapılarını açmakta 
olduğu görülmüştür. 


“Transhümanizm, İslam Açısından İncelenmeli” 


Transhümanizm ile sair semavi dinler arasında kısmen bazı benzerlikler görülse de bunlar 
Hristiyanlık”ta olduğu kadar baskın değildir. Kimileri tarafından transhümanizm ile İslamiyet 
arasında, yer yer Allah'ın yeryüzündeki temsilcisi şeklinde yorumlandığını gördüğümüz 
“halifetullah? anlayışı üzerinden benzerlikler kurulmaya çalışılmıştır. Kanaatimizce 
yeryüzünün kontrolünün Allah adına insana verilmesi anlayışı siyasi olarak kötüye 
kullanılmış bir yaklaşım olmuştur. Ayrıca İslamiyet'in en temel esası olan Tevhid akidesine 
de aykırı olacağından bizce bu durum transhümanizmin yaratıcı insan anlayışına kapı 
aralamaktan ziyade tamamen kapıyı kapamaktadır. Yalnız İslamiyet”teki mucize anlayışı, 
insanın çalışmasına yapılan vurgu, insan ve sair mahlukların Allah'ın failliğine birer perde ve 
sebep olması ilkesi gibi anlayışlarıyla transhümanizm ile insanın bizzat fail olarak değil ancak 
sebep olan yönü açısından teknolojiyle dünyanın ve insanın değiştirilip daha iyiye 
yükseltilmesi çalışmalarında beraber olabileceklerini söyleyebiliriz. Fakat İslamiyet ile 
transhümanizm hareketinin ilişkisi üzerine çalışmaların neredeyse hiç olmaması, bizleri net 
bir sonuca vardırmamaktadır. Ancak çalışılması gereken önemli bir alan olduğu sonucunu 
belirtebiliriz. 


“Transhümanizm, Sistematik Teolojisini Tamamlamamamış Bir Harekettir” 


Bunlarla beraber transhümanizm sistematik teolojisini tamamlamamış bir harekettir. Bundan 
dolayı transhümanizmin tanrısının net olarak tespit edilmesinde zorlanılmaktadır. Ayrıca 
transhümanizmin geleceğe yönelik bir felsefe inşa etmesi, bünyesinde belirsizlikleri 
taşımasına, vaatlerinin ve ideallerinin ne kadarını nasıl gerçekleştireceğinin bilinmemesine 
neden olmaktadır. Bu durum, sağlıklı bir şekilde sistematikliğinin ortaya konulmasını 
güçleştirmektedir. Kuşkusuz hızla gelişmekte olan teknolojiler, insan ve dünyasını 
değiştirmekte ve bunun sonucunda insanın çevresiyle olan ilişkisine ve yaşam amacına dayalı 
olarak kurduğu dini inançlarını ve felsefelerini etkileyecektir. Din ve bilimin uzlaşımını 
sağlayabilecek öneme haiz olan transhümanizm, bu etkenlerden biridir. Transhümanizm, 
teknolojiyi dinsel öneme sahip kılmakla beraber geleneksel dini temaları, endişeleri ve 
hedefleri de seküler alana taşımaktadır. Dinin konuları üzerine sistematik düşünsel faaliyet 
gösteren düşünür ve araştırmacıların, din ve bilimin geleceğinin vizyonu adına 
transhümanizmi dikkate almaları ve üzerinde çalışmalarını arttırmaları elzemdir. 


Bu haberdeki alıntılar, yazarından izin alınarak yayınlanmıştır. 
Tezin Tamamına YÖK Ulusal Tez Merkezinden Ulaşabilirsiniz (Tez No: 559703) 


Resim Stefan Keller tarafından hazırlanan resim Pixabay'dan alınmıştır. 


YAPAY ZEKÂ, İNSAN VE DİN 
12 Nisan 2020 


Dr. Öğretim Üyesi Mücahit Gültekin, islamvemedya.com'un sorularını cevapladı. 
fyon Kocatepe Üniversitesi Dr. Öğretim Üyesi Mücahit Gültekin, yapay zekâ ve din ilişkisi 
hakkında islamvemedya.com'un sorularını cevapladı. 


İslamvemedya.com: Netflixteki “Evrim” filminde insanın kendini tanrı yerine koymak 
için yapay zekâyı kullanabileceğine temas vardı. Ne dersiniz? Yapay zekâ, Batılı 
tasavvurda insanın ölümsüzlüğe, tanrısallığa öykünmesinin yeni bir mecrası olabilir mi? 


Mücahit Gültekin: Özellikle 2000'li yıllardan sonra hem biyoloji hem de yapay zekâ alanında 
büyük bir gelişme oldu. Genetik ve yazılım hakkında insan daha fazla bilgi sahibi oldukça, 
kendisi ve çevresi üzerinde daha fazla kontrol sahibi olduğunu gördükçe böylesi zanlara daha 
fazla kapılıyor. O yüzden bu fikir son yıllarda daha açıktan, daha "cesurca" dile getiriliyor. 


Örneğin Google'ın yöneticilerinden ve aynı zamanda transhümanizmin öncü isimlerinden Ray 
Kurzweil 2015'te Singularity Üniversitesi'nde yaptığı bir konuşmada, "Evrimleşirken Tanrı'ya 
yaklaşıyoruz...bizler beynin neokorteksini genişleteceğiz ve daha da tanrılaşacağız." demişti. 
Stewart Brand da, "Şimdi tanrı gibiyiz, bu konuda kendimizi geliştirmeliyiz." diyor. Bu 
kişileri böylesi "cesur" konuşmaya iten şey şüphesiz yapay zekâ alanında elde edilen başarı ve 
zaferler. Ama bu ilk kez olmuyor, bilim geliştikçe insanın bir Tanrı'ya ihtiyacı kalmayacağı 
fikri epey eski. Bilimsel buluşlar neticesinde yaşanan "cezbe" hali çok uzun sürmüyor. Çünkü 
hem ilerleme içinde bazı sorunları beraberinde getiriyor hem de bir süre sonra aşılması 


gereken daha büyük zorlukları ortaya çıkarıyor. Ama yine de, "tanrılaşma" fikri güçlü bir 
motivasyon olmaya devam ediyor. 


İslamvemedya.com: Yapay zekâ kullanılarak, DeepBlue bilgisayarı Casparov'u 
yenmişti. Makine ile insan mücadelesi açısından bir başlangıçtı bu. Şimdi ne 
durumdayız? Yapay zekâ karşısındaki yenilgi, hangi alanlarda sürebilir? Veya sürecek 
mi? 


Mücahit Gültekin: Yapay zekâ çalışmaları "dar yapay zekâ" ve "yapay genel zekâ" çalışmaları 
olarak ikiye ayrılıyor. Dar yapay zekâ, tanımlanmış, sınırları belirli dar alandaki performansı 
ifade ediyor. Satranç oynamak, ağaçları budamak, kargo taşımak gibi. Hadrian isimli duvar 
örebilen robotun dama oyunu hakkında yapabileceği bir şey yoktur. Özetle yapay zekâ 
çalışmaları dar alanda başarılar elde etti, etmeye de devam ediyor. Asıl sorun insan düzeyinde 
bir "yapay genel zekâ" geliştirilip geliştirilemeyeceği. 


Yapay zekâ çalışmalarının arkasındaki motive edici hedef yapay zekânın Turing testini 
geçmesiydi. Turing testi bilindiği gibi, Alan Turing tarafından 1950'de Mind adlı felsefe 
dergisinde, yapay zekânın insandan ayırt edilip edilemeyeceğini test eden varsayımsal bir 
senaryo idi. İnsan bir perde arkasından bir yapay zekâyla insanın konuşmalarını dinliyor. 
Konuşanlardan hangisinin yapay zekâ olduğunun anlaşılamaması bilgisayarın Turing testini 
geçtiğini gösteriyor. 


DeepBlue'nun başarısı çok etkileyici olsa da, satranç gibi olası ihtimallerin hesaplanmasına 
dayalı dar bir alanı kapsıyor. Yapay zekâ uzmanları bunun farkında. AlphaGo'nun satrançtan 
çok daha zor olan Go oyununda Lee Sedol'ü yenmesi de çok etkileyiciydi ama burada da aynı 
sorun var. Her ikisinin başarısı da Turing testinden geçildiğini göstermez. Bunlar dar yapay 
zekâ başarıları. Belki daha çarpıcı bir örnek IBM'in Watson isimli bilgisayarının Riziko 
oyununda Ken Jennings'i yenmesidir. Watson'un başarısı daha "insanca" bir başarı çünkü, 
sadece bilgiyi depolamayı değil dili anlamayı da gerektiriyordu. Dildeki mecazı, kültürel 
konteksi ve mizahı filan anlamayı da gerektiriyordu. 


Bunun gibi son 20 yılda çok fazla ışıltılı başarı elde edildi. İnsanlarla etkileşime girebilen, 
konuşabilen, öğrenebilen, duygusal tepkiler verebilen robotlar üretildi. Nitekim 2014'te 
Turing testini geçen bir yazılım üretildi. 13 yaşında bir çocuk taklidi yapan bir yazılım 
uzmanlardan oluşan bir jürinin 9033'ünü kandırmayı başardı. Bunun elbette ki, siber suçlar 
gibi alanlarda önemli sonuçları olacaktır. Bu ayrı bir konu. 

Ama konumuz açısından üzerinde durmamız gereken soru şudur: Robot Turing testini 
geçtiğinin farkında mıdır? Örneğin Ken Jennings'in Watson kazandıktan sonra: "Yeni 
efendilerimizi selamlıyorum" dediği söylenir. Watson bundan "gurur" duymuş mudur mesela? 
Yarışma başladığında hırs yapmış mıdır? Basit bir soruya cevap verememekten dolayı salonda 
rezil olacağını düşünüp stres yapmış mıdır? Kaybetseydi depresyona girer miydi? AlphaGo 
bir dünya şampiyonunu yendiğinin farkında mıydı? 


Burada "mış gibi" yapmaktan bahsetmiyorum. Perdenin ardında bir robot "insan rolü" 


yapabilir ve belki insanı yanıltarak başarılı da olabilir. Ama bakmamız gereken yer burası 
değil kanaatime göre. Robot bütün bu olup biten şeyin farkında mıdır? Bu da bizi "bilinç" 
denilen felsefi bir sorununa götürüyor ki, yapay zekâ uzmanlarının bu konuyu tartışmaya çok 
istekli olmadıklarını söyleyebiliriz. 


Robotlar, dini alanda ne kadar etkili olabilir? 


İslamvemedya.com: “Robotların din hizmetinde kullanılması”na dair örnekler var. 
Almanya'ya bir kilisede Robot papaz var, örneğin. Veya Asya'da robot budist rahipler... 
Sizce yapay zekâ teknolojileri, din sahasında ne kadar etkili olabilir? 


Mücahit Gültekin: Riziko oyununda galip gelen Watson ile, Fetâvâ-i Hindiyye gibi fıkıh 
kitaplarını yalayıp yutmuş bir robot arasında fark yok. Hatta şu anda yeryüzünde yaşayan 
bütün alimlerden daha hızlı ve belki de hemen hiç bir alimin sahip olamadığı donanımda 
"Alim Watson" var edilebilir. Bu "alim robot" dua edebilir, ilahi okuyabilir, mevlid 
okuyabilir. Fıkhi bir soruyu kişinin istediği mezhebe göre cevaplayabilir. Hatta daha önce 
yapılmış içtihatlara bakıp içtihat da yapabilir. Nitekim modern hukukta bu yapılıyor. 
Hakimlerden daha iyi performans gösteren robot hakimler olduğu aktarılıyor. 


Yani, telefonlardaki restoranda yemek masası ayırtan, uçak bileti ayarlayan, mailleri kontrol 
eden akıllı dijital asistanlar ile namazı bozan şeyleri her mezhebe göre 
söyleyebilen/söyleyebilecek yazılımlar arasında fark yok. Depolanabilen, ezberlenebilen, 
aktarılabilen, sayısallaşmaya ve programlamaya müsait görevler yapay zekâ tarafından 
yapılabilir. Diyanet'in "Alo Fetva" hattını düşünelim mesela. Diyanet eğer olası soruları ve 
bunların cevaplarını çıkarabilirse, "Siri" gibi bir dijital asistan bu işi görebilir. Yani namazın 
içindeki şartlar, kişiye, duruma göre değişmiyor. Benim anlayabildiğim kadarıyla İslami 
ilimlerin programlanabilir bazı alanları robotik için uygun. Ben tabii ki, burada "olabilirliğini" 
konuşuyorum, doğruluğu yanlışlığı ayrı bir konu. Böylesi bir gelişme dinde "mekaniklik- 
dinamiklik", "hüküm-hikmet", "zahir-batın", "bilgi-hikmet" gibi tartışmaları beraberinde 
getirecek ve "din adamı kimdir?" sorusu üzerinde yeniden düşünmeye yol açacaktır. 


İlmihal bilgileri, dijital asistanlar tarafından verilebilir mi? 


İslamvemedya.com: İslam dünyasında; yapay zekâ ile dini bilgi üretmek için bir model 
çizildiği ifade ediliyor. Yapay zekânın buna uygun bir zemin olduğunu düşünüyor 
musunuz? Böyle bir uygulama olursa, Yapay Zekâ ile üretilen dini bilgiye nasıl 
yaklaşırız, ne kadar itimat ederiz sizce? 


Mücahit Gültekin: Bu soruda "dini bilgi" ve "üretmek" kavramlarından neyi anladığımız 
önemli. Dini bilginin bir bölümünün yapay zekâya oldukça uygun olduğu açıktır. Yukarıda 
söylediğim gibi, ilmihallerde yer alan bilgiler, Siri benzeri bir dijital asistan tarafından 
verilebilir; üstelik her mezhebe uygun olarak. Örneğin "A yakları meshetmek caiz mi?" 
sorusuna Hanefi mezhebine göre "hayır" ama Caferi mezhebine göre "evet" cevabı verebilir. 
Akıllı telefonun sizin istediğiniz saatte ezan okumaya başlaması gibi bir şey bu. İsterseniz o 


saatte Sovyet milli marşını da çalmaya başlayabilir. 


Yapay zekâ söz konusu olduğunda bilginin içeriğinin, türünün ne olduğu önemli değil, 
bilginin formatlanmaya, programlanmaya, kodlanmaya uygun olup olmadığı önemli. Zekât 
düşen mallar ile, trafik kurallarını ihlal eden şeyleri teşhis noktasında içerik ya da tür olarak 
bir fark yoktur yapay zekâ için; 0 ve l'lerden ibarettir her şey. Tartışmalı konularda yapay 
zekâya görüşler arasındaki farklar konusunda da kodlama yapılmışsa her birine uygun 
seçenekleri de size sunabilir. 


Buradaki sorun yapay zekânın yeni bir hüküm üretmesi ya da seçeneklerden birini tercih 
etmesi olacaktır. Bu yapılabilir mi? Örneğin ABD'de yapay zekâ bir hakim, bir dava 
dosyasını, kanunları, daha önce verilmiş kararları ve yapılan içtihadları dikkate alarak karar 
bağlıyor. Aynı yapay zekâ aynı dosyada hukuku farklı olan bir ülkede davayı daha farklı bir 
şekilde sonuca bağlayabilir. Burada kanaatime göre makine insanın öncesinde olan bir şey 
değil, insanın sonrasında da yok. İnsan-makine-insan modelin bir durum söz konusu olabilir 
ancak. Sınırları insan belirleyecek, ortaya çıkan seçeneklerden de tercihi insan yapacaktır. 
Tabii ki şu anda yapay zekâ üreten yapay zekâlar tartışılıyor ama sorun yine de yapay zekânın 
ürettiği bilgi evreninin maddi sınırıyla ilişkili olması etrafında dönüyor. 


Yapay Zekâ ve Samiri'nin buzağısı 


İslamvemedya.com: Son olarak, eski Google Mühendislerinden biri yapay zekâ ile bir 
din kurdu, Yapay Zekâ Tanrısı oluşturdu. İnsanoğlunun metafizik alana ilişkin 
algılarında, din olgusuna bakışında, yapay zekâ neler getirecek bize? 


Mücahit Gültekin: Bu tür haberleri biraz magazinel haberler olarak değerlendiriyorum. 
Bahsettiğiniz kişi Anthony Levandowski ise bu kişi bildiğiniz gibi, ticari sır olarak tanımlanan 
bilgileri çalmaktan dolayı suçlu bulundu ve yüklü bir cezaya çarptırıldı. Bu yönüyle bile 
haberin taşıdığı ironi önemli. Muhtemelen ürettiği yapay zekânın kodlarını yazarken hırsızlığı 
suç olarak tanımlamamıştır! 


Yapay zekâ dediğimiz şey sonuçta bir makine. Bunu basite indirgemek için söylemiyorum, 
konunun özünü kaçırmamamız için söylüyorum. Bu yönüyle "Samiri'nin buzağısı"ndan farklı 
değil. Samiri tarihin ilk yapay zekâ uzmanlarından biri, belki de ilkiydi. Bildiğiniz gibi o ses 
çıkaran bir buzağı yapmıştı. İsrailoğulları şahit oldukları onca mucizeyi bir kenara itip 
Samiri'nin buzağısı tarafından büyülendiler. Modern Firavunlar, Karunlar, Bel'amlar olduğu 
gibi modern Samiriler de olacaktır. Modern Samiriler şüphesiz daha gelişmiş "buzağılar" 


yapıyor. 


Sorun makinede değildir. Sorun insanın ihtirasındadır; hâlâ kibir içinde olması ve ilahlık 
iddiasında bulunmasındadır. Yapay zekâ biriktirdiğimiz bilginin bir ürünü. İnsanoğlu bugüne 
kadar ürettiği bilgiyle iyi şeyler de yaptı kötü şeyler de. İnsanoğlunun bir kısmı kötü şeyler 
yapan insanların ürettiği bilgi tarafından kandırıldılar ve yoldan çıktılar. Bugün de aynı 
sorunla karşı karşıyayız diye düşünüyorum. İnsan eşref-i mahlukattır. Yapay zekâ üzerinden, 


insanın varlık hiyerarşisi içindeki yerini düşürmek için manipülasyonlar yapılıyor. Şimdi bir 
kısım insan elinde tuttuğu bilgiyle "hayır biz insandan daha iyisini yaptık" demeye getiriyor. 
Sorun bu. İnsanı, küçük bir zümrenin ürettiği "modern buzağılara" tapmaya çağırıyorlar. 
İnsanoğlu daha önce bu trajik hatayı yaptı ve sonu iyi olmadı. Manipülasyon bu sefer daha 


güçlü. İnşaallah tekrar aynı hataya düşülmez. 
“Yeryüzünün ifsad edilmesinde kritik bir aşamadayız” 


İslamvemedya.com: Yapay Zekâ ve din ilişkisine yönelik eklemek istediğiniz başka 
hususlar var mı? 


Mücahit Gültekin: Şunu söylemek istiyorum. Bugün yapay zekânın biyolojiyle birleştiği 
"biyoteknoloji" dediğimiz bir alan var. Hem insanın, hem ekinin genetiğiyle oynanabiliyor. 
Çok tehlikeli bir dönemeçteyiz. Tehlike dediğim gibi makineden ya da DNA'dan gelmiyor. 
Bunlara müdahale edebilecek araçları ellerinde tutan elit bir zümreden geliyor. İslam dünyası 
bunun çok farkında değil. Farkında olmadığını, gereksiz, tarih dışı pek çok tartışmanın içinde 
sürüklenip durmasından anlıyoruz. Bugün ilahi düzene kevni katmanda bir müdahale var. 
Yeryüzünün ifsad edilmesinde kritik bir aşamadayız. Ama İslam dünyasının bu meydan 
okumaya entelektüel, ahlaki ve siyasi bir cevap üretebilecek koşullar içinde olmadığını 
görüyoruz. Asıl tedirgin olmamız gereken şey bu. Bu meydan okumaya cevap verebilmemiz 
için, İslam dünyası içinde, sadece İslam dünyası değil bütün mazlum ve mustazaflar arasında 
bir insicama, birliğe, erdemli bir dayanışmaya ihtiyacımız var. Bunun koşulları ve imkanları 
üzerinde daha çok düşünmeli, çaba göstermeliyiz. Teşekkür ederim. 


DİNİ VE AHLAKİ BOYUTLARIYLA TEKNOLOJİ BAĞIMLILIĞI 
12 Aralık 2019-islamvemedya 


Diyanet İşleri Başkan Yardımcısı Prof Dr. Huriye Martı, teknoloji bağımlılığını dini ve ahlaki boyutlarıyla 
değerlendirdi. 

Diyanet İşleri Başkan Yardımcısı Prof. Dr. Huriye Martı, teknoloji bağımlılığını dini ve ahlaki 
boyutlarıyla değerlendirdi. Diyanet İlmi Dergi'deki dikkat çeken makalesinde Prof. Dr. 
Huriye Martı, teknoloji bağımlılığının aslında dini ve ahlaki boyutlarının da bulunduğunu 
vurguladı. 


Bugün teknolojinin hem üretim hem de kullanım bazında sorgulandığını dile getiren Martı, 
"Üretimi esnasında tabiatı çürüten bir teknoloji, kullanımı esnasında da insanı tüketerek iki 
yanı keskin bir bıçağa dönmüş durumda. Teknoloji ile barışık olmama, teknolojinin 
hayatımıza girmesine izin vermeme gibi bir halden söz etmek için belki de artık çok geç" 
ifadelerini kullandı. 


"Allah âlemlerin Rabbi'dir, sanal âlem de buna dahildir" 
Teknoloji karşıtı bir duruşun aklen olduğu gibi dinen de sağlıklı görünmediğini belirten Martı, 


insanoğlunun ihtiyaçlarını karşılamak ve birtakım amaçlarına ulaşmak için teknolojiye ilgi 
duyduğunu hatırlattı. Martı şunları söyledi: 


"Kur'ân'ın hem tabiattaki varlıkları, hem bunların fonksiyonlarını, hem de bunların 
bazılarından insan emeği ile elde edilen ürünlerin tamamını “âyet” olarak adlandırması ve bir 
ayrım gözetmeksizin ilahi mesajı iletmede bu âyetleri malzeme olarak kullanması, teknolojik 
ürünlerin de Yüce Yaratıcı’ ya işaret ettiğini gösteriyor. “Allah âlemlerin Rabbi'dir, sanal âlem 
de buna dâhildir” değerlendirmesi, bu noktada son derece manidar görünüyor. Sorun ise, 
insan ile tabiat arasındaki bu ilişkiyi, bir diğer deyişle insan ile teknoloji arasındaki iliş - kiyi 


sağlıklı temellere oturtamamaktan ve kontrol altına alamamaktan kaynaklanıyor" 
Makaleden öne çıkan bazı konular şöyle: 
Dokunulmaz Değerler Açısından Teknoloji Bağımlılığı 


"Teknoloji bağımlılığının dini ve ahlâki açıdan değerlendirilmesi konusuna girerken, insanın 
temel hak ve dokunulmazlıklarından başlamak doğru olur. İslâm âlimleri dinin gayesinin “beş 
unsuru” korumak olduğunda ittifak etmişlerdir: Can, mal, akıl, ırz ve inanç. Bu beş unsur, 
yeryüzünün mükerrem varlığı olarak dünyaya gelen her insan için hürmete layık yani 
“dokunulmaz” olan değerlerdir. Herhangi bir şahıs, varlık, nesne, madde, fikir ya da oluşum 
insanın bu beş temel değerini kayba uğratıyor ve zarara sokuyorsa din orada devreye girerek 
insanı korur ve ona hem korunmasını hem de çevresindekileri korumasını emreder. 
Dolayısıyla, teknoloji bağımlılığı kişinin sağlığını tehdit ederek canına, maddi kayba 
uğramasına sebep olarak malına, düşünme ve idrak etme kabiliyetini sekteye uğratarak aklına, 
gayr-i ahlâki yönelimlerle ırzına, aşırı ve sapkın ideolojilerle inancına zarar veriyorsa, dini 
açıdan sorgulanmak zorundadır" 


"Modern zihin, teknolojiyi de kullanarak insana yeni düşünce kalıpları sunar" 


"İnsanoğlu, mahlüktan Hâlık'a uzanan bir tefekkür zinciri kurmakla yükümlüdür. Kâinatı 
ibret nazarıyla okumalı, tabiattan güç devşirmek için değil, gücün gerçek sahibine boyun 
eğerek kul olmak için yaşamalıdır. Oysa kanaatimizce hayata, kâinata, Yaratıcıya, zamana ve 
mekâna karşı takınılmış nevzuhur bir tavrın adı olarak “Modernizm”, insana Tanrıyla yarışma 
hırsı aşılar. Bu hırs belki de en belirgin görünümlerine teknolojik atılımlar sayesinde kavuşur. 
Modem zihin, teknolojiyi de kullanarak insana yeni düşünce kalıpları sunar. Ve diyebilir ki, 
Tanrı emekliye ayrıldı, şimdi tanrı sensin! Teknoloji sayesinde her şeyi biliyor, kontrol 
ediyor, her an her yerde herkesle iletişime geçebiliyorsun. Bugüne kadar hiç elde etmediğin 
oranda bir güç, kudret ve inisiyatife sahipsin. O halde bunu menfaatin için sonuna kadar 
kullan! İşte teknolojinin gerisinde yatan bu zihniyet, teknoloji hakkında sağlıklı algılar 
geliştiremeyen bir insanı varlığın diline uzak bir hayat yaşamaya mahküm eder. İster tabii 
ister sosyal alanda cereyan etsin, eskiden her biri Allah'ın birer âyeti olarak algılanan olaylar 
artık insana hiçbir şey söylemez hale gelir. Veya modem insan, onların verdiği mesajları 
okuma yeteneğini neredeyse tümüyle kaybeder. Buna ister İslâmi anlamda “toplumsal gaflet” 
diyelim, ister felsefi bir temellendirmeyle “varlığın unutulması” diyelim, sonuç, teknolojik bir 
çıkarı gözetmenin bizden alıp götürdükleridir." 


Teknolojiyi üreten zihniyet, egemen hale geliyor 


"Şu acı bir gerçektir ki, Türkiye'nin de içinde bulunduğu hedef ülkelerin genç beyinleri sanal 
dünyada alabildiğine vakit ve enerji harcarken, teknoloji kullanımını planlayan, kodlayan ve 
yönlendiren kültür, egemen hale gelmektedir. Gençlerimiz bilgisayar oyunlarında level 
atlayarak madalya toplaya dursun, teknolojiyi akıllıca kullananlar gerçek hayatta şampiyonluk 
kazanmaya devam etmektedir. Öyleyse teknoloji bağımlılığını dini ve ahlâki temeller 
açısından değerlendirirken, üretenle tüketen, oyalayanla oyalanan, kültürünü empoze edenle 
kaybeden arasındaki farkı kavramak gerekir. Konu zihniyet olduğunda, gerçek ile sanal 
arasındaki farkın teknoloji eliyle nasıl yok edildiğine de değinmek gerekecektir. Dinin sürekli 
olarak geçiciliğine vurgu yaptığı, Kur'ân-ı Kerim'in “bir oyun ve eğlenceden ibarettir” 
ifadesiyle tanıttığı dünya hayatı, teknoloji sayesinde kendisinden daha yapay ve oyalayıcı bir 
sanal âlem üretmiş durumdadır. “Size verilen her şey, dünya hayatının geçimliği ve süsüdür. 
Allah'ın katındaki ise daha hayırlı ve daha kalıcıdır. Hâlâ aklınızı kullanmıyor musunuz?” 
uyarılarına rağmen, bugün bilgisayar başında kazanılan başarılar, üretilen imajlar ve 
biriktirilen paralar, gerçek dünyadaki karşılıklarından öte bir anlam ifade edebilir hale 
gelmiştir. Dünya bile âhirete kıyasla geçici bir oyalanma alanı iken, dünya içinde bir sanal 
dünya oluşmuş ve kalıcı olana uzaklık bir kat daha artmıştır. Bir diğer deyişle, İslâm'ın 
“dünyaya değil, daha hayırlı ve kalıcı olan âhirete odaklanın” şeklindeki mesajını alabilmenin 
önkoşulu, belki bu sanal âlemden öncelikle reel dünyaya, oradan da âhiret inancına 
geçebilmek olmuştur" 


Teknoloji bağımlılığı, ibadetleri aksatmaya neden oluyor mu? 


"Dini açıdan düşündüğümüzde, bağımlılığın ibadet uygulamalarını aksatmaya neden olması 
da bir başka problem olarak karşımıza çıkar. Araştırmaların söylediğine göre, internet ve 
ekran düşkünleri kitap okuma alışkanlığını yitirebilmektedir. Acaba Kur'ân okuma ve Kur'ân 
üzerinde düşünme faaliyetleri de bu yitime uğramakta mıdır? Ekran bağımlılığının bilhassa 
namaz düzeni üzerindeki olumsuz etkileri ise daha büyük bir sorun olarak karşımıza çıkar. 
Zira İslâm dini açısından bakıldığında, namaz dini hayatın merkezinde yer alır ve dinin içkiye 
karşı yürüttüğü kademeli yasaklama yaklaşımının önemli aşamalarından birisini de 
“İçkiliyken namaza yaklaşmayın.” âyeti oluşturur. Bu durum dikkat çekicidir, zira söz konusu 
yasak “namazla içki arasında bir tercih yapılması” anlamına gelir. Böyle bir tercih durumunda 
kalınca kişi namazı seçecek, ibadetin tadını alarak zararlı bilumum bağımlılıkları ve bu arada 
teknoloji bağımlılığını da aşabilme ihtimali artacaktır." 


İnternetten dini bilgi edinirken dikkat 


"İnternet üzerinden yayılan zehirli ideolojilerin ve radikal yaklaşımların ya da “dini bilgi” 
olarak sunulan safsataların İslâm dininin temel referanslarıyla uyuşmadıkları halde muhatap 
bulabilmesi, toplumsal birliği tehdit ettiği gibi, toplumun din algısını da bozmaktadır. Büyü, 
fal, rüya tabiri gibi metafizik âleme dair ne varsa dine yamayan bir internet profilinin 
bağımlıyı nasıl etkileyebileceği açıktır." 


Kilit nokta anne ve babalar 


"Teknoloji ile ahlâki ve dini anlamda sorun oluşturmayan sağlıklı bağlar kurabilmede kilit 
isim anne-babalardır. Yapılan araştırmalara göre, anne ve babanın öğrenim düzeylerine göre 
çocuğun internet bağımlılığı durumu istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık 
göstermemektedir. Bir diğer deyişle, çocuğun bağımlılıktan uzak kalması, ebeveynin öğrenim 
düzeyiyle değil bilinç düzeyiyle alakalıdır. O halde, anne-babalara yönelik dini ve ahlâki 
ilkeleri de içeren farkındalık çalışmaları son hız devam etmelidir. Bağımlılıkla mücadelede 
bilgilendirmenin ve eğitimin yanı sıra çevresel düzenleme ve risk enstrümanlarını azaltma da 
son derece önemlidir. İslâm fıkhında sedd-i zerâi” denilen “kötülüğe giden yolu kapatma” 
çalışmaları, ancak bilinçli yetişkinler eliyle gerçekleşecektir." 


DÜNYANIN Geleceğinde "Yapay Zeka ve Din" 

16 Ağustos 2019 

Emine Kaya, islamvemedya.com'a yazdı. 

Geleceğin verileri işlemek ve kullanmak üzerine kurulduğu bir çağda yapay zeka, big data 
üzerinden bilgiler üreterek tıp, ticaret, ulaşım, eğitim, tarım, medya gibi pek çok alanda 
hayatımıza yön vermeye devam ediyor. Akıllı evler, haber sunan yapay zekalı spikerler, 
robotik cerrahi uygulamalar, gerçek zamanlı trafik navigasyonu, kişisel verilere ve göz atma 
geçmişine dayalı reklamlar, metin ve web madenciliği ile dizi ve film senaryosu yazabilen 
uygulamalar ile yapay zekanın her geçen gün kullanım alanları genişliyor. Peki yapay zeka, 
dine dair ne tür faaliyetler için kullanılıyor? Yapay zekanın yükselişi dini kurumları nasıl ve 
ne yönde etkiliyor? 


2016'da Pekin'de Longguan Tapınağı'nda bulunan Xian'er adındaki keşiş robot dikkatleri 
çekmişti. Karnında bulunan dokunmatik ekran aracılığıyla Budizm hakkında 100 soruya 
cevap verebilen keşiş robotun Budizm'i teknoloji yoluyla tanıtmak için üretildiği 
belirtilmişti.|11 2017 yılında Japonya'da teknoloji fuarında Budist rahip robotlar gündeme 
gelmişti. Cenaze törenlerini, ayinleri yürütmek üzere programlanan ve ilahi söyleyebilen bu 
robotların yakın gelecekte tapınaklarda çalışacağı ve din adamlarının yerini alacağı 
söylenmişti.|21 Benzer şekilde Almanya'nın Wittenberg şehrinde bir Evanjelik kilisesinde 
ziyaretçileri karşılayan BlessU-2 isimli robot haber olmuştu. Dua eden, yedi dilde Kutsal 
Kitaptan alıntılar yapabilen robotun İncil geleneğini anlamayı amaçlayan bir yapay zeka 
girişimi olduğu ifade edilmişti.|3| 

Aynı yıl Kaliforniya'da eski Google mühendislerinden Anthony Levandowski, Way of the 
Future (Geleceğin Yolu) isimli bir dini grup kurarak yapay zekaya dayanan bir Tanrı modeli 
geliştirdiğini açıklamıştı.[4] Levandowski bilgisayar yazılımlı ve yapay zeka temelli bu 
Tanrı'yı “Şimşek veya kasırgalara sebep olan bir Tanrı değil, en zeki insandan bile milyar 
kez daha akıllı bir Tanrı” olarak tanımlamıştı.|51 Geleceğin Yolu her şeyi bilecek, her şeyi 
görecek ve her şeyi kontrol edebilecek bu Tanrı'nın kabul edilmesini ve ona kiliselerde ibadet 
edilmesini teklif etmeye devam ediyor. Bu dini hareketin ilerleyen zamanlarda fiziksel bir 
ibadet mekanının bulunacağı ve El Kitabı (The Manual) ile ibadet törenlerini düzenleneceği 
de yabancı basın tarafından dile getirildi. Ayrıca Lewandoski'nin yapay zeka tanrısı'nın ilerde 


İsa'nın kurtarıcılık görevine yardımcı olacağını düşünen ve buna destek veren dini gruplar da 
bulunmakta.|J6) 


2018'de Oxford, Boston, Agder ve Norveç gibi üniversitelerinden araştırmacıların 
oluşturduğu bir ekip, din temelli çatışmaları ve dini şiddeti analiz edebilecek yapay zekaya 
dayalı çalışmalar yaptıklarını duyurdu. Yapay zekanın dini şiddeti anlama ve kontrol etmede 
bir araç olarak kullanılacağını öngören ekip, Londra terör saldırılarından yola çıkarak 
çalışmalarında insan doğasının şiddete olan eğilimini, şiddete sebep olabilecek kaygıları ve 
yabancı düşmanlığını doğuran faktörleri ortaya koymaya çalışıyor. Çalışmanın gelecekte 
gerçekleşmesi muhtemel saldırılar için bir model oluşturması planlanıyor. [7] 


Son olarak, geçtiğimiz günlerde New York Times’da Steven James, Luka 19:40'a atıfla şöyle 
diyor: “Eğer bir kaya, bir ağaç ve bir karınca yaratıcısına ibadet edebiliyorsa, neden özgür 
iradesi, vicdanı olan ve affı arayan bilinçli bir makine yaratıcısına ibadet etmesin?” 18) Bu 
ifadeler robotik teknolojinin inanç ve duygu motivasyonuna sahip olma ihtimaline işaret 
ediyor. 


Yapay Zeka ve Din İlişkisinde 3 Temel Teori 


Bütün bunlar dünya gündeminde yerini alırken yapay zekanın dine etkileri üzerine üç temel 
teori üzerinde duruluyor: 


Birincisi, dini hizmetler ve ibadethaneler için yapay zeka işlevsel hale getirilip kullanılabilir. 
Örneğin robotlar ibadethanelerin içinde veya dışında dini rehberlik hizmeti sunabilir, 
insanların konuşabilecekleri sanal kutsal kitap platformları oluşturulabilir. Tanrısal davranışı 
modelleyerek veya ihtiyacı olanlara yardım ederek yapay zeka ile dinin öğütlediği iyilikler 
arttırılabilir. İkinci teori, yapay zekanın putperestliği arttıracağı ya da yapay zekanın 
tanrısallaşacağı şeklindedir. 2040'lara gelindiğinde yapay zekanın kendi kutsal kitabını 
yazacağı ve birçok kişi tarafından kendisine ibadet edileceği tahmin ediyor. Zaten hali hazırda 
Lewandowski'nin kurduğu bir yapay zeka kilisesi (WOTF Church) varken bu ihtimal çok da 
uzak görünmüyor. Son teori ise, yapay zekanın ateizmin yükselişine ve dünya dinlerinin yok 
olmasına neden olabileceği üzerine yoğunlaşıyor.|9| 

Bu teoriler ne yönde cereyan eder bilinmez fakat sosyal yaşantımın bir parçası haline gelen bu 
akıllı robotik teknolojilerin inanç ve din hususundaki akıbetinin endişe verici boyutlara 
ulaşmadan tedbiri çalışmalara başlanması gerekmektedir. Robotların ruh ve kalple Tanrı'ya 
yönelmelerinin ve manevi alana müdahil olmalarının mümkün olmadığı eleştirileri yapılsa da 
konunun hassasiyetle ele alınması gerekiyor. Özellikle yapay zekanın hukuki ve sosyal 
boyutlarına ilişkin çalışmalar uluslararası platformlarda sürdürülüyorsa da dini ve etik 
çalışmaların yapılması da bir tür zorunluluktur. Çünkü gelecekte robotik teknolojilerin 
eylemlerinin sonuçlarından bireyler ve toplumlar olumsuz manada etkilenebilir. Örneğin 
2020'lerde kullanıma geçmesi planlanan robot taksilerden bahsediliyor. Trafikte bu robotların 
neden olabileceği kaza ve ölümlerden kimin sorumlu olacağına dair fıkhi bir bakışa ihtiyaç 


duyulacaktır. Benzer şekilde robotik cerrahi uygulamalarda gerçekleşecek ölümler de 
kafalarda soru işareti bırakmaktadır. Yahut sosyal medya hesapları üzerinden kişisel veriler 
usulsüzce elde edilip manipülasyon ve propaganda maksatlı kullanılabilmekte. Akıllı, bilinçli 
ve irade sahibi insanın büyük veri üzerinden yönetilmesi, yönlendirilmesi ontolojik olarak 
insan varlığının araçsallaştırılmasına sebep olacaktır. Dolayısıyla kişisel bilgilerin gizliliği ve 
mahremiyeti ekseninde yapay zekanın yeniden ele alınması ve etik bir nosyona oturtulmasına 
ihtiyaç duyulmaktadır. Bu anlamda Türkiye'de Diyanet İşleri Başkanlığı, bilhassa yapay 
zekanın etkin olarak kullanıldığı tıp, ticaret, finans, reklam, tüketim ilişkileri, medya, tarım, 
eğitim gibi alanlarda fıkhi değerlendirmeler yapmak zorundadır. Ayrıca yapay zekaya bağlı 
gelişmelerin bugün ve gelecekte dünya dinleri ve İslam açısından ele alınması da ehemmiyet 
arz etmektedir. 


Yurt dışında ve Türkiye?de çeşitli kuruluşların işbirlikleriyle yapay zeka, finans, ticaret 
ağlarına dair çalışmalar yürüttüğü biliniyor. Benzer şekilde İslam Dünyası'nda öncü rolü olan 
Türkiye, gelişmelerin takip edilmesini ve uluslararası zeminde yapay zekanın sosyal hayattaki 
yeri ve dini veçhesinin tartışılmasını İslam İşbirliği Teşkilatı ve Diyanet İşleri Başkanlığı 
vasıtasıyla sağlayabilir. 
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